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PRAEFATIO.

Cum abhinc decem annos Porphyrii Quaestionum Homericarum
- ad Iliadem pertinentium Reliquias edebam, non me fugit, ex indigesta
Odysseae scholiorum mole ea, quae e curarum ab eodem Odysseae
impensarum fructibus ad nos pervenissent, tum demum secerni posse,
si singulorum scholiorum ambitys quidque antiquitus traditum esset,
quid editoribus deberetur codicibus diligenter collatis consti-
tueretur. Ipsam autem harum qudestionum editionem, quamvis non
exigui res esset laboris, minoris tamen, quam fore existimaveram,
esse futuram, tribus illis anni 1886 mensibus, quos fundamentis eius
iaciendis intentus in Italia degi, facile intellexi. Codicibus enim BE Q
Mediolani, R Florentiae, M Venetiis excussis, codicis B in his scholiis
admodum exiguas esse partes, R autem codicem ex Ambrosiano Q
pendere totum fere, ita ut variarum lectionum afferendarum numerus
minor quam fore putaveram esset, perspexi.

Favebat autem incepto, quod praestare me debere tum prorsus
mihi constitit, quod codicis T, non minimi illius in Porphyrianis mo-
menti, lectu autem propter miseram chartae condicionem multis sane
locis difficillimi, quotiens volebam adeundi potestas mihi erat, Pari-
sinus autem codex 2403 (D) aeque ac Vindobonenses 56 et 133
eximia summorum virorum, quibus regimen earum bibliothecarum
commissum est, comitate in huius urbis bibliothecam, ubi in usum
meum eos excuterem, missi sunt. Ac Vindobonensi quidem 56 non
multum in his scholiis tribuendum esse brevi perspexi, altero autem,
tum nondum ea qua dignus est cura inspecto, et Parisino opus inceptum
mirum quantum adiuvari gaudebam. Non minus vel plus adeo Har-
leiano 5674 (H) debetur aestate anni 1888 a me Londinii collato,
qui quot scholia cum alia tum Porphyriana contineat neque e Din-
dorfii editione neque e Crameri ad Buttmannianam additamentis
(A. P. III) apparet. '

Hos autem codices dum inter se confero, intellexi, non necesse esse
opus ita instituere, ut ex omnibus lectionum discrepantia afferretur,
sed in libris € — 0 e scholiis a Vindobonensi codice (133) et Ambro-
siano E servatis Ambrosiana scholia neglegi posse, cum Harleiano

*




v

autem codice Ambrosianum Q ita congruere, ut, quoniam uterque ex
uno fonte hausisse existimandus esset, praeter pancissimos quosdam
locos in unius codicis H lectionibus afferendis acquiescere et pos-
sem et deberem. Idem de Palatini 456 (P), quem summa Heidel-
bergensis bibliothecae praefecti liberalitas anno superiore Hamburgensi
bibliothecae in usum meum commodaverat, scholiis Porphyrianis cum
Harleianis collatis effeci. Sed de hac re aliisque quae codices spectant
pluribus in Epilegomenorum partibus prima et tertia egimus.

Horum igitur codicum, quibus eodem modo quo alterius carminis
Veneto B, Leidensi, aliis ad Porphyriana constituenda uti licere Epi-
legomenorum initio docui, subsidiis instructus cum, ut de Porphyrii
operisque collectanei ab eo conditi ratione et de lyticorum curis Homeri
difficultatibus aut veris aut ficticiis impensis omni ex parte constaret,
has quoque quaestiones edere aggressus essem, non me fugiebat optan-
dum quidem fuisse, ut utriusque cagminis quaestiones coniunctae ede-
rentur, si quidem, quamquam ubicumque res sinebat in eo acquievi
ut ad scholia ad Iliadem iam edita legentes relegarem, fieri non poterat
quin nonnulla olim iam a me edita hic iterum in lucem prodirent.
Verum quis, prius quam nesciret, num quaestionibus edendis codice
Vaticano et Iliadis scholiorum codicibus satis firma fundamenta iacta
esse aut quae de operis Porphyriani indole et natura iisdem codicibus
ducibus constituta essent stare posse doctis hominibus viderentur, opus
tanti laboris, quantum Odysseae scholia, quorum in alterius carminis
quaestionibus exiguae erant partes, conferenda postulaverunt, iam tum
suscepisset ?

Ac de singulorum quorundam scholiorum, quae a nobis in Quae-
stionum Iliacarum editionem recepta sunt, origine ut dubitari posse
cum olim tum nune, ubi curis secundis omnia perlustravimus, ipsi
intelleximus, ita ab aliis dubitatum esse?) minime est mirum. Contra
neque de Porphyrianorum e reliquis scholiis secernendorum ratione
neque de Inmudtwv eius ‘Ounpikdyv consilio aut ratione quicquam
quod quidem eius momenti sit, ut prava via in Iliacis quaestionibus
constituendis nos processisse aut de operis eius collectanei indole non
recte iudicasse existimemus, prolatum est.

Nam, cuius iudicium ab iis quae de Vaticanarum quaestionum,
quas editionis nostrae fundamentum quasi esse dixeramus (Prol. p. 340),
origine statuimus quam maxime discrepat, A. Roemer (in censura
Quaestionum ad Iliad. pertinent. fasc. II, Annal. phil. 1885, p. 24 sqq.),
is — si modo recte iudicavit, quod mihi negandum esse videri in
Epilegomenis exposui — quin quaestiones eius codicis nomen Por-

1) Cf. quae contra nonnulla ex iis in Prolegomenis p. 469 attulimus. — Me
ipsum de paucis quibusdam nunc aliter atque olim statuere, occasione in hoc
libro oblata non dissimulavi (cf. locos Iliadis in Indice II allatos).
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phyrii recte in fronte gerant haudquaquam dubitavit, Leidensis
autem codicis (Voss. 64) auctoritas, cui eam ob rem quam plurimum
tribuendum est, quod TTopgupiou illud in Veneto B numquam scholiis
adscriptum sescentis locis servavit, post ea quae E. Maass, Herm. XIX,
p.- 534 sqq., de eo codice ut e Veneto descripto ideoque ea in re exigui
vel nullius momenti suspicatus erat, in eiusdem Hermae vol. XX,
p- 380 sqq.'), rursus a me stabilita est. » '

Adipsum Porphyrium autem operamque Hometi carminibus ab
eo navatam quod attinet, pauca quaedam, quae olim aut nesciebam
aut afferre neglexi, nunc quidem addenda sunt, quibus iudicium in
Prolegomenis prolatum, si modo opus est, corroboretur simulque
agendi eius rationi plus etiam lucis affulgeat.

Inter ea primo loco afferendum est, apud Cyrillum Alexan-
drinum (contra Iulian. I, p. 27) certa exstare vestigia solutionum diffi-
cultatis, quam Y 67 sqq. praebere videbantur, a Porphyrio allatarum,
qua de re cf. quae in libro Archiv f. d. Gesch. d. Philosophie inscripto,
I, p. 362, attulimus. De consilio autem, quod Porphyrius secutus est,
et conferenda sunt ea, quae occasione de Praefatione Vaticanarum
quaestionum accuratius quam antea disputandi in Epilegomenis
p- 168 sqq. exposui, et hoc quoque loco pauca addenda sunt. Quamvis
enim quaestiones haud paucas prave institutas, solutas autem nonnum-
quam acutius quam verius esse non minus quam olim (Prolegg. p. 444)
concedam, tamen, quo diutius nunc Odysseae etiam quaestionibus
operam impendi diligentem, eo magis fontibus quibusdam eum usum
esse bonae indolis — collectaneis quibusdam operibus in Lyceo, Porticu,
Museo Alexandrino conditis, Antisthenis dialogis Homericis, libris
grammaticorum et Alexandrinorum et Pergamenorum — premendum
esse intellexi. Fore equidem spero, ut qui brevissimarum quarundam
quaestionum, iudicio satis iniquo quod de hac Graecarum litterarum
parte ferri solet quam maxime respondentium, forma non deterreatur
quominus investiget, num eae quoque non temere motae sint, sed
cum quaestionibus melioris indolis olim cohaeserint, plures etiam
quam ego ‘me collegisse spero fructus reperiat. Velut qui quaestionem
de a 3 in cod. D propositam: did Ti mpocédnkev “Ounpoc xai véov
&rvw; legerit, suo iure aut ridebit aut indignabitur; propter ea autem
quae ad p. 2, 3 et p. 175 attulimus haud scio an idem videndum esse,
an cum Antisthenis disputatione de Ulixe molutpémw instituta
olim'coniuncta fuerint, concessurus sit; neque enim neglegendum est,

1) Omittere eo loco non debebam, etiam Scorialensem codicem Q I 12,
saec, XI vel XII (de quo v. Ludwich, Annal. phil. 1889, p. 130), Harleianum
5693 (cf. infra p. 156, 1), Mosquensem (cf. Prolegg. p. 3567) TTopgupiou in Veneto
B omissum et iisdem quibus Leidensem et aliis locis servasse, ut hinc quoque
quidnam rei sit appareat.
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aliis quoque locis, velut ad n 64, verba quaedam ex amplioribus quae-
stionibus (illo quidem loco e quaestione Vaticana 1a’) excerpta in
scholiis ita tradita esse, ut iis quaerendi forma exstrinsecus addita
sit. Accedit denique, ut rectum de Porphyrii agendi ratione nobis
informemus iudicium, quod praeter ea scholia, quae ut dubiae
auctoritatis asterisco signavimus, adesse posse concedendum
est, ‘quae speciem tantum cum iis guae e libris illius excerpta sunt
communem habeant — nonnulla id genus capite Epilegomenorum tertio
indicavimus —, aut solutiones certe aliunde petitas genuinis immi-
scuerint. Quae additamenta — id quod in Prolegomenis iam, p. 474,
persecutus sum — numquam ita secerni poterunt, ut ipsa Quaestionum,
quas ille ediderat, doctrina splendeat. '

Haec qui consideraverit non indignum fuisse concedet opus col-
lectaneum a Porphyrio iuvene conditum laude ea, quam matura aetate
libris diversae indolis adeptus est. Neque neglegendum ést plures, quam
olim mihi praesto fuerunt, aliorum librorum eius locos cum hoc opere
conferendos esse. Nam, ut omittam solutiones inde a Porphyrii tem-
poribus ad Platonis de praestantia Homeri dubitationes infringendas
a Neo-Platonicis adhibitas de locis B 8, A 88, Q 15. 16, 1 5sqq. a
Proclo in commentario Reipublicae afferri (vid. Prolegg. p. 410)
— qua re tantum certe efficitur, Porphyrium postera aetate eas solu-
tiones non respuisse —, etiam in ipsius libris quaedam mihi occur-
rerunt cum utriusque carminis quaestionibus congruentia: velut quae
in Vit. Pyth. 18 leguntur in quaest. « 1 (v. ad p. 2, 6) recurrunt;
cum abst. II, 31 quaest. u 128sqq. (p. 112, 4), cum 111, 8 (p. 197, 13N.2:
kol fudv pev byt f| Tod dépoc xaTdcTacic dntetar, TV O’ dAAwyY
{Wwv €vBUCc) quaest. A 50 (p. 4, 15 sqq.), cum mepi Cruyéc (Stob.
ecl. 1,49, 53, p. 422 W.) quaest. © 1 (p. 114, 23), cum commentar.
Plat. Timaei (ap. Procl. p. 36 C; cf. Prolegg. p. 350) quaest. Vat.
1€” (p. 306, 23 sqq.) conferenda sunt. Maxime autem quaest. A 568 sqq.
(p. 108. 9) cum fragmento mepi Ctuyéc (v. locos ad quaest. illam allatos)
congruit; cui quaestioni schol. A 492 sqq. (p. 107,24), quamvis corrupte
traditum sit, addere non vereor.

Quid, quod in ipso illo fragmento a Stobaeo servato rem quan-
dam in quaestionibus a se prolatam spectare Porphyrius videtur.
Legitur enim p. 426, 58qq. W.: elpntar d¢ 611 Td &vdov 1ol motapod
"Ada mpocayopever, kaheiton dE kai T4 &Ew TOU ToTAMOD, WC &dei-
xvupev, [év] “Awou déuor kTh., e quibus, cum eipnron illud ad
p- 422, 21 recurrat, édeikvuuev eodem referri vix potest; neque per-
spicitur quemnam fragmenti satis ampli locum significet. Ecce autem
ad ipsum illum versum, de quo Stobaeus Porphyrium ea quae attu-
limus proferentem inducit, ad ¥ 71 (8dnmte pe St TAYIcTA TONAC
’Aidao mwepicw) in cod. Townleiano haec legimus: milac “Aidov 1oV
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Axépovra’ éxel yYap elav ol Tdv xohaZouévwy wuxai, ob Touc mepi
Titudv eldev *Oduccetc: dpoiwe kai“Ounpoc éxeivo “Ardnv xalel
xt\., quae videndum esse an cum quaestione eo loco in codd. BL
" servata (p. 260, 21) olim cohaeserint, ad eum locum iam significavi.')

Minoris momenti neque tamen prorsus omittendum est?), cum iis
quae A 2 (p.68,23) et A 329 (p. 100, 10) leguntur similitudinem
quandam habere quae ex aliis Porphyrii libris ad eos locos attulimus;
neque denique nihili est, cum Porphyrii verbis ad versum A 340 sa-
pientem Pythagoreum celebrantibus ea congruere, quae Iamblichus,
Vit. Pyth. § 31 ex Aristotele afferat: to0 Aoyikol Zuwou 16 pév ém
Bebc, 16 O’ &vBpwmoc, TO d¢ olov TTubaydépac. Constat enim dia-
dochos Neo-Platonicorum doctorum suorum placita saepe ut sua proferre.

Haec quidem in ipso limine huius editionis afferenda fuerunt, ut
quo modo de operis a Porphyrio structi indole et meritis nos certe
iudicaremus appareret. Quod enim nescio an non nemo nos praesta-
turos esse exspectet, ut de ipsius Porphyrii iudicio doctrinaque, qualia
in quaestionibus eius Homericis appareant, disputemus (cf. Roemer,
Annal. phil. 1885, p. 20), id — quamquam habere quod arrideat con-
cedendum est — ut ita possit institui, ut fructus opera digni inde
redundent, quam maxime veremur. Etenim praeter quaestiones Vati-
canas, de quibus optime ipse Roemer rem egit (una enim quaestione
excepta, de qua vid. p. 169 sqq., prorsus cum eo consentio), quarum
quaestionum peculiaris quaedam est condicio (cf. 1. ¢.), omnes aut a
Porphyrio ita compositae aut in codicibus, quibus nos utimur, traditae
certe sunt, ut quid ipse probaverit aut improbaverit raro tam certo,
ut dubitationi locus non sit, exsistat. Longis autem, eo ut perve-
niatur, de multis scholiis disputationibus opus est, quibus neque
huius Praefationis neque Epilegomenorum ambitum augere animum
inducere potui. Nam, quantum ego nunc quidem intellego, laus
quam Porphyrius ferre debet, multo magis in ea re posita est, quod
auctorum minime spernendorum sententias operi collectaneo quod
condidit intulit, quam quod quid verum, quid non verum esset —

1) Propter consensum, qui cum fragmento eiusdem libri in Stobaei flor.
(100, 21) servato ei-intercedit, veri non dissimile videtur esse, etiam schol. H
(f. 64P, int., c. 1. WAecikapmor) k 510: oikelwc dyévoic guroic éxpficato’ olkeia
Yap vexpoic Ta dxapma- @ncl d¢ Oedppactoc &v duakoic (sic) TOV XUAIV Tiic
{réac mvépevov doaviZelv THv yoviv TV Gvepymwv (id. T p. 190), e quaestione
Porphyrii excerptum esse, Asterisco certe addito in textum recipere debebam,

2) Quae Prolegg. p. 360, 1 de sententia de Nili fontibus in Znt. " a Porphyrio
prolata attuli, et artificiosiora sunt et iis quae d 477 ex Odysseae codicibus edi-
dimus parum commendantur. — De scholiis ex aliis Porphyrii opusculis petitis
vid. quae L. c. p. 356, 2 disputavi; in quibus de loco A 340 supra allato Gust.
Wolffio nimium concessi: nullum enim scholium Porphyrii nomine insigne ad
alium nisi ad Zntipata aut Paralipomena eius fontem ducit.
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quamquam ne hoc quidem prorsus neglexit — distincte pronuntiaverit.
De auctoribus autem iis tam multa habebamus quae aut nova pro-
ferremus aut ante inventis adderemus, ut in Epilegomena ea con-
ferre maluerimus; quorum parte secunda primum de lyticis certam
rationem non secutis, deinde de Antisthene, post de Peripateticis,
tum de Stoicis, ad postremum de solutionibus contra grammaticorum
atheteses prolatis egimus.

Ipsis autem quaestionibus a nobis collectis qui operam im-
pendere volet, is, si a paucissimis quibusdam rebus discesserit, eadem,
quam ad Iliadem secuti sumus, ratione nos usos esse intelleget. Scito
igitur, litterarum codices designantium in marginibus foliorum posi-
tarum si quae exiles sint, earum nos lectiones in annotatione critica
non attulisse. Cuius quidem rei causa plerumque in eo. posita erat,
ne annotationis eius ambitus nimis augeretur: multo longius enim
Odysseae quam Iliadis scholiorum codices, quibus nos quidem usi
simus, inter se discrepant. Eam ipsam ob causam in minutiarum
quarundam afferendarum delectu non prorsus mihi constiti: satius
enim nonnumquam esse existimavi silentio talia premere, quam rebus
quae ad lectionem eruendam vel stabiliendam nullius essent pretii
graviorum rerum perspicuitati officere. De paucis quibusdam codicis
Vd locis, quos in Addendis significavi, quibus iis quae ipse enotaveram
parum confidebam, cum Arthurus Ludwich tum, ipso codice inspecto,
Siegfridus Mekler benignissime me certiorem fecerunt. Quibus hoc
quoque loco gratias ago plenissimas.

Eodem studio quod dixi brevitatis adductus non omnes doctorum
hominum coniecturas aut in scholiorum editionibus aut aliis locis pro-
latas, sed eas tantum, quas veri simillimas esse existimarem, attuli; ad
initia autem singulorum scholiorum, si a Ludwichio inter specimina
scholiorum huius carminis editionis edita aut H. I. Polakii curas
experta erant, id monere non neglexi. Qua in re ita egi, ut Polakii
nomine nude posito librum eius Ad Odysseae eiusque scholiastas curae
secundae (Lugd. Bat. 1881) inscriptum, adiecto autem Obs. priorem
einsdem dissertationem, Observationes ad scholia in Homeri Odysseam
(ibid. 1869), significarem; ad Ludwichii autem quinque libellos aca-
demicos scholia @ 1—309 complexos designandos notis Progr, I—V
usus sum, ita quidem ut Progr. I (a 1—43) Indicem lectionum in
universitate Regimontana per semestre aestivum anni 1888 haben-
darum, I1I (64—153) idem semestre anni insequentis, IV (v. 154—237)
semestre hiemale annorum 1889. 90, V (v. 238—309) tempus aestivum
anni 1890, Progr. autem II (v. 44—63) libellum anno 1888 ad cele-
brandam . . . . .. memoriam virorum dlustrium Iacobi Friderici de
Rhod, Friderici de Groeben cet. editum significent. Quod si in tanta
rerum afferendarum mole forte mihi accidit, ut aliquid, quod aut hi
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quos modo laudavi aut alii docti homines protulerunt, cum ego in
idem incidissem, per errorem ut meum venditarem, veniam mihi non
negatum iri confido, praesertim cum, si modo opus ad finem iam a
me perductum aliqua laude dignum esse videbitur, ego certe eam non
tam in verbjs quibusdam coniecturis, quas multo plures proferre

poteram, sanatis, quam in scholiorum e quaestionibus derivatorum
" conexu indagando, disputationum in iis servatarum origine indicanda,
Porphyrii denique in his studiis agendi ratione constituenda positam
esse sperem.

Restat ut eos qui hac editione utentur moneamus, litterarum,
quibus ad codices designandos usi sumus, et signorum quorundam
(crucis, quam etiam in Iliadis quaestionibus adhibuimus, et asterisci)
verborumque litteris inclinatis expressorum notionem in pagina quae
hance Praefationem sequitur explicatam esse, eosque ut locorum Epi-
legomenon in notis generatim indicatorum accuratam notitiam in Ad-
dendis in fine libri positis quaerant rogemus. -

Seribebam Hamburgi Mense Iunio CIDIDCCCLXXXX.



Tabula codicum, quibus in hac editione usi sumus.

(Pluribus de iis et de notis quibusdam his litteris adiectis cum in Praefatione
tum in Epilegomenis agitur.)

B = Ambros. sup. B 99.

D = Paris, 2403.

E = Ambros. sup. E 89,

H = Mus. Brit. Harlei. 5674.
‘M = Venetus Marcian. 613.
T = Hamburgensis 56.

Vd = Vindobon. phil. Gr, 133.

Accedunt locis quibusdam

N = Venetus Marcian, cl, IX, cod. 4.
P = Palatin. Heidelberg. 45.

Q = Ambros. sup. Q 88.

Vb = Vindobon. phil. Gr. 56.

Codices Iliadis iisﬂem, quibus in Quaestionum ad Iliadem pertinentium
Reliquiarum editione usi sumus, notis significantur (vid, ib, p. XII).

IT significat, scholio in codice adscriptum esse TToppupiou vel sim.

+ significat, scholium, cui praemissum est, e scholio in textu collocato vel simili
scholio excerptum esse,

* gignificat, scholium, cui praemissum est, utrum Porphyrianum sit necne parum
constare,

Litteris inclinatis ea expressimus, quae in codicibus omissa aut ab aliis aut a
nobis addita sunt.

De litteris exilibus in margine positis v. p. VIII,
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1. Olk ématvelv gnav *AvticOévnc “Ounpov 1ov *Oduccéa pdilov H f, 1b.

A wéyav Aéyovra adtdv molUTpomov. olkouv TOV *Ayauéuvova kol
Tov Alavta molutpémouc memomnkévar, GAN’ amholc kai Yevvddac, oudé
T0v Néctopa 1OV co@dv ov pd Aia d6hiov kol mahipBodov 16 #AboC,

5 G\’ amhdc 1@ ’Ayapéuvovt cuvévra kai Toic dANowc dmact kai eic T
ctpatémedov, €i T1 dyaddv eixe, cupBouledovta kai oUk AmoKPUTTTOUEVOV.
kol TocodTov dmeiye T0d TOV TOwUTOV TPbTOV GIrOodEXECOAL 6 AXAAedc,
we éxBpov fyeicOm odpoiwe T BavaTw éxelvov, 8¢ x° €tepov ptv
kevOn évi gpeciv dAho dt eimy (I 313).

10 Mwyv odv 6 "AvTicOévnc enci- Ti obv; dpd ye movnpdc 6 *Oducceic,
611 mohdtpomoc éppébn, xai uf, d6TL cogbc, olitwe avTdv mpoeipnke;
pirote odv Tpémoc TO pév Tt cnuaiver TO fiBoc, 1O dé T1 cnuaiver THY
7100 A6you xpRictv: eltpomoc yap avip 6 TO fboc Exwv eic 0 €D Te-
Tpappévov, Tpémor dé Aéywv of molal mwAdcec kai xpfiTal Td TPéTW

15 xai émi Qwvfic kai émi peddv EEallayfic, we émi Thc dnddvoc:

fi Te Bapd Tpwmdca X€el Tolunxéa qwviv (t 521).

18qq. Cf. Polak, p. 12; Ludwich, progr. I, p. 8 1 M (paullo superius
in marg. dmopia) c. 1. mwoAUtpomov 3 mwolUtpomov L(eid.) amwe L
3. 4 fd¢ véctopa H 4 00 pa dwddhovH 5 andic te év. M cuvédvtwy L
prius xal evan. {an eras.?> H 6 elxyov H dmwoxp . . duevov (tv, ut videtur,
eras.) M 7 kal om. ML  to0tov Tow00ToVv TpémoVv 4mod. L ; idem, sed supr.
lin. addit. dvra, H; Too0tov Tpémov dmnod. (om. Todtov) M; corr. et a Polakio
et a nobis, Prolegg. Il. p. 387, 2; Tov ToroutédTpomov Bvra Gmod. coni. Ludw.
9 xevOer codd.; corr. Polak GANo d¢ BaZer H 10 Aocic ante AOwv add. H;
id., om. AMwv, in marg. M 11 mwohVvTpomoc &xAnén M xal uv d6m HL
odtwe mpodc adtov eipnke H 12 6 Tpémoc M 70 pévror L T0 oM
nH 12 13 tHv 100 om, ML 13 dvip om. ML &wv post Terpapuévov L
14 Tpémor d¢ Aéywv aitiot ai wA. H; tpémor 8¢ Aéyou aitior xtA. ML; Buttmanni,
p- 562, coniecturam ita secutus sum, ut cum Polakio pro Aéyou ex Harl. Aéywv
praetulerim; Ludwich Tpémou (quod est in Ambr. Q) d¢ Adywv vel Tpénwv d¢
A6you aitior af mhdceic maluit  kéxpnron {om. kal) T®@ Tp. M; ead. L, ubi haec,
signo scholii finiti post wAdceic posito et vacuo spatio interiecto, in quo re-
centior manus tTo0 atto0 scripsit, sequuntur 15 Wc om. M; xal Wc éni 7. L
16 tpomwca HM, tpamoOca L; Ttpwndca scribendum esse monuit Pol.  xéer
nekindéa yipuv dodriv L

18qq. Cf. praeter Epilegomena huius libri et Prolegg. Iliad. p. 387 Diimmler,
Antisthenic., p. 23, et E, Weber, Stud, Lips. X, p. 226 sqq.
148qq. Cf. Eust,, p. 1381, 45 sqq.
SoHRADER, Porphyr. Qu. Hom. 0d. . 1

Mt £ g2,
Leid. (I
3056 8qq.),
f. 189, /8



2 a

€l dt ol copoi dewvoi el diakéyecObar, kai émictavral TO aVTO VoNuo KaTd
moh\otc Tpdmouc Aéyewv: émictduevol dE mollouc Tpdmouc Aoywv Tmepi
100 adTO) ToAUtpomor &v elev. €l dt oi cooi kai dvdowmorg outdeiy
dyoBoi eict, dx 10016 gma Tov *Oduccéa “Ounpoc copdv dvra molv-
Tpomov elvar, &1t di) roic dvBpwimoic frictato molhoic Tpémolc cuvelval.
odtw xai TTuBaydpac Aévetan mpoc maldac aXwdeic momjcacdor A6youc
d100eivar  mpoc adrtouc Adyouc madikoUc kol Tpdc yuvaikac yuvouEiv
dpuodiouc kai mpoc dpxovrac dpxovrikolc kai mpdc éprifouc épnpixolc:
TOV Yap ékdcroic mpdcopov TpémOV THC cogiac éZeupickelvy, duadiac
bt efvar 10 mpdc Touc dvopoiwe Exovrac T@ ToD AdYou XpficBar povo-
Tpémw. Exewv d¢ TolTOo Xai THV iatpukiv év T Tic TéXWNC KaTOPOUICEL,
Acknkuiae Tiic Oepameiac TO mwOAUTPOTOV dId TV TWV Oepamevouévwy
ToKiAnv cicracv.

. . . Tpémoc pév odv 10 wahiuBolov 1o Tod fiBouc, TO MOAuueTE-
Bolov xai dctatov. Adyou d¢ molutpomia kai xpficic woikidn Aéyou
eic mowilac dkodc povotpomia yivetar® €v yap TO ékdcTw oikelov. did
kai 1O apuddlov ékdctw TV moikithiav To0 Aéyou €ic &v cuvayeiper TO
éxbctyw mpdcpopov. TO D’ ad povoetdéc dvdpuoctov dv TPoC drodc

1.2 katd wolhoUc Aéyerv 1pédmouc M 8 tod om. M fiev H; mohhol tpdmor
Qv efev L ot om. ML  avBpwmoic Suikelv codd. om.; cur addiderim, vid. infr.
5 6T1 dd toic avbp. H  Omictato (abbrev.) M 8 xai wpdc Tovc dpy. L
podc epnpeic H 9 ékdcne M 10 efvar om. H 70 wpdc ToUC Gvouoiouc
&vtuyxdvovta To0 Abyou T povétpomov ML 11 &ea L To0tov H(?)M
14 sqq. de lacuna, quam contra codd. auctoritatem statui, v. infr. ad h. 1.
15 xai dctatov in uno L 16 povotpomiq ego; 1, ut semper fere in his codd.,

om, 17. 18 1ov éxdcrou (éxdctw L) mpécpopov codd.; corr. Dind. 18 &vép- .

uoctov TOvV mpdc éx. H

38qq. Cum in iis quae antea leguntur Ulixes ut variarum orationis
figurarum, quibus eaedem res proferri possint, peritus celebretur (c¢f. Dimmler
L ¢.), in iis autem quae sequuntur de arte orationis variorum hominum in-
geniis accommodandae agatur (cf. Dio Chrys. or. 71 ab E. Webero allat.), se-
quitur, non ut e¢yador simpliciter, sed ut dyedov cvdewmorg outdeiv Ulixem
h. 1, laudari; cf. Iuliani, cuius de Cynicae doctrinae scientia Weber, L c.
p- 98, 2, egit, or. I, p. 12D (allat. ab eodem p. 262): xalzor Tov Odveséx cvveTow
"Ouneog éx mavtog dmopijvar meoateovuevos moAvrgomoy slval ginet xal molicy
dvdewnoy Tov voiv Aawtayvdvar wol dmsdldeiv taig mileow, v’ 8f Ewderav
émiletdpevog £yo Ta npdrigra xel weog wavrodamovg dvdeumovg opLdeiy
8vvatzo. Quae verba haud scio an veri simile reddant, etiam quaestinnculam
ad v. 8 traditam cum disputatione Antisthenica cohaerere.

6 8qq. Collato Porph. Vit. Pyth. 18 (quem locum Polak, p. 15, indicavit)
eadem fere e Dicaearcho referente (de re cf. etiam Iambl. Vit, Pyth. § 60)
adducor, ut haec Porphyrio quam Antistheni tribuere malim.

148qq. Cum ea quae initio h. 1. leguntur cum p. 1, 128qq., extrema cum
p- 2,98qq. fere congruant, haec alterum esse scholinm ex eadem quaestione
longe quidem peius excerptum existimo, Polakio inepti cuiusdam grammatics
vel lectoris esse affirmanti recte Ludwich oblocutus est., Tamen fatendum est,
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o 3
dagpépouc molUtpomov motel TOV @Admg Umd MOMDYV &méBAnTov tic
avtoic amépAntov Aéyov. .
2. 0 3.
3. b6 1i mwpocédnkev “Ounpoc kal véov &yvw; eict yap Tivec D £ 1772
5 pwpoi mohhdc mohewc kai xdpac idbovrec, GAN’ olxi Yvdciv Aaufdvoucty*
d1a yolv ToUTO KOAWC TPOCTéDEIKE VOOV EYVw.
Hsqq. b i, wac G’ ‘Hiiou vewc dmolwlviac, évdexa d¢ mapd H f. 1b,
Aarcrpuydcy (x 132 coll. B 637), & montic Epn- D £. 176, us-
ol xata Bodc Ymepiovoc *Helioro que ad p. 4, 1.
10  #icOiov, aldtdp 6 Tolciv dgeileto vécTinov fuap,
we df amdvrwy U@’ ‘HAiou dmoAwAétwy; qopév odv 81 éraipor ficav
uév mavrec ol émavidvrec ¢Z ‘Ihiou perd *Oduccéwc, idiwc d¢ ot cup-
. mhéovtec auTd év T aUTH vni* xai 7| pév croudn Umép Tic mavTwy
cwtnpiac, duvatn d¢ pd\lov f v év T adt vni cupmhedvtwy. xai
156 Yyap xard ™V moapoyiav xoivh valc koivl cwrnpia, &N’ olkét
kowvai vijec kai xowval cwpiot. 1O YOOV
molNa b’ 8y’ év wévTw maOev Ghyea Ov xatd Buudy,
a@pvopevoc fiv Te yuyxnv kai véctov étaipwy

1 d\wc addidi 2. 8 Wc adroic dmpdcBatov Aéyov coni. Pol., wc adroic
amétpomov Aéyov (vel Aéyov ante dic adtoic transposito) Ludw. 3 8qq. cf.
Ludwich, progr.1,p. 11 D praeni. dwopia, id. Aicic ante eicl ydp 6 mpoc-
7éonke D Tsqq. cf. Polak, p.178qq.; Ludwich, p. 13  H statim post ea,
quae a 1 edidimus, interiecto dmopia, habet 8 Aaictpuyévwv D 11 hd wévrwy
H, dwndvrwy D; o) wdvrwyv Dind,, unde d% am. ego 12 petd xal 6d. H
12, 13 cupmA. &v T adth vnl adT® D 14 N Tdv &v Tf adthA TA Vi cuumd. D

17 moAA& — Oupodv om. D 18 véctwv H

vel povorgomwie (1. 16) in povorgomwie mutato, sententiam verbis satis contortis
esse expressam. Quae verba ita accipio: wolvreowia sermonis apud eum exsistit,
qui singulis audientium singulas colloquendi rationes (uwovorgomie els motnilag
axodg) adhibet; scientia zod douodiov fxdore varietatem sermonis in unam
cogit rationem (slg ¥v gvvayelpet), quae tempori locoque conveniat.

1T (p. 10): moidzoomov Aéyst ©ov ‘Odvecéa 7 dia 76 0D 7Fove mallp-
Bolov (part. evan.), 3 uzl. (quae huc non pertinent; v. ap. Ludw., p. 9).

48qq. Cf. ad p. 2, 8sqq.

7 8qq. T Schol. cod. Vat. gr. 1321 (edit. et emend. a Ludwichio, progr. I,
ad p. 13, 33): mdg, vwo Aaictouydvey Evdexa vedv dmoloufvaw, widg 0% Dmo
‘Hllov, 6 nal gnel° adrae — fuag; 7 teye fzalgovs gnoly elvor tods &v i
adt vl opomldovs, wegl Gv avrdy xal 7 omovdy tis cwrnelag fyévero, dg
7 magowpie’ noLvy vadg notvy cwrneie. &llwg te dv dop éddfsto 1 plo
vavg, slysv éralgovg ‘Odvecevg, altle 0% mavrelovg povdeesws avtd yéyove To
#ned’ ‘Hilov mwagavounua, dg & Aéyor ttg, 80 ‘Odvecéns dmoléicdar tovg Todag
éx Tdv nata Tov dovestov Tmmow, nalror moAley meoimagEdvrov Tis &ls avrovs
gdogag.

128qq. 1 Eust., p. 1883, 28 sqq.

1*
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idiwe T@v év TH *Oduccéwe vni dnhol, Gv kai pdhicta e dei cbv adTd
Svrwv Thic cwmpiac povriZewv éduvato* émei Tod pdvov eic olkov dva-
xomicOivor Tov *Oduccéa aitioc yéyovev 6 “Hhoc, Tolc mepihermopuévouc
dmoxteivac. (cmep odv dv Tic Aéyor, 100 Touc Tpac dmolécOar aitiov
’Oduccéa yevécBor TG TeP TOV IOV unxavncduevov, xaitor TWV mwhei-
ctwv mpoamohwhétwy Umo ‘AxtAAéwc Neomrtohéuov Alavroc kai TV
Aoimdv épictéwy — O yap “THV mpGEY Tedewbcac émvupoc Tod Tavroc
&pyou yiverm —, oltwc kdvradba, oitiou Tol uévov Umoctpéyor TOV
’Oduccéa yeyovétoc “‘Hhiou, dikaiwe efmev-avTdp 6 Tolcity dpeileto
véctTipov fluap. .

ovx avaxdiovdov 0% 10, &ddra ToV mouyTiy Ot % draddalie
avdroig altie Tov Pavdrov, &meita, ob wavrwy o’ dBouliav &molw-
Motwy, GANG TV Mty did ductuxiav, demep oi eic touc Kikovac ép-
mecdvtec § elc TOv Kidwma § eic Touc Aarctpuyévac §i eic v CkdAhav,
TV d¢ 0’ éBouliav, tcmep pdvor edpickovrar ol eic Tov “HAov éxou-
ciwc dcePelv éNGuevor, TOV *Oduccéa caplc @dvar T Umép ToUTWY
udhicta écmroudacev, Umép TAV pf €Ewlev aitiac dmolecOévrwy, GG
TV cwlévtwy bv, € ph depovec ficav kai mapainior adtoic tol Oa-
vatov. e yap éautdv cwler ék mavtoc Tod map’ éautov Puduevoc
Bavartov, olitwc kai Tovc éraipouc éx ToU mop’ éautolUc Bavatou divata
Mévou copoc puecar, €i TO map’ éautolc aiTiov uf mpdpacty évdolvar
meiceiev. GBavatouc d¢ olte cogia morfjcar émayyéAdetar oU®’ & co@oC
&k mavtoc cicelev &v Bavdtou, GAN’ ék pdvou, €i dpa, Tol mapd THV

1 dduccéwc vnl in H incert. (evan.); D: idlwc Tv &v adth TR vnl dnhol
axdhovBov de kTh. (cf. ad1.108qq.) Gel ego; dveod. 1.2 cOv dcTd Svrwy cod.;
corr. Cramer 2 &meita 100 uévov coni. Polak 4 &v Tic Aéyor coni. Dind.; el mic
Aéyer cod, Tpdac (sic) cod. 9 adroic 6 Toiav cod. 10 sqq. post Auap in H
vacuum spatium 60 fere litterarum capax (15 fere litterae in fine lineae erasae
sunt; initio sequentis lineae utrum item erasae sint necne mihi non constat),
tum &nertra. D post ea, quae p.3,7 — p. 4, 1 edidimus, pergit: dxdhovBov d¢
GAN o0d’ Wc érdpouc Epicato’ adTdV Ydp cpetépnav dtacbalinav Shovro- od
mavtwy d¢ b’ éBouvhtav kTA. 13 drvxiav D 13. 14 &umecévtec post ToOV
Kixdhwma D 15. 16 dkouciwc H 16 —19 Tdv *Oduccéa — T00 Oavdtov om. D

19 map’ éoavt® H 20 nap’ éavrdév H, wap’ éavtod D; corr. Polak
21 pdvoc copdc H, 6avdtouv ddvarar pmévoc copoc pvecdar D; mévou corr, Polak,
non probante Ludwichio  elc 70 mwap® & D  wop® éauroic H 22 meicav D
otde copia D 23 & mavroc post cliceiev &v D €l om, H

28qq. +D (f 177) v. 6: dloydy Zoriv povov aludedar Ty Pooar taw
‘Hilov Pody. Avetar 8% #x tiig Adfswg: dA1’ 098’ ¢ frcdgovs foovoazo’
todro yao pi meakdvioy avtav, tmelelpdnoay d&v {om. cod.) zives fraigot
16 'Odvaosi.

11 8qq. De iis quae inserui et de solutione difficultatis, quae esse videbatur,
v. Epilegg. inter ea quae de Antisthenis doctrina in scholiis obvia dispu-
tavimus,
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fiuerépav airiav Opictapévou, el meicOelev adT® of cuvévtec: oddE Yap
oudt Tol melcar €k Tavtoc kvproc 6 cogoc.
moMG 6 pév Emobev dpvipevoc fiv Te wuxNv kal voctov
étaipwyv, év Toic map’ éautdv cwetikoic Epyoic TWY KivdUvVwy, GAN’
5 oUk ¢év Tolc pf map’ Audc dmoPuvévTwy: kai Ouoiwc év Toic moap’
fjudc avtéc uév Ecwcev dv Gpeti melBopévouc ToUC duvnbévtac dv uf
o TUxnv EEwbév Tiva kad’ eluapuévnv dmobavelv, ¢k ot TRC mop’
Uty aiticc xaimep moAAd mpoBuunBeic olix Ecwcev.
aVtol Yap cpetépncry aracdalinciy Shovro. oltor ficav
10 €ic TOv “HMov pdvor acePricavrec. &deizev odv 611 TV cupBauvévrwy
TG pév mapd TV TUXNV Kai v &Ewbev aitiav, tIJy 6 cogoc oV kuproc,
Ta d¢ map’ fudc xai TV fuetépav Opuiv, Wv kpatelv oldc Te 6 cmou-
daloc. «kai Bavatou odv Tod ptv &Ewbev xai mapd v TUXNY 0T’ é@’
éautol olt’ ém’ dAlou & cmoudaioc xiploc, ToU dE mopd THV fHueTépay
15 aitiav ék mavtoc mpovorceton & crovdaioc xai ép’ éautol kai émi TV
aUTQ dlaepdvTwy, Kai Tepiyevopevoc ép’ éautod GTOTOKTHCEL T TOMNG
¢mi GAwv, Stav piy Ty avtyv adtd éx @povicewc Exway &R,
dxouctéov obV T
moAAd 8 67’ év mévTw wabev dhyea dv xatd Bupov,
20 dpviuevoc fiv e wuxhv kai véctov étaipwy
¢v 1olc duvartoic kai map’ fHudc Tod Gavatov aitioic, GAN’ ov pévror
Tolc ufy wap’ fudc aitioic’ TWY Yap ép’ Auiv udvwy pextikdc 6 cwou-
dafoc, kai did TolTo TV & AWV aitidv Oavdtou @ulakTikGe, GAN’
o0 TV &Ewlev katd TNV €ipapuévny aitiav dmofavéviwy* olte Yap
25 amofamAidc TG €Ewbev aitia, olte makhwv 10 €’ Nuiv mTavrwy xipiov,

2 o0d¢ post ydp om. H 6 copdv, tum avtov pév Ewcev xTA, (1, 6),
omissis (1. 3—6) woAA& 6 pév — map Nuac, D 6 adTdvD  &v post Ecwcev addidi

mwet@duevoc codd.; weiBopévouc ego; longe aliter Polak et ab hoc discrepans
Ludwich ToUC b¢ duv. D 7 & d¢ o0 xTA. D 7. 8 wap’ avtovc, quod
coni. Ladw, (éautotc Pol.), non videtur esse necessarium 8 8qq. post &cwcev,
om, verbis adroi — dcepricavrec, D pergit: édidakev odv xTA.  adTol — Shovto
non prorsus certa (admodum in H evanuerunt) 11 wapd TOxnv D 12 T d¢
nepl v Nuetépav épunv, olov kpateiv ktA. D 13 Tov pév EEwbev H
13. 14 o071’ én’ avt00 D 14 olt’ &nl xahod (pro &mw’ dAhouv) H  Tod 3¢ mepl
™v . ait. D, Tod ¢ wapd Tov fuetépav . . . ov &v &k w H 15 xat én’
avtod D 16 mepiyivépevoc D 17 adtd Tic @povicewc H post &w D
signum scholii finiti (- ~) habet; tum inc. nova linea: dkouctéov odv
198qq. dAyeo xal T4 éEfjc &v Toic dbuv. D 21 Toic om. H  mapd fjuac H
21. 22 o0 pévt. ThAC map’ Huac airiac D 22 &’ Nuiv dpexTikdc pdvov 6 cm. H

23 aitiwv BavdTwv D 24 dmopawvévrwv D 25 Tv EEwlev D 25 8qq. olTe
ndhy 10 &’ Mpiv dv d¢ kpatel T4 EEwdev H

38qq. Varia eiusdem quaestionis excerpta male in codicibus coaluisse (cf.
tamen ann. crit. ad 1. 17), apparet.

98qq. Cf. ad 1. 3.

18 sqq. Cf. ibid.
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GAN® v ptv 10 €@’ fuiv, Wv dt xpatel T &wlev. xai TV BaviTwy
ol utv o1’ &wlev yivovron oitiac, ol d& di’ fuerépac auaptioc koi éx
tfic fuetépac dvoiac fipnvtor, we of ye whelctor TV did xaxiav eic
kéhacty Umd 10D VvOpou dmoyouévwy, Hptnuévor d¢ an’ aitiac Tic é
TV ékouciwy GuaptTnuaTwy.

33. 34. scholia, quae ad Q527 sqq. et Z 488 (p. 105, 33 sqq.)
sec. Dindorfium edidimus, non est cur hic repetantur. Illud etiam
in codd. H (f. 2*), M (2, f. 10*), D (f. 178%) sine ulla, quae quidem
digna sit, quae afferatur, scripturae discrepantia legitur; de altero,
quod M! f. 10® et H f. 22 int. (hic quidem ita ut plurima detrita sint et
incerta) habent, afferendum, verba o0 cOvBerov 16 Umép pdpov (p. 105,33)

ot e (1. 34) uni M! deberi. Priori (v. 33 = Q 527) in codice Vaticano

gr. 1320 praemitti TTopgupiou, Ludwich, pr. I, p. 23, attulit.

44. cf. v. 69.

68. *10 dcxeléc cnuaiver 10 dyav ckAnpév. ckélletv yép écmi
10 ckAnpomolelv, kai 6 ckeletoc O kareckAnke dia THv dcapkiav, ko
’AckMTIOC kaTe cTépncty petd imdrntoc, & tia thc latpikfic pn édv
ckéMecBor. éviote dt dexelée TO T émi maa cnuaiver. kol CopokAfic
(Ant. 475) cidnpov édmTov ék Tod TUpOC TepickerT BpavcOévTa
kai payévta mhelct’ &v eicidorc. ol d¢ amédwkav dckehéwce ddra-
AeimTwe KaTG METAANYIV® TO Yap dckeléc dBatov, Gmbpeutov.

*Gckeléc 1O Gyav ckAnpév. ckéNhewv yap TO ckAnporoieilv, €& ol
70 xoTeckAnkévar TV cdpka. ot d¢ 10 dcxeléc avti To0 ddakeimTwe

2 &’ airiav &Ewbev yivovrtar H 2. 3 xal Thc & Thc dvolac Thc Muerépac
fipr. H 4 ¢nayouévwy codd.; corr. Cobet, Mnem, N. 8. VII, p. 424 15 H,
in quo multa paene evan., c. l. dckeléc aitv, M interiecto dAAwc post p. 23, 20
Dind. 16 ante dckeléc om. ED ckéhewv H 16 cknpomoeiv EM 6 ante
kateckAnkdc e cod. Q additum  16. 17 6 (pro kal)d dcxA. D 17 6 ante da
om, M, xai b TAc iatp. E 18 ckéhecOn EH &viote d¢ TO dck. M
19 & — mepickedij om, E; mepl ckéhewv §f D 20 &cldoic E 6 d¢ dmédwxev ED

21 xatd pépyiv codd, Iliad, (cf. infr.) 22 H post amépevtov (L. 21) signo
scholii finiti interposito statim pergit

156—21 Quas et ad Iliad., p. 232, 9, et in Hermae vol, XXII, p. 361sqq., de
Porphyrio huius scholii auctore movi, dubitationes, ea re, quod secundum
Ludwichium, progr. III, p. 12, in cod. Vaticano gr. 1320 ITopgve/lov in fronte gerit,
non omni ex parte tolluntur. Finge enim, in archetypo huius codicis nomen illud
(ut in cod. E) inter hoc scholium et scholium de Polyphemo avzidém (v. 70),
quod sine dubio Porphyrii est, scriptum fuisse: facillime fieri potuisse concedes,
ut is qui scholia transcriberet, cum alterum omitteret, priori auctorem illum
adderet (cf. de similibus erroribus Herm. XX, p. 895). Aliter res se haberet, si
codex Vat, utrumque scholium utrique auctoris nomine addito exhiberet.

228qq. Iudicium de h. sch. auctore ex iudicio de 1 15—21 ferendo pendere
vix est quod moneamus.

23 Cf. D (gl. interl. ad doxslés): duszaxivnrov xatd Ty créenaty TOw
oxnslav, 1 adwedslntog nal dyav opodods.
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a 1

Kata peTaAnyiv: 1O yap dckeléc dBatov dmdpevtov. kol f dpyh due-
TaxivnrToc.
69. ad 1 106sqq.
ad eundem versum, interiecto &Muwc, in codice Harl. (f. 32)
5 fragmentum quaestionis Vaticanae 6 adscriptum est, incipiens a
verbis (= Iliad. p. 294, 14): Qwtdc Yap év Toic dpbapoic Hudv dvroc,
desinens (in f. 3°) verbis (= p. 295, 11) xai @oBepov Tov (sic) dyav
Aapmpov kai ctiABov. Cuius fragmenti pars extrema (dédopke 10 dyav
cTilBov — kai @oBepdv TO dyav Aaumpdv kai ctidfov, = p. 295, 5—11)
10 codicis f. 2 adscripta est; quae verba, interiecto signo scholii finiti,
ab iis excipiuntur, quae p. 295, 13 sqq. edidimus: yAaukidwvtec d¢ ol
Aéovrec — oUtwc éBouldunv Tac “‘Ounpikdc AéEeic koi ToUC €EnynTac
ckomeicOat, kai ToUc TOOTOV TOV TpémoVv éEmyncopévouc amodéxecOo,
quae ut, nisi fallor, etiam superiora illa (débopxke — ctiABov) signo
15 apposito ad YAauk®@mic v. 44 relata sunt. Horum scholiorum a quae-
stione a nobis edita scripturae discrepantiam nonnumquam propter
miseram chartae condicionem satis incertam afferre, praesertim cum
a Ludwichio, progr. III, p. 13, tria illa fragmenta accurate edita
sint, supervacaneum esse duximus,
20 70. inter quaestiones a mnobis 1 106 sqq. collatas extremo loco
positum.
93. v. 284.
98. scholium Porphyrianum ad émeipova yoiav adscriptum, quod
ad = 200, p. 193, 11 sqq., Dindorfii et textum et annotationem secuti
26 e codice E edidimus, non solum in hoc codice (f. 3%), sed etiam in D
(f. 179*), sed longe peius traditum, et secundum Ludwichium, progr.III,
p. 22, etiam in cod. Vat. gr. 1320 (hic quidem praemisso TTopgu-
piov) legitur. Hoc loco ea, quae 1. c. Ambrosiano codici prave tribui,
afferre sufficiet. Legendum igitur p. 193, 12 #youv cpaipikniv | 18 kol
30 moAAd | 21 mwoMha Tépata | 22 ol yap &v &G0 Tic TolTo ém’ AdTO TO
tépac Tcwe €xor | 25 Epnv | 28 mepicrate <{an mepiicrate?> | 29 & Yyap
Aé6yoc (sic).
136 (138 Dind.). ad d 52.
145. ad w 208.
35 184. 85. mpogaciZetar vécpv elvar Ty vadv, mpdc 1O p kai H £ 42
ToUc étaipouc &BéNelv Zevicor, Tov d& mholv poxpév Te kai dvaykoiov E 8% II.

' o o D £ 1812
eivat, mpoc TO un xatacxedijvar map’ avrod. M- £ 13b

35 H c. 1. vnOc d¢ por #d’ (txt. d’) €ctnke, EM c. 1. vndc 8¢ por TpodC

™ u M 37 addunt HM: mepicnactéov (mepicnatéov H) ¢ 10 Hde. &mu
Yap dvagopikf). TponBetodvro d¢ Umd *ApicTo@dvouc KTA. (=p. 85, 8sqq. Dind.)

858qq. Versus vel 184—86 vel 185. 86, ut qui habeant quo commendentur,
contra a@érnowr, de qua vid. Ludwich, Ar. Hom. Textkr. I, p. 513, defendi
videntur, )
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H f. 4b, 215. 16. €l pndeic TV vevvwpévwy divator yYvidvar TV matépa,
Me £ 14 mégev ) yvdac Toic maick Tod matpéc; TO Yap MATNP mév TE
ué onct 100 €upevar, avtap éywye ouk olda Aéyov uév &xea
¢mi 100 Tnhepdxou® Ote Yap 6 mavro Amediper, waic Av emi pald
(N 448)° 810 povou Tol dvéuatoc mapd TAHC pnTPOC Yivetar dxpoatric, 5
éxovwy 811 Tod ’Oduccéwc écti moailc.. €l dE kaBGhou 76 oV Yap
T Tic €0V YOvOov aUTOC dvéyvw, Tolev f Yvidcic; €der Yap plvar
éyw yap ovk €idov TOV Teyevwnkéta, GANG pf xaO6Aou moielcOar ThHY
amépaciv, wec pndevdc eiddtoc Tov €autol matépa. OpBic oUV 6 Cé-
Aevkoc eipnkev, 611 del mpochaBelv 1O €l un pATe Qain Tod Eupeval, 10
kv yap &mi §i TeOvikn, Gua 1M yevécBar TOV Waida ) piTne dirdacker
ToD Tatpdc Touvoua, klv Tep kol mapi, f uRTNP deixvuay, 6Tt TovTOU
éctt moict dWere 10 0¥ Yap ww Tic é0v Yovov aUTOC Gvéyvw
npochafovrac del 10 €i un e @ain Tod Euuevonr dokipdZelv, €l un
o6pOlic elpnTon, 15
alha kai obtwc Znrolcl, Tic 6 volc, Tod pév Zévou épwticavroc:
GMN dye uot téde eime xai drpexkéwc xaTdheZoy,
€l dN ¢Z avTtolo Técoc maic elc "Oduchoc”
aivic Yap xepalfiv Te kai Sppuata xald €otxkac
kelvw, 20
T00 d¢ dmoxpivouévou*
TOolYap éYw To1, Eelve, udl’ dtpexkéwc dyopelcw:
punTnp pév 1é pé enci 1od Euueval, avTap ETWYE
. oUk old” 00 yap mw Tic €0V YOvoVv aldTdc dvéyvw.
Tic Yap % diavowe Tod Aéyovroc* oudeic TOV motépa dveyvupicev; ol 26
yap attn f dxohoubia, éT1 pR mepl mapbvroc éctiv 6 Aévoc, €l YvwpiZer
tolTov, GANG epl dmovroc, mepi ol oUk, e uf yvwpiler éxpiv Aéyerv,
G\’ €l pn memicteukev; 6 Yap AOyoc: eimé poi, €i Tod ’Oduccéwc el

18qq. cf. Polak, p. 20 1 HM c. 1. pfrnp pév € pué (om. M) ena 71od
Zuuevar (hic quidem cod. praemisso dA\wc, cf. ad p. 9, 11) 3 Adyov uév Exel cor-
rexi; §mwc pév &et codd. 4 6 waryp addidi ¢niom. H 616 addidi
7TevH o@ava M 8 yeyevnkéta H 10 mpochaBelv Buttm.; AaBeiv codd.

11 xai yap H TeBvhker M, &rebvika H 18 &bv Aéyov M 14 mpoc-
AaBdvrec codd.; corr. Buttm. 17 G\\dye H T6de bis script. M xatd-
Aekar HM; xatdhetov Q 18 dducciioc codd, 23 &ywy’ codd. 24 olda
codd. &v H 26 yvwpiZac H

18qq. Ad Porphyrium referendum esse scholium vel inde evincitur, quod
interpretatio quaedam iis quae hic (1. 2—6) statim sequuntur fere respondens
in codd. E et D (v. ann, crit. ad p. 9, 12) nominatim ad eum refertur. Unde
haud scio an concludi possit, eum in integra, quae olim exstiterit, quaestione
se cum hac potissimum loci interpretatione consentire non dissimulavisse,

9. 10 De Seleuco cf. Epilegomena.
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maict & d€ gnav: odk olda’ mapd Yap ThAC unTpdC drrkoa — ’Oduc-
céwc Yap elvar gnci, 100 dvdpéc —° ol Tap auTtodC épaka. TpoOC dE
70 mopd unTpdc fikouca olx €xer Aéyov TO ol Ydap Tic d’ éavrod TOV
matépa éyvupicev. &ctor odv TO Gvéyvw Wc mpdc ThHV dkonv, émi-
cteuce. kv oUtw AapPavnrar, &€cton 6 Aéyoc' 7 pAmp pév Eon éxeivou
elvar, éyw d> ouk ofda* ol yap Tic mepi Tod éautod matpdc TV WicTiv
€cxev. €vOade del mahiv dkolcon: ei pfy mapd untpdc mwvBorto Kai cefu-
cTikC dE ékdéZartod TOV AOyov' oUdeic Yap TOv motépa avelntnce xai
avnpevvncev, Svtwe el ein & Aeyduevoc, heyolcn dE T unTpi mMAC Te-
micTeukev dvev Inticewc did 16 céBac 1O mpdc TolC TekdvTOC.
c oo .. TVEC O TalTe TOV Tnhépaxév goct Aéyewv, émei pikpoc H f. 4b,

katahéhemtar,  kai t® ovUKk olda oUk dmictodvréc éctiv, GAN m’nc‘)vg i_ 62
- . 1812,
162 ¢nH 1.2 dduccéwe elvar Yap pavar od yap adroc xth, H, sduc- M! et * f 140
céwe yap elvar Tod dvdpdc (ut videtur)d od ydp adrdc ktA. M; unde ea quae in (V- 214).
text. recepi composui; paullo brevius cod. Q: dkAkoa *Oduccéwc elvar o yap kTA.
3 10 adtdp Tic d’ éauvtod M 6 mapd To0 éavtod matpéc M 7. 8 xdv
cefacikide ExdéEn (sic) Adyov H, kv cefactikiic dé &kdékn . . . . .. .. (detrit.>
obdeic M; corr. Buttm, 8. 9 inter dveZntnce et dvrwc in M duodecim fere litt-
detrit. 10 céperv, ut videtur, M 11 de iis quae HED praem, vid. infr,
ad h, v. 8¢ om. M! tov ™Aé @aci D, tov tnAépaxov onci (ut videtur) H,
Tov A, TadTta Aéyewv @aclv M! 12 koteheipbn M! katalédeimrar, TTop-
@upiov eic 6 avté (haec quidem rubr. seript.). xal 16 ovk ofda ktA. E;
D (in summo f. 181%) supra o0k Gmicrodvroc ab eadem manu TTopgupiovu
habet; cf. ad p. 8,1

48qq. Avtixdg, quisquis fuit, zov marépe dvayvovor esse voluit eum,
quem fama hominum ferat (cf. v. 207: & 07 8¢ avzoio xzd), ut legitimum pa-
trem agnoscere.

9 Brevissime idem ap. Eust., p. 1412, 4,

11 8qq., Praemittuntur in schol. H haec: p7zne piv ©é us] o piv pév
exnolvtog, 5 0% &yd avuidiacrolny fyer meog Ty pyriea. xal Fllmg. xal
allagov: tov 8¢ ©° duov matége goc’ Fppsvar (0 387). ouolws Evgt-
=idns: puntne @rlotenvoy pallov mazeog' 7N piv yde avris oldsy
édvrag, 0 8° (60° cod.) olsrar (fr. 1004 D.). xal Mévawdoog (fr, 657 K.)*
avzoy {adrov cod.) yag 0vdels 0lds ndg wotr’ dyévero, all vmovood-
pev pdllov 7 mecrevousy, tvig Ot urd, Eadem fere (inde ab xal dideyod,
c. l. 09 ydo wd Tig £0v yovov dviyvw) eadem Tratione cum verbis Tivig
0} xtd. coniuncta in codd. DE leguntur; item inter scholia M2 (c. 1. uprjzne pév zé
pé gnot), quamquam haec qui exaravit, non nescius, verba nuvig tov Tynlépagoy
tadta léysy gacl iam ad v. 214 adscripta esse, cum post misrsvopey illud
twvdg 0t addidisset, substitit verbisque xal ¢1ret émavw ad superius scholium
legentes revocavit (tum subiunxit: didog: priTne pév re gnol xzd.; v. ad p. 8, 1).
— Eadem etiam Eustathio, p. 1412, 156 8qq., praesto fuerunt; sed quamquam
cum scholio sine dubio Porphyriano in unum coaluerunt et inter scholia M
(f. 49Y), quaestionis quadam forma extrinsecus addita, ad & 387 recurrunt, cum
neque difficultatis, quam « 215. 16 praebere videbantur, mentionem faciant
neque in uberiore scholio (HM) ullum sui vestigium reliquerint, inter Porphy-
riana referre dubitavi; tamen prorsus neglegere nolui.



M: £.40°(316).

H f. 52,

10 a

T0v ’Oduccéa @nciv ayvoely olx €wpoxwic oUdE Yap &v dUvoutéd TIC
ToUC Yovéac €& €autol Yvdvar.

238. scholium Porphyrianum incipiens tobc éraipouc amd TV
@idwy daipel 6 momc k1A, in Odysseae codicibus, quibus adscriptum
est, cum iis quae ad Iliadem A 491, p. 77, 8 8qq., edidimus adeo con-
gruit, ut causa, cur hic repetatur, non adsit. Tantum dico, cum
Iliadis codicibus, si ab innumeris, quos librarius committere solet,
scribendi erroribus discesseris, maxime codici T convenire (p. 43), in
quo scholium ad d 16 legatur; ad o 238 cod. H (f. 4%) verba “Extopt
— pevowvdc (IL p. 77, 14—16), kai petagépwv — éraipouc (p. 77, 22—25),
010 émintel xTh. (p. 18, 8) omittit; E (f. 6°) et D (f. 181%) partem
tantum scholii habent; hic enim non ultra v. Tohumncev (sic, p. 77, 29),
ille non ultra v. éyouar avtéc (p. 77, 18) producunt; in utroque eaedem
fere quae in cod. H lacunae. Addere tamen h. 1. iuvat schol. ex-
cerptum:

éraipot ol mpocowkewwBévrec katd @ihiav, @ilor d¢ ot oikelot kai
Katd Yévoc mpocikovrec. €Ttar piv Yap oi cuvéctior, Yeitovec d¢ oi
mhnciov pévovtec. étaipouc dE Aéyer kai TouC cuvditac kai épinpac
éraipovc (1 100) tovc dia xpeiav @ilouc. kol cuvevwyntiic pév kado
Aéyer: Toloc Ydp tot étalpoc éyw matpwidc eimr, 6¢ To1 vija
6oy (B 286). kol diakpivwv Aéyer § metd oic étdpaict ddun
Tphwy évi dApw it @ilwyv év xepciv (a 237) otk &v, onciv,
éhumnidnv, el év 1ff Tpoiq &mébavev perd TV éTaipwy adTol TOAeudv
i el xatepyaciuevoc TOV mohepov év xepci TWv oikeiwv érelevmcey.

2558qq. T4 €mn Tadta Gvtiva Exer Adyov élnToduev:

1 paclv D post e pn éwpakc (huc usque M!) add. M2: odde ydp dOvarréd
TIC XTA. 2 & avto0 HED 19 xpetav M 23 éumnon M 25 8qq. cf.
Polak, p. 458qq 25 dniva H; dvriva Dind, &¢EotoOuev; in schol. Q corr.
Buttm.

88qq. De additamento quodam a schol, & 583 suppeditato v. ibi,

258qq. Coniunctas duas awogieg earumque solutiones (quamvis hae qui-
dem male inter se cohaerea.nt) habet

M2 (f 150) v. 256: &romos 7 &vg)) rqg A#nvac edyopévns, & #dy o
Oévcawg xal oty év cozg y.m;atnpm TEQmopEvog, amavrog aﬁuvyooovg yevéodar.
®mig yoo @ofseds 6 sls more (mére cod.) nal deimva toitpag Y didvorav;
nmag 0% odx dromov 1o Méviy oporopévny A¥nviv 16 Ayyidlov mardi edn-
iros natnyogeiv tov margds wosPelag; sl yae 6 Tlog (fhog cod.) eovg 6:fo-
pevog 10 Savdoipoy pagpanoy ovx Edwusv, 6 dovs Ayzlalog doefiis: ~ sbysrar
avtdy psra tav Gmiov pavijver xai toioy i niule, olov sidev (oldev cod.)
avtov els v odzov olnlev, 10 O mlvovid tz wal tremopsvow 0V Tijg £V
dote pégog, tijg 0% meds Odvocée Esviag mazgunijs avouwnas. xal yog @noL’
Ezivor 0 allijlov. 7o 8% toios édv oldy gLy T& memta évdnca meos
70 g Nhinlag Jopalioy dwodidorar: dvddde Ot torovrov dgpdncopsvov yosiw,
dyad 8% olrw ©65 fpetéew évinoa mivovra ts TeemipEvoy te. dugdtsgor 8% {om.
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el Yap viv éAOBwv dépov év mpwTnCt BUphct
crain €xwy wAAnka kai dewida kai dbo dodpe,
toloc éwv, olév v éyw Ta TpWT® évdénca
ofkw év fluetépw mivovTd Te Tepmbuevdv te,
5 elta per’ Ohiyov*
toloc éwv pvncripciv duikficerev 'Oduccevc,
kol ctfj év Tolc pvnerfipa Tepmépevoc, &mavrac wkupbpouc yvevéchal.
nic Yap &v fiv @oBepdc O eic motd xai Tépyiv deimvwv Tpéwac Thv
didvolav; mdhe d¢ ouk dtomov TW Mévry ptv Wuowwpévny v *Abnvav
10 T® ’AvXidhou moudi AeAnBétwe dceBeiac katnyopelv Tod matpbc; €k vap
& “oc Beovc ceBbuevoc 1O Bavdaipuov @dpuakov ovx Edwkev, 6 dovg
Ayyiedog duolovoupévwe &v ein dcepnc.
T0 ptév mpdrtov Zfimua oltwe &v AuBein’ elxetar yap adTov idelv
¢v Toilc pvnerfipav &xovra mHAnka kai demida kai dvo dolpe, T Hlkia
15 xai Tij T00 cpartoc fuwun tolov édvra, olov Td mpWTa événca mapa
@ °ATX0Aw EZevilépevov. TO dE Néyewv mivovrd Te Tepmbuevdv
Te o0 Thic edxfic écti mépoc, Thc dt mpdc *Oduccéa Zeviac matpixiic
vmopvncic. émei yap poiwton Mévry xai dpdtnran Umd Tnhepdyou® e
véov pebBémerc f xai matpwidc éccr Eévoc (v. 175); xabbhouv on
20 Méyer® Eelvor d° @AAfhoic matpwiorl edx6ped’ efvar (v. 187),
Katd pépoc d EEnyeltar, 8m év ofkw fuetépw molhdxic adTdv €ldov
TiVOVTA Te TepmOpevov Te. 10 odv Toloc éwv, oidv piv 1

1 &v mpdrtoiar (mplTna Q) 8 mic yap &v A, Av Dind. 9 uévrny
(névty Q) 11 TAhoc ovk et 6 douc "Ayxiahoc om.; e schol. M excerpto
add. Dind. 20 GAAAAor; corr. Buttm,

cod.) elyov o gdouaxnov, & te ‘Tiog (flog cod.> nai 6 Ayyladog, nal & 7y
caefis 10 Si1ddvar, dosPéiarseov 7o xexrijodacr, e 8’ o rovro, 098° dusive. &
@ otw 1) utijog 0vn &dinog, 008’ 7 v PlAov perddoos mAnupedis (-Aés cod.)
& 1) xrijoig el tag Gvdyxag ovx acefris, tovtwy 7 usradodes oY peumry].

Scholia excerpta quae alteri utri difficultati solvendae curam impenderunt
v.ad L 13 et p. 12,9,

138qq. 1D (f. 182%) v, 255: za #an tavte fnrodusy tlva loyov Fysi: el yag
voy d18dv — tseuduevdy e (ut supra edidimus, nisi quod &+juov pro
douov et Ta medta dvinox cod.>, elre per’ OAlyov: zolog édv pyncriecty
outlicsiey Od8voaevs mdg yap dv v ofeeog 0 &lg more xal téoyy delmyay
1oéppag Ty didvotav; gaply ovv: svystow aviow (3siv Ev toic wwnoTieoy —
‘tegmopsvdv te(==p.11,18—22; ged differunt haec: 1. 15xal et §opy om. ib. ofor
medT’ évdnde 16, 16 mapa té ayyildm 16 T post mlvovze corr. ex ps 17 tijg
0t meog tov 'OF8. marguuis Esvieg vmw. 18 wal om. 20 allifior). 70 ovw
toiog 0w 0ldv piv va mwedt’ évdnoe oinw év nuetéeo xal fleyov (sic)
7meds 10 mivovte tTE TEomipcvov te, dlla meos 10 tijg NAixias Jupalior.
Ev&a 87 piv ovw torovrov 'Odvecing Spdncopévov dvdeslov xal peve Smiwy
zoede zoij cod.>, éyd 3% olxw 16 fuetéep dvonoa mivovtd T TeemapsvOY
& — Brevius peiusque excerptum schol. E (f. 73, c. 1. & yagp vo» é18dv), quod
quibusdam in rebus adeo cum D congruit, ut non sit cur h, 1. afferatur.
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12 : a

mpWT’ événca oikw év fueTépw ouxk &xer qvagopav mpoc TO mi-
VOVTG Te Tepmouevéy Te, GAa mpoc 1O Thc Hhwkiac Hwpadéov,
oloc dpOn éNOwv TéTe. xai Ecti TO €Efic €i vap viv éAOWV douov év
mpuwTnct Bupncrtoioc éwv pvneriipcty dpuihnfcerev ’Oduccede,
Exwy mAAnka kai dcwida xal dvo dolpe, mavreck’ Wxdpuopor
Yevoiato mikpdyapoi Te. évOBade pév olv TowouTou S@OnCcopévou
xpeio, éyis d¢ oikw T Nuetépw événca TivovTA T€ TEPTMOUEVOV TE.

[avwrépw piv ypawavrec AedUkapev 16 mpdTov ZHTnMe Tod cTain
éxwv wAAnka kai dvo dolpe, dmep écti] viv de cxomhcwuév mwc
‘kai 10 devtepov, TO Tod map’ *Ihov Mepuepidao (v. 259). «ai
papev oUTwci AUovrec, 6Tt Gudtepor eixov TO Gavaciuov @apuakov,
6 e lhoc kai & Ayxialoc, xai el fiv dceBic TO diddvan, kai dcefec fv
kai 10 wextficOar, 4 o0d’ dcefec TO didbvar. GAN’ & pEv lhoc ovk
€dwke ToUc Oeolc @dpevoc evhaBeicOar, 6 d¢ ’Avxiahoc dédwkev ovdE
eOhaBnBeic mpoc v dbcv, 6ti ovdE Thv ktiictv. olt’ olv adtdc olite
6 ’Ihoc Tovc Beouc evhaPrincav; AN & uév eic Tac éautod dvdykac
oUk (eto €l éxéktnTo GeeBelv, TO d¢ dANoic diddvar mAnuuélewav Exerv,

3 kal éml 10 éEfc, corr, Buttm, 3. 4 &v mpwrowa (sic) BUpna, mpna Q

88qq. cf. Polak, p.52sqq. quae uncis inclusimus librario codicis de-
bentur, qui hanc quaestionis partem aliis interiectis (inter ea iis quae p. 14, 13 sqq.
et ad p. 12, 98qq. edidimus) in im. marg. inceptam addidit 9 ckomCcwueV
wc, corr. Polak 10 16 post delitepov om.; add. Dind. 12 6 ante ’Ayy.
om. (habet Q) 13 A, quod addidi, sufficere videtur; Buftm, post xexTAcOm
ins.: el d¢ un dcePéc 1O kexTACOAL 16 Thoc

9s8qq. (cf. p. 11, 95qq.). +D (f. 1822 c. 1. adia mazrje of déxev ducg), E (f. 70,
c. . dila mazie) v. 264: IMMoggvelov (om. E). nds odx &tomov z¢o Mévry piv
oporovuévny (aporddny D) v Adnvav dsdndorws (-dra D) dosfelog nazy-
yopeiv tov matépe; &l yag 6 Ilog (Tlog codd.) Seovs ocfouevos to Favdoruov
ovx #dwns pdouanov, 6 Ayylalos (post pdguaxov D corrupte: 6dog, i. e, ‘Odvoce,
Ayyledog 7 wrijoig) opoloyovuivws av &y deefris. &AL’ Fyer piv xwl obrog
(otrwg D) dmoloylav duolay {uws D) 16 Tiw" od (xai E) yap Eéve gnal
wogeiyey, ¢l loadélgp avdel, dnlovdri tag yeelus olxslovpevos Tov ywnolov
@llov* v yag 9 nrijoig {om. % xr. D) elg rog avdynag odx doefrs, TovTay 7
uezadootg tois ayay @ilog oo {om. ED wepsone.
THL 5% (c. 1. alde mazije of ddxev dudg), Ma (f. 154, c. 1. dila mazijg of
Sonev) v. 264: nol wdg avrd {adrov? M) Znéurnro; gaslyv (gnel, « sup. g
script., H)* @11’ 6 udv "Tlog (liog HY sl zag (dlag (om. M) dvéyras ovx
@sto Tv wrijoww dosfii. opolws 0 wal 6 ‘Ayglados amoloylav Eyei. o0V yog
Eédvo, gaol, mageiyev, dil’ lcadélp avdel, dnlovén tag yeslug {Tiv geslav H)
olxeovuevog Tov yynolov pllov, nal dix 10 vmsefdilov tig gllag magéifin o
evosPis nal o (3ly cvpgpégov (eadem fere, sed longe peius tradita, schol, T,
p. 10, habet). Haec, ut etiam Eust., p. 1416, 58qq., Porphyrii sententiam paul-
lulum mutatam reddere, vix est quod moneamus.
168qq. TE (f.7), D (f 182, ITog@.) v.268: énel Jo dcovg veueoifsto
Com. E). gadl {pnel E)* ol nadg nénznro (xénznro ED edoehiic dv; all’ o
wdv Tlog (llog D) els tag idlag dvdyras ovx devo Ty asjoy aosPi.
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6 b ’Ayyxiodoc 10 dodvar Oduccel @ilw dvti, dv fcov éavt® Tpdv TiC
éxpiiv, ok deto mAnuueréc elvar. Ov pae M kriicic ovk ddikoc, OUdE
1 ToUtwy uetddocic mMAnuueric, el @ilor elev ol AauBavovrec, koi (v
fi xtcic elc Tac Gvaykac odk dceffic, ToUTwy f perddocic Toic Gyav
5 @iloic o0 veuecnti. 910 TH pév Nw ol petaddvrt dmodoria, Sti pn
dyav avtov elxe @ilov, T@ d’ *AYrX1dAw upetTadiddvri ovdeuia dcéfein”
@iiéecke Yop TOv "Oduccéa aivdc.
262. bia Ti oldauod Thc momjcewc xpicroic Béleav elme xpfAcBan T p. 9.
ToUc mohepodvrac, GAN ol moAhoi TV ToEevopévwy dracwZovrar, kai Leid. K 260,
10 Tdv Tpdwyv xai T@v ‘EAMyvwy, dcrep Alopndnc ptv xai 16v dpov (F. 211%), IT.
(€ 98) xai TOV méda BAnBeic (A 377), €dpumuloc d¢ Tov unpdv (A 809),
Madxoc d& v xelpa (M 387); kai did Ti év pev T "dd odd’ Shwc
T0Ew xpuimevov morel Tov *Oduccéa, GAN’ 8te émi Tiv xatackomhv éEopud
cbv Awourider, Mnpidvnc d° Oducfit didou Bidv fde gapétpnv
15 (K 260), twc &v pndt t6fov &xovri oikelov; év pévror Tff *Obducceiq
@apuakov avdpopdvov dilfipevov amerbelv mpd Tol dmbmiou
100 eic ™V *IMov adtév @nav, d@pa oi €in ioVc xpiecOar, kai
TUXelvy T€ ToUTOU Topd "ArXidhov dAAd mwathp ol dkev éubc, xai
[uévtor év T *Oducceiq] T6Eoic Xpipevov Toel év T() ArémAw* Aéyer Yap*
20 adtika kxaunwUla 160 kol aivyavéac dohixavrouc
€ilépued’ éx vnav (1 156. 57),
avtéc Te mapa Toic Poiafiv Umapxwy adxel ép’ éautd Aéywv:
€0 utv 16Zo0v oida éVZoov Gupagaachat,
mpWTéc x* Evdpo Barowpr kai Ta éfc. (6 215. 16).
256 pnréov olv, 6t tadta mavra mpoC katockeunv ToD peyictou dydvoc
Tiic pvncmpogoviac: adTdc pév yupvaZdpevoc év T émavéow, iva
pavij mpfcac Thv idiav &v, adxdv d¢ mavtwy mpogepéctaToc

1 T doOvai, corr. Buttm.; possis, servato T® dodvar, 1. 2 wAnuuelnc elvan
corrigere  fcov 1. 2 Tic &pAiv 2 vdp add. Buttm. &dnhoc, corr. Pol.
3 xa®’ Mv, corr, Buttm. 4 an 7 xpfiac elc tac dv. restituendum? 8 sqq. cf.
Polak, p. 54+ 8 T c. 1. pdpuaxov avdpbgovov (sic) diZnuevoc  xpncroic TL;
corr. Prell. 9 Touc moleplouc eite Tolc wokepoOvrac T dardZovran (?) L
10, 11 xal Tov wéda xal Tov bpov T 18 & épua T 14 pupiévne T
dducct TL 15 undé 16 TéEov &xovrtec oikeiov, tum (spr. lin.) Abac, L
16 dZapevoc TL; corr. Prell. 17 100 post gnémiov om, L ein om. L
fovc xprizecdar T 18 inter tuyelv et mapd quinque fere litt. detrit. T; adtod
discernere sibi visus erat Ludwich, Mus, Rh. XXXIII, p. 448 18. 19 kai ol
uévtor xtA, T 19 téEov xpuipevor T 20 ailyaréac dohixdvouc eil. L., aiya-
véac dohiy’ éhoOcar €fl. T; corr. Prell. 22 Ymdpywv om, L &g’ éavtoic T
23 oid’ eboov Guopadcacéar T 24 mpitoc kat dvdpa T 26 L iterum
(in marg.) Aac  mdvra tadta (om. §ti) wpokatackeuv L Tod om. L
26 inter T et iva sex fere litt. (quae Ludwichio 1. c. ¢mavédw fuisse vi-
dentur) detrit, T 27 mnpiicau T idlav om. L; thv dlav ¢& v adyel T

14 Cf. de versu X 260 schol. Townl.: . .. xal meootxovopsel xoielos iy
pynorneoxzoviay,



H f. 52 int.
E f. 7,
M- f. 152,

D f. 1822,

14 a

elvar TOv avBpwmwy (0 221), iva pf éEaipvnc oinbldpev TOESTNHV
autév dpictov év Tf pvnernpogovia yvevécBar.  amobdvou d¢ Svrtoc
Tavtac ToUC TITpwekopévouc €ic OTidnmoTolv uépoc TOU cupaToc
mapoxpfine  dapBeipecOat, TEPOPUAKEUUEVOUC TPOKOTOCKEVALEL TOUC
dictoic, iva Ttolto cupBaivy Aéyerv adt@®* BaAAe TiTuCKOpEVOC,
Toi d° dyxtctivor Emimrov (x 116). Otav odv Ta Bén mikpd Te
kol meuvkedava Aéyn kol éxemeukii, év T ’lhiddt kowvidc, o¥ mhvrwc
b1 10 @apudkw kexpicOar dxouctéov (ovdapod Yap TodTO €v T ok
mohépw émecnuivato), did d¢ TO Tac €& adtdv mAnyac émwdivouc
elval, xaBd kai T0v TOAEMOV TEUkedavov Egn kataxpnctikdic, émwduvov
Boulbuevoc éugavicar® 1€ w001 mToléporo puéyoa ctépa mevke-
davoio (K 8).

e év pév Th lhadt olite ToUc fpwac gna xpicroic xpAicOar Bé-
Aeci* TV YAap ToEeuBévrwy molhoi ciZovrar® olite TOvV *Oduccéa TOEZW
xpficOai enav; auéher év i Aokwveig (v. 260) Topa Mnpidvou kixpatat
T6E0V, kai mahv: TO b’ olmoTe dloc ’Oduccevc épyxbpevoc méhe-
pévde Npeito (@ 38). év d¢ T *Oducceiq kai mept TV XpircTdv WV
onc, kol avtike xaumila t6Ea xai aivyavéac dolixavrouc
€il6ped’ éx vnidv (1 156. 57), koi €D pév t6Zov olda ¢vZoov
dpupagpdachar (6 215). bdfjlov olv 6T mpokaTackevdcuata Thc pvn-
ctmpokToviac eici kai Tod Aéyewy

dppa pev adTd dpivecdar Ecav ioi,
Té@p’ 6ye pvnctnpwy €va ¥’ aiel & évi oikw
BaAle TiTuckOuevoc, 1ol d” dyxicTtivotl EmimToY

1 elvar Prell.; dvta T, om. L 2% om. T 4 xatackevdZer L
5 toutd (?) T 6 dyywctiv of emiatov T 6 8qq. Stav olv Td BéAn &v TH
fhddr kowvibe Te mxpd kal weuk. Aéyn kol Exem. mavrwe did To0 papudxov ktA. T
8 kexpficOm Gkectéov L 9 émecnufvato Preller; émecnuivavro L, én’ &-
unvaiato T 10 émwd. dvrac T wevkodaviy T 11 éupavican T né
mo6 kTA. om. L ne wéer T 13 H c. 1. fovc xplecOar xapxnpéac (sic), E
touc xplecOm efTnTon ante e E ¢v pe (sic) 7 iA. H, om. utv E
Toutouc pro odite Tobc M @act E  ypicroic om. E; xpncroic Béhear xpAicOon M
14 olta Tov 3. M 15 pnav Polak, p. 54; @aciv codd.  dohovia H, dw-
Aovia E, duérer xdv 1 dohwvela M kixptar HM; wapd pupidvou xal xpdrar
T6tw (?) E 16 16d’ otimote H, 16 (corr. e Th) b obmore E  16. 17 méhepov
¢ M 17 xpicOévtwvE 18 pat M 18, 19 adtika — vniv om. E: tum idem:
6t uév €d piv T6Ewv oldev 19 kal post vnibv om. M 20. 21 pwnpogoviac E
21 700 bis serpt. M 23 16’ 8ye pvncrijpec M Gel H ™w évi E
24 mituck6cuevoc M of 3’ E ayxcrivor M; dyxictivor H -

48qq. Cf. Eust. «, p. 1393, 64.

9s8qq. Cf. Apollon. v. mevradiuyoe.

13 8qq. fEust., p. 1416, 148qq.

208qq. +H (f. 52, inter text. et rel. schol.), T (p. 10, c.l. Jovs zelec®ar),
M: (£.15%, c.L. golzo@ar yadnijoeas) V.262; moomagsonsvadey (moonarsoxevasay T,
e p1 fnrdusy, mds dmo prds mAnyijs dvargovvrar of pwvnorijees.
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a 15
(x 1168qq.)* fiv yap 10 Béloc ov pdévov dia Tol adfipou, GANG kai did

100 Qopudkou dvaipolv, §Bev ovde déovrar deutépac TAnyc.
263. 64. ad v. 255sqq., p. 12, 16 8qq.; 12, 9sqq.

284 sqq. oUk Gmodéxovrai Tivec Tfic ’ABnvac TV UTOONKnV éxmeu- H £, 5b,
movcne Tnhépaxov, Gte fiv év peyicroic xivduvoic 1| oikia, mpdc Tiv D f. 1820,

dnpaktov Zhmay 100 motpdc, T@V pvnetipwy €roipwy dvtwy xai Biav
mpoc@épery Tij TTnverdny dia v moluxpdviov pvneteiav, Tfic dt oikiac
oUk éxoucnc TOV mpoictdpevov Gvdpa. koi Suwc Ymoutiov olicnc Thc
cupBoulfic olk Okvel # *Abnvd Aéyerv (v. 279)-
coi d’ a¥Td MukivWC UmoOfcopal, ai ke widnai,

énavolca We co@iv Tiv Toladmv mapaivectv. A ovv dewktéov TO COPOV
Thic €lc amodnuiav damoctoMic, fi &Aéyou olicnc UmoBAxnc &tomoc &
Toradta Beoic dvamBeic vonuara.

aivetar Toivuv “Ounpoc ddUvarov vopicar dvdpa UTd yuvouki TeBpau-
pévov, €l kai cwopovectdtn €in, kai év oikw katakekAeipévov mANROer
UBpictv GvBpuiTtwy év Bepamaivaic Te dcelyécy évauEdpevov kai vijcw
mikpompemel kai GBaciheUtw TOANUV Xpdvov, Kivdivwy TE Zevik@v ui)
eiAngodta melpay, unde petacxdvra dndidv kai dywvicovra év Scauc ddn-
povioe yéyove Tnhénaxoc mpociévar péAdwv Néctopi xai Mevehdw xai
‘ENévn @aivetar oOv pn Tor &v duvndiivar vopicar épetfic GAwe Ti Twe
peTacxely. 010 mpégoacty pév Exer i dmodnuia mepi éZetdcewc TOU MO~
Tpoc, ckomoc dé écmt Ti) cupBoulevoiicy Adnvd maideucic, G’ fic fuehkev
€cecBat, & mpolBeTo pdhicta #) Bedc. «xai épel (o 93—95)-

1 elpe d& Béhoc ob pdav Nd 100 cd. M 48qq. cf. Polak, p. 57 sqq.
4 H c. 1. mpivta pév &c molov &N6¢ xai €ipeo véctopa dlov, D mphta mev éc
mwolov ENOE dmwodéxovra D THv Tfc @6nvac Ymod. D 5 &v peylcTw xiv-
dvw D 8 Vmaitiov Polak; Om’ aitlac codd. 10 mwoil d’ adt® D muxvivc H
11 énmavotcav H olv inserui; codd. om. 14 Wc ante “Ounpoc ins. D
15 xatakexhipévov H, katakekhippévov D; corr. Dind. mwAnBet codd., quod ser-
vari potest; mAfper Dind. 16 év Oepamaivarci Te H  adEéuevov D, &v adEé-
pevov H 18 Gvdpdv pro andidv H  19. 20 xal ‘EAévy om. D 20 vopicar D
d\\wc 1é mwc codd.; delet ¢ Buttm.; ego ut v. 1 locum restituerim vereor
21 dk mpdgacty xTA. D 22 cupBoulevotcn {ou spr. lin.) d&6nva, om. wai-
devac, D 28 &pei si recte se habet, quasi se defendens dea inducitur

16sqq. Cf. Eust. «, p. 1898, 62sqq.

218qq. + M f. 15b (c. 1. modza piv & ITolov) v. 284: did ol 8% modtoy avTéy
& Ivloy méumer; wépmer avrov mardevdnodusvoy wg (Jt cod.; corr. e scholiis
simil.) Néozoge, xal aua #vdofov dedusvov, émsl dia mazépa amedrjunocs. [mepl
s amodnulag Tnlspdyov eimopsy slg zo {(add. Buttm.; codd. om.) méuypor
8’ &g Zmdernv te. nal vov O} lentéov wg vmodsoiy aviv memolnuey moLxi-
Alag (mownlleg cod.) Adyov xal dfadlayis (dsdv, Iva py povdrgomos 7 Tijs
moufeemg 6 tedmog.] lis, quae huc rettnlimus, ea quae in textu leguntur paul-
lulum mutari, me non latet,

+T p. 11 (c. . modre piv &l IIvloy 19§) ibid.: mépmer {mépmny cod.)



16 ) a

mwéuyw d’ éc Cmaptny 1€ xai éc TTorov fuabddevra

v6ctov mevcduevov matpdc @ilov, fiv mou dxovcn,

Nd’ Tva piv khéoc écBAOV év avBpwmorciv Exncrv.
€& utv ovw f mpbdgacic ééraav elxe matpdc émavédou, ckomde O’ fv
Tavtnc maidevcic, 4@ fic 0 kA éoc év dvOpwmorc yviverar, €in dv Geia
f mapaiveac kai TH AOnv@ mpémouca. pévwy d’ év ’l6Gkn dmaidevtoc
A Tdv pvnerjpwy eixeto kai mpoldwkev &v Tdv oikov, A émmiBéuevoc
avtdc Gmketo dv, uéhic tod *Oduccéwe d1” UmepBoliv ppoviicewc xai
éumeipiac duvndévroc avtoic dohiwc émOécOm, AEEGCc TE oUk &v TOD
matpdc éyévero, MM TOl Y€ MAPE TAV CuCTpoTEUCAVTWY TUBOMEVOC TEPT
TV éxeivou mpGEewv. D10 kai cuvelvor adTd ENOGVTL kai pavEeeas
gvpPovieveadar xwhudpevoc Temaidevtar fidn, kai olde mic wpocevexdi
@ matpl 4@’ WV dxfikoe mepl avtod dinynuatwv.

Tév Te mepl TAC unTpdc @OBov kai SAwc TOV mept Tod oikou 10
pév 1t f TInveAdmn E&Eéhucev, kavh olca mepryevécOar T @poviuaTt
THe TV uvnetipwy avoioc, 10 dé T kai # "AGnva Ncpdhictar, TOV
dfjuov émavactiicon cupBouledcaca (a 272sqq.) xard T@vV pvncripwy
13 Thc katd TV ékkAnciav dv dpdiay eic THY oikiov pnvicewc. * x *
xxxxx €€ 00, 6 Tap Alyvmridg pnow, *Oduccelc dloc €Bn koilnc
évi vnuciv, o00démo0’ fuetépn ayvoph Téver’ ovdE Obwxoc
(B 27. 28), (cre mic dv ENaBé mic TO péyeBoc ThHC TAV pvncTHpWY
adwiac; xai dnunropricavroc ol Tnhepdyou Tocadvtn émctpor Yivera,

1 crdptnv Te mapd Eavldv pevélaov kal &c modov Auaddevra H; mwéuyw d¢
&c cdptnv Te (?) wepl EavOov pevélaov xai éc duupaddevra xai Td EEAc €l pév xTA.
1. 4 D; ego h, 1. Dindorf. secutus sum 4 odv add. Polak cxomh D 5 &’
fic kat xhéoc D dvom. H 6eta D 6 pévwv (pee corr.) xal (?) &v i0dxn
dmaidevtoc d¢ TV puv. D 8 Gvépohic D 9 ¢mBécOar doiwc D 10 un
Toivuv mwapd H 11 xai post éA86vTt in uno D, quo ductus excidisse nonnulla
arbitratus @av. cuup. tentavi; Polak, cui xai illud non innotuerat, xwAudpevoc
delevit 12 mpocevéxdn D 14 Tdv wepl ToO oikou codd.; corr, Polak
14. 15 10 pévror codd.; mt Dind. 16 todétot D Acparicato D 17 érava-
ctijvar codd.; corr. Pol. 18 dpica D eic bis scrpt. H  pnvicewc H
18. 19 excidisse apparet verba, quae docuerint, diu Ithacenses ad contionem non

fuisse convocatos, ita ut quanta scelera proci committerent ignorarent 19 &
ol 6 yap *0d. H, ¢ ol yap dloc *0d. &n D; Alyvmtiéc @ncv ego ins. 20 &mi
wnuciv D ¢ v. olbémo®’ e corr. D yévero HD 21 dv et Tic in-

serui; codd. om.; dicte wac &Eafe Td péy. Polak, qui videndus de v. Aaupdverv
notione

avToy mardevdnoousvor xal aua Evdokov doouevov, émel S1o maréoa dmedrjuncey,
Eadem fere in longum schol. Harl. irrepserunt (v. ann, crit. ad p. 17, 1).

+H £ 62 (c.l. mosra ptv & ITvdov £18¢) ibid.: madevdnoduevoy avrov ag
Néoroga méumee. [meol 8% zijg dmodnuiwg Tnl. xrl., iis quae e M2 hue rettu-
limus fere respondentia]. Quae ut a librario aliquo addita uncis inclusimus,
similia Eustathio praesto fuerunt (vid. p. 1393, 50).
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tcre oixtoc b’ &\e Aadv amavra (B 81), xai @oPnéévrac ToUC
uvnerijpac Xéyetv (B 85. 86)-

Tnhépayx’ byoardpn, pévoc dcyxete, wolov Eermac

fiuéac aicxOvwy; é0€érerc dé ke pdpov dvayay;
kai d@\ouc d’ émi Tic éxkAnciac @dvar (B 166 sqq.)*

X mohhoict d¢ kai dAMoict xakdv &ctat,

01 veudpecd’ ’l0daxnv eddeiehov, AANG modV mpiv

ppalupechd’, Wc kev katamavcopev, NdE kai avToi

moavécOwv: kai Tap cpiv dpap TOde AWidv écT.
N b mpdgacic év Th éxxAncia pnbeica Thc dmodnuiac evdEV korvoTOUET"
Ti Yap onav;

Tadta uév ovy Upéac €11 Aiccopatr ovd’ dyopedw:

fdn vap 14y’ icac Oeoi xai mavrtec ’Axaioi.

&AM\’ &ye por déTe vija Borv (B 210sqq.).
xai eimbv v aitiav, d1° fiv dromhelv péhhel, émaya (B 218, 19)-

€l név xe Tatpodc Biotov kai vécrov dxolcw,

fi 77 &v TpuxOpevéc mep 11 TAainv éviautdyv
kai & €Efic. olrtwe Toivuv ) Umdébecic, wc kai adtdv émi cupgépovt
Yivopévne Tijc dmodnuiac, memeicOon dokovvrwy 61 TéBVnKe, xai mpdTov
uév 6m odk émbdnuicer eAmiléviwy, Emetta d’, €l kol ékteléceie TV
6dov, dT1 meicOnceTon 611 T€Bvnkev adTd & mathp, melcBeic de THV un-
Tépa Exducer, undev éyxeipelv énoiel TV drémwy €ic TOV oikov. Emeita
b’ oUk fjv cxomdc PrdcacOon TOV Yauov — ol yap &Alot Audvavr’ v
T0v BePracuévov —, GAN’ amokpibfjvar Umd ThC pvncrevouévne Ty Yo-
véwv adtoc €kactoc fgiov, v’ olitwe ol howmoi madvcwvton tic pvncreiac.
wolv d¢ xpdvov f) dmodnuia Aavedver Tolc uvncetijpac: aicOdvovron
Yap, dmvika Nouwv 6 v vadv xpicac Tnhepdxw (B 386) mapectiv
épwtdv adtolc mepl Thc éxeivou dmouciac (b 630 sqq.), kai @oBepdc
avToic dmodnuicac yivetrar, wc BoulevcacOar Tept TRV xab’ éautolc

1 éwermelv post Wcteins. D post Wicre H: dc ofktoc vOv kAndéva, ToutécTt khéoc
xal d6Eav. mpwra pév &c mwolov méumer alTov wadevdncduevov, émel hid matépa
amednuncev :~ (cf. ad p. 15, 218qq.), deinde scholia quaedam ad v. 272—75 se-
quuntur, tum (f. 62): 3> é\e Aadv dmwavra xTA. @ofnbévra D 2 Aéyewv TOV
TnAéuaxov dyépn moiov Earmac Nuéac aicxbvwv xal dAouc & xTA. 1.5 D 4 5¢
xai pwuov H 7—9 dM\a — Aoy é&cm om. D 7 wohvumplv H 8 @palé-
peda e xev karamavcwuev H 10 od déov kawv. D; an odk éd karvotopelv seri-
bendum? 12 juéac, om. &n, D 13 13d’ icacv of eoi D 14 d\haye H
16 kal véctov om. D 17 om. h, v. D; &n 7TA. €ic éviautév H 19 yevouévnc H

memeicOn D 20 dmwodnuncer codd.; corr, Polak 21 wewcOncetar {pr. 1 e
corr,, ut videturd D  TéBvnkev 6 mathp avtod D 22 &kdéccer H, Exduiceie D;
corr. Dind. undév TV drémwv éyxerpelv adtouc eic TOv olkov Torel, émerta d’ D

24 8qq. GAN’ dmoxpBfivon YO TV Yovéwv ThC pv. €kacroc avTdv fiEiov, v’
ol Aowmol (om. ofitwc) xtA. D 25 oltw H 28 ¢pwriv adtdv D 29 uaidov
ante dmod. ins. H  mepl 1Ac xad’ & D

SCHEADER, Porphyr. Qu. Hom. Od. 2 -



Ef. 3" (a 93).
D t. 179% ib.
M: £. 11b ib,

H f. 6",
D f. 1842,

18 a

példov § mepi ToU Yapou. cte xai mwepiécmace pdlhov # dmodnuia
eic Mo amd Thic kara TInvedémny Biac, éZeike d€ kol avTdV AMO TV
ktvdOvwy, olc mohhdkic &v Uméctn per’ adt@v mavra xpévov datpifwy.
Wec yap Ta Tedeutaio, 8te émavier (d 669sqq.) Te xai émavilOev
(m 363 sqq.), émBoulevovtec dietélouv, olTwe dv mapdv kad’ fHuépav
v melpav mwpolaBévrtec Edpacav dv T1 TV dvnréctwy.

d1d mavrwy obv Qaiveton 1 Gmodnuia dvaykaio, kai kpeitTwy kai
TOAD dcpakectépo Tiic év ’lOdkn T éxdnyHTou perd TWV pvneripwy
datpipiic. 16 yap Aéyewv, 6T, fva évtixn T matpl katd TOUC dYpolC,
016 To0T0 aUTOV f "ABnva amodnufican memoinke, weddoc. kot yap kai
un amodnurncac Umepdproc, év dE Toic dypoic yevouevoc, évéruxev dv
T® morpit kai ovx, iva évrixn T@® ’Oduccel, dmodnuficor aUTOV Te-
moinkev 1) *AOnva, GAAG pdMlov ék Thic dmodnuiac did TodTo BaTTOV €ic
TNV TaTpida émaviyayey.

dromoc elvon dokel Tnhepdyou 7 modnuic, mpdrov utv kivduvov
mpokevolca T véw, delTepov émavactacty TWV pvneripwy dmethodca,
Tpitov 0Ok Weeholca Thv ZRmay Tod motpée. GAN’° Edel 1OV év Yu-
vl TeBpaupévov, Mimaic Tetamelvwpévov, PNTopeldv oU mETEWO-
pévov ovdemumote MoAUTpomov YevécBa TapamAnciwe TP worpi, koi
o010 KepdAvor T TAAVY kai kowvwvElV TM Tatpl TWV KATOPBWHATWY
év Tf pvnemmpoktovia.  dcpaliZetar d¢ T kat’ oikov, émavacticac
npOTOV MEV TOV dfjuov katd TV pvnetipwy év Th ékkAncia, delTepov
Toic Umocxécectv GveEikaxkelv d1daEac Tovc pvneriipac, einwyv xai dvépt
untépa dwcw (B 223). &n pdla xai thc émPBoulfic TV pvncThpwy
6 xivduvoc fixkdvncev adtod ThHv mpodupiav.

285. ad d 1sqq.

327, v. ad v. 332, p.20, 1 sqq.

330. ad v. 332, p. 19, 25 sqq.

332 sqq. aimndrar éx TAV émdv ToUTWY Arxkaiapyoc ThHV map’
‘Opipw TInverdmnv-

1 padMov om. codd.; add. Dind. 3 xp6évov mdavra D 4 émavher, 4 postr.

litt, in ras, H Te xal émavijA@ev om, D 6 Thv meipav om. D mpocha-
Bévrec D; idem haud scio an H habeat avti codd., corr. Cramer avn-
kictwv D 8 pro éxdinyhtou, quod D om., Polak éxdartritou coni. 9 8nL

om. D & tixn Td moatpt xard Tovc dypovc Tdn dik TodTo KTA. D 10 yeldoc D
11 Gmodnuncac vwepévoc D 12 dducel D 18 6drrov D - 158qq. cf.
Ludwich, progr. III, p. 20 156 D c. 1. méuyw d° &c cndaptnv, M c. schol.
p- 26,18 —21 Dind. sine intervallo cohaeret  dokei elvaa M 16 &mnavdcracv,
v poster. corr. ex ¢, D 17 dipehodcav M 18 o0 om. D 20 xepddavar DM
21! 22 pvncropoktovia D npdta puev D, pév wptov M, mpirov uév
¢mov. Tov dAuov E 23 elmeiv D 24 &ti xTA. in uno M 29 8qq. cf Polak,
p. 648qq.; in schol. H nonnulla evanuerunt, qua de re non omnibus, sed
iis tantum locis monui, ubi D a textu, quo adhuc usi sumus, discrepat
29 aimid Tol éx TWV &mdv ToUTwv H (corr. Cramer); adtika ék TV éndv (an
Gavépwinwyv, compend. script.?) TovTwv D
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f d> 81e df mvncriipac deiketo dia yuvaikdyv,

cTh pa mapd ctaBuodv Téyeoc mvka wointoio,

dvra moperdwy cropuévy limaga xgidepve
kol T4 €Efic. ovdaudc yap elraktov eivai pna v TTnveldmny, TpdiTov
puev 8T mpoc ueBovrac alrtn maparivetar veavickouc, émerta 8T T
Kpndéuvw T xdAAicta pépn Tod mpocwmou kahdyaca Tovc 6@Bolpoic
uévouc amoréhoime BewpeicOar® mepiepyoc YOp fi TOWUTN CXNMOTOTOLQ
xai mpocwointoc: i Te mapdctacic TV Bepamouvidwy Eékdtepbev eic TO
kat’ éEoxnv QaivecOor xoMiv oUk AvemiTrhdeuTov émideikvuct.

@auty odv 611 10 kad’ “Ounpov &€oc dyvoely €okev 6 Aikaiopyoc.
cOvnBec Yap mapa Toic dpyxaiorc 10 Tdc éheubépac yuvaikac eic Ta TV
avdplv eiciévar cupmdaio: paptupio de TovTwy # Te Mapd Toic PaiaZlv
*ApfiTn cuveuwyoupévn 1 & Toic Tocoutoic kexkAnuévoic eic TOV Tduov
dortupbar xai véoic émelBodar Zévoic roig mepi TOV Tnhéuaxov cuvecTiw-

15 pévn ‘Eévn.  capdc 0 Edfwcev 6T mapBévoic pévov fiv aicxpdv zo

AT’ déxnTi @ilwy matpdc xai unTpodc é6vrwy

Gvdpact picyntal, mpiv ¥” Gueaddv Yauov érBely
(Z 287. 88), 1aic d¢ yaunBeicaic uf elvon aicxpév. &Bouc odv Gvroc
Taic yeyounuévouc dvapiyvucBor Toic Gvdpdaca xai @aivecdai év Tolc cuu-
mrociolc, ovdév Gromov EéNBelv- Tiyv TInvehdmny, iva mavcy Tov Wdov, ¢
Axoaidyv véctov detde huypdv (o 326). 16 T adroupyely de éleu-
0éprov pdhicta elvon €doker Toic molatoic, e kai émi mAuvoUc
dvewdoc elval Tac TV Bacihéwv dmévon Buyatépac kai eic Vdpogopiav
xai Tvac TowaUtac g icodoulikdc 16 viv dmoBeAnuévac diakovioc.
T ot ITyvedomy xoi 10 madcon dMAwe olk évijv TOV (bdov, uf avth

148 8te H 3 cxouévn Mimapd xprdeuva addidi; H haec, D etiam &vra
mapeldwyv om, 4 wpdTauév H 5 adrr coui. Pol, 871 post Emerta om. H, sed inter
Enerta et T duae fere litt. evan. 9 xaAnv kai dvemTndevtov D 10 Td xaBéAov
€6oc H, 10 xadb6Aou EBvoc D, 10 ka6’ “Opnpov €6oc coni. Polak (cf. Epilegg.) 6 om.D

11 cdvn sie) yap mapa H  apyaiowc dicte tac éhevd. yuv, H; id., om. dicre, D;

7o Tdc kTh. ego  PaivecOar post yuvaikac ins. D 12 Te Tovtwv H 13 cuvevwyn-

uévn (postrem. n e corr.> D # Te, quae inserui, codd. om. 14 dartvpéa, T e

corr.,, D 14. 15 cuvectwpévn (in H incert.) ‘€EAévn, quae transposui, codd,

inter xai et véoic ¢EeABodc (unde ego émehOodcr) Eévoic habent; Toic addidi

15 d¢ et 10, quae codd. om., sensu flagitante addidi 16 fite codd. 17 pic-

yetar D 18. 19 Z0ouc Svrtoc oldv Taic yaunOeicarc &vapiyvucOar dvdpdct D

20 Tva madn tov bdivoc (an wdhvoc?> D 21 10 Tautoupyelv codd. d¢ om. H
22 xal &mi mAuvAy, om. ¢, D 23 bdpogopiac D 24 Wbc Polak inseruit;

codd. om. icodouhikoic D T viv ego; Tac viv codd. 25 Tijde, om, TTnve-

Aémn, quod addidi, codd. &\Awc kal 76 wadcar D 25— p. 20, 1 uny adTh debi

ce(1 et er e corr.) D

10 sqq. Haud ita mirum esse, de Dicaearcho Porphyrium eiusve auctores
ita iudicare, in Epilegomenis docuimus.

128qq. Cf. Eust., p. 1420, 65 sqq.

258qq. 1 H f 60 (c. L. xAlpaxe 8 dyqliv), E £. 95 D £, 1842 (e L. 5 &° Oz
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denbeicn xai HETE dakpiwv iketevolen® o0 yap Emercev &v O’ dyrédwv
To0T0 KkeheYouca. (cte M) pev mapoucia éx ToUTwv oUk dTOomoc, GANG
kol cwepocuvny éupaivouca: &ei yap éBoUleTo Umbuvncy moielv Tolc
pvneriipav, we mapa Yvwunv odtiic fi pvneteio kol 6 ydupoc amexdc,
N 8¢ 100 GvdpoCc uviun dveEdhermrroc.

Ta Yap Thic émBouliic olx f kAluaE f| &xpt Tod Umephou dieipyev,
AN’ &octoc TOV pvnetipwy avTéc kpOrcecBor vupgioc Umohaufdvwy
ékAve TOv méhac Bimdv Tt dpdv, fva TV mpokeluévwy pév adTdCc u)
cparf}, émekii d¢ mpoc ékeivnv favrov Emdeikvuay, Tva mpokpdi- &
Yap ckomdc fiv o¥ v TTnvehémnyv UBpicar, GANG véuw AoBeiv yuvaiko
kot kUplov amaviwv yvevécBar TV ékeivnc. Tdvrec odv TAvToC did
Tavtny TV oitiav QuldZelv €ueldlov.

70 d¢ dvTa Taperdwy cXouévn Mmwapd xpHdeuva

olk &m 10 aUTd TQ

avTika 3’ dpyevviict kahvyapévn 866vnciy

Wwpudto (I 141. 42)-
d¢ kpndeuvov ok fiv mpocwmou mepifhnua, dAAG kepalfic, dc mov
184. 85) gna

kpndéuvw b’ épumepBbe xalUyarto dla Bedwy

kaA®d vnyaTéw:' Aevkdv d” fv féloc dc.
[Wec odv THV &md Tiic kepohiic kaAimTpav, fiv kphideuvov &pn, Taic
xepclv égelkucapévn Ta ddkpua dmokalUmrely €BovleTo xai Gmowdv

o-

T

(

1 iketevoicn, n spr. ev scrpt., H 2. 3 odk &to (sic) GAA& xal cwppociviv H
4 dmevoyc D 6 xAiuaZ codd.; f) post h. v. om. D 8 Bdv 1 H

9 éautdv addidi  ¢mdelxvuay Dind.; émedelkvuev codd. 11 mdvra n& 1. D

13 cxopuévn mapd kpndepva D 14 odx & D 15 dpyevijaa D 16 Wpuato D
19 ¢pUmepfevH dla D  200m.vers.D  218qq. hc—td ddxpua delevit Polak

87 wvnorijoas c@insto) v. 330: xal mads rjeysro meog <h.l H aliquid compendio
script. ins., quod non expedivi) Zeastds; @ld’ dwmxdzo 16 dia zijs ‘Odvesiwmg
pvijuns mévdsl (madee DE), ol maveww dllows tov ©dov ovx Z0vvaro (xei
— #wvazo in uno H). dlleog & megl ov éyépoova mdoty gilocrogyoy 7dog
amodelnvvor, tdv doactdy fxactov éxmaidsvovea (E inter éx et mardsvovoa vac.
spatium habet sex fere litterarum capax) meos cogeocvyny' 0v yag amldg fia-
casPar Thy yvvaina tols pynerieay weioto {&e. tois wv. DE), dlla viue
yapeiv tov desondusvoy avrj. 70 0F dvta magetdwy xrh (v.ad p. 21, 1sqq.).

1sqq. Haec parum apte in alterius quaestiunculae formam esse redacta
videntur in unis codd. D (f. 185%) et E (f. 9°), ad v. 327 relatae: .... enogova:e
8¢ tves Aéyovieg® Swa ol 0 Drjpiog Tovto morsl, nal tavta tis Invelimng éxl
5 towevry 0% Sanvoudvng; nol payey, Gt olxovopinds 6 Priptog TovTo motss,
tva i torevrns (énl tif roravry — roravrng om. D) doidis Tos Bnpiov 4
Inveidnn angowpévn tod olnelov avdeog pynuovevy {pynpovéfn E) el amo-
6ofij rovg pvyerijeas. — Prudentius Eust., p. 1420, 21 8qq.

6 8qq. Cf. p. 17, 228qq.

17 Cf. Apollon. xendéuve: 16 s xepalis émPolalo (simil. Etym. M. etc.,
quae vide ap. Ebeling. s. v.).
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T kpndéuvw 1@ déxpua.] 16 olv dvTa mapetdwy cxopévn Mimapd
kprdeuva od Ty mepiBdlloucav dnlol TV ke@alfy kai Thc Tapeldc,
pévouc ToUc d@Baluolc detkvicav, aAAd ThHv épehkicacav Gmd Thc xe-
@akiic TO xpdeuvov kai yupvdicacav pév TV Ke@ahiv kai 10 Tpdcwmoy
deifacav, xpatobcav d¢ év Taic xepd mpd TAV mapedv TA ddkpua,
Wermep 6 Tnhépayoc daxplwv v Xhoivav mpd TV 6@OaAudy avicyel
(0 115. 154): tiémep f pév cxopévn eipnron, 61 élkdcaca mpd
O@Boludv elxev, 6 dt dvacxeiv, 6T kdTwlev émdpac mpd TV 6@BaAudY
émoincev. €l 0% xai xalumtel ThHY ke@akiv kai 16 mpocwmov, aidounévn
khaietv émi Ty mapévrwv To0TO TOIEL, OVY étarpiZouca did ThC émity-
devtiic wgoargéoemg. ai *Oducceuc

mopUpeov péya @apoc élwyv Yepci cTifapijcr

kdk xe@aliic efpuce, kaluvye dt kald mpdcwmar

aideto yap Painkac On’ dppuct ddkpua Aeifwy
(0 84sqq.), xal mavcapévou pev Tod WdOD

dakpu’ dpopiapevoc xepaliic Gmo @apoc Eleckeyv,

avtap 61° Gy dpyoito kai dTpuverav deidery,

Gy ’Oducelc kaTh xpdtee KAANUYANEVOC TOGRACKEY.
€l d ’Oduccevc avip Qv Ndeito khaiwv @aivecbon év cuumociw kai TV
KEQOMV éxdlumte koi TO mpdcwmov, mc ovk &T1 pdAlov # map’ avtod
TondevBeica xpUumTay v ovumodiog e ddxgue aicxUveran émi Gvdpdv
oV cpddpa TV KaBecTnkdTWY;

18qq. T® kpndéuvw adTd dcmep kai TnAépayoc xTA. 1. 6, iis quae in H inter-
cedunt omiesis, D 4 7o kpfdeuvov xal youvwedenc ktA. H; corr. Cramer 5 &v de-
lendum videtur 6 Wcmwep kal TMA. D 7. 8 npd 690, &cxev D 9 €l xal kah. B,
kal k., om. ef, D; et 8¢, om. xai, Dind. aidopévn D 10 kKhaiav — wapdvrwy
om. D odx 6t &piZouca D 11 mpoapécewc inserui, sed vereor ne plura
exciderint 12 @dpoc codd. 13 xak om. H  elpuca D 14 d@poa H
15 xai contra codd. auctoritatem addidi  mavcouévov H 16 &mo D @dpoc
codd. 17 dpxorr’ deldetv D kal dtpvewv Geldetv H 18 dduccetc codd.
xatd xpdta om. H, xarakahvydpevoc (om. xpdta) D 19 €l b¢ 3. D kAdwv D

v om, H 20 odxétt codd. fi map’ adTod mwadeudeica alcxuvéuevoc
é&nl xtA. D N mapd adTd wmaidevac . .. .. (vac. spat. 32 fere litt) aicydvn
énl x7A. H; quae inserui scholia excerpta suppeditaverunt; simil. Polak, qui
etiam alcyvvera restituit 22 T@v om. H

18qq. HDE (v. 334 Dind.; initium v. ad p.19,258qq.) . . . 70 8% dvra
meagetdwy oyopévy (om. HD) ov nagseyov (meolseyor coni. Polak, p. 69) 09t
fzagides (093t fregomic H; om. haec duo verba DE), dila §nleds xadelovoa
t7js xeqalis pera yeeav elye (efls DE). Rel. v. ad 1, 19 sqq.

198qq. +H (f 6, c.l. &vza nmegadwy, interiecto &Alwg iis, quae ad 1. 1sqq.
edidimus, subiunctum), ED (omisso lemmate et d1lwg in xei &ilwg mutato iis
quae antecedunt ita subiunxerunt, ut unum schol. efficiant): mao’ ‘Odvsoéwg
padoiox (fuads DE) xginrery v ovpmoolors (xel ins. D) 70 ddugvov. ail’
008} tijs ordoemg Ty Fegamaviy 1) wardoracig vmogelver tijg dsemolvng Tiv
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| 1€ TV Bepomoauvidwy mapactacic fv utv €€ €0ouc Taic makalaic,
¢zanpel d¢ Thv TInverdrny Tiic Bracnuiac 1) TpocdAkn: ol yap €& éxeivwy
avth émovian TWV peyictwv moidickdv, ai macor dvaideinc émé-
Bncav (x 424), AN’ dupimoloc adTi kedvi €kGTepBe mapécTn,
TouTécTt CW@pwy. TH olv mepl TAC Oepamouvidac kocudTNTL TO THC
Thvelémne eldoc dracageital.
334. ad v. 332 sqq., p- 21, 1. 19.
354. v. ad v, 368 sqq.
Enst.p.1424,4 365, 8m évredOev MaBwv ‘Hciodoc (fr. 236 Fl.) xai 16 Méyapa thv
Xwpav ckiéevta €pn, 6 TTop@Upiloc dnhol.
H f.6*int. 368 sqq. dromov Yap TOV uf) duvdpevov TAC TphEelc TMV puvnctipwy
KWAVely amotéuwe ToUtolC émmipdy . . . . . .
D £. 185 II. 378 8qq. «xoi m@dc ovk Ghoyov pi cuppayeicBonr TOV Tnhépayov
o TV ‘EMvwy; f 6Tt éupuliouc od Pddiov fiv Tohépouc dvehécBan,
A 61t perdhw moléuw Tic ‘€EMNGdOC kapoucme évayxoc GkvnpoTépouc
elvar ToUc molhovc eic Thv Bonderav Guvéfy.

H f. 72 389 sqq. mdc ’Avrivéou eimdvroc (v. 386. 87)-
D f. 1852, IT. ’
E f.10b (par- -
tim). 1 xatdcracic H 2 &apel Dind.; &aiper codd. 38 peyictwy vix sanum ;
axoldctwv vel dcehy®v coni. Cobet, Mnem. N. 8. VII, p. 426 mawdickwv H
4 d\apgpimoroc altn H  éxdrepBev codd. 5 mapa Taic Gepamarvidac (sic) D
11 H 8. 1. prope vers. 359 inc. 12 émotépwc Buttm.; drémwc cod.
post &¢miTiudv sign. scholii finiti 14 &uguhioc cod. 16 cuvépn, quod cod.
om., addidi  17sqq. ct. Polak, p. 71 sq. (Observ.p.45) 17 D c. L. dvrivo’
elmép por xal dydcear, E ¢, 1. dvrivoe

nazaoracy (Polak p. 69 11’ 090t dvev meopdcews tav Feg. 1) neTdoTacLs” VMO~
Qaiver yag T. 8. Ty GwPeocvyTy coniciens nimium a scriptura loci corruptissimi
recessit). — Quae h. 1. DE addunt: zovzésrt meonalvyapéyvy vé ralvppare tod
7QO6GTOY, Pnoly 6 moLnTIs, MO TGV Aoywy THY cwPeosvyny avtis ugalvav,
male superioribus adhaeserunt; inter scholia enim H (c. 1. dvta mapstdwy) prae-
missis verbis mgo td» magstdv wapasyovca recte novum scholium (f, 62, int.)
efficiunt. A Porphyrio aliena esse videntur.

9 Nisi partem olim effecerunt scholii E 137 (edit. Il p.327sqq.), cuius
extrema verba péyaga et avliy commemorant, ad Porphyrii zsel t@» waga-
ledeippédvor 1¢ moitnty 6vopdroy librum — constat enim Megarensium
urbis in neutro carmine fieri mentionem — rettulerim.

11. 12 Eadem fere verba in codd. E (f. 9 c. 1. 09 ya ‘Odvaosvg) et D (£. 1852
c. l. 7 yag 'Odvocevg) cum schol. v. 354 coaluerunt: &g wmemardsvuévos (mar-
devdpsvog E) omo z7jg {om. DD Adnvis 707 xal cvpfovievel v unrel, ovx dfal-
oetov 1éyoy dvervysiv (svtvyeiv, Svo spr. & scrpt., E) 7oy matége. roravter
(zavze D) 8¢ gnav slg §aBvuiay todg pynorieas meonalovpsvog, dote wévay
anaga@ulontwg 1ov ‘Odvecée. dromov &% oy uy xrl. In quibus vestigia solu-
tionis, quam in cod. H excidisse apparet, superesse videntur; quod ita se habere
si concedetur, haud scio an etiam ea, quae DE de Telemachi cum matre agendi
ratione habent, e quaestione originem duxerint.

138qq., Scholium haud scio an olim cum quaestione f 638qq. edita cohaeeerit.

10

15




a 23

.
ph cé ¥ év duerdlw l8axn Bacidfja Kpoviwy
moifcetev, 8 Tot TeEVER naTtpwidy écTiy,

TnAépaxoc demep 10 évavrtiov dkovcac @nci-
Koi kev To0OT’ é0éhotur Ardc ye diddvtoc Gpéchar;

5 €l pév Tap eipixecav: Bacihiia ce mowjcelav oi Beoi, dkéAovBov fiv pdvar-
kai kev ToOT’ é0€Nho1pr, We xai avtol é0éhovroc TOV Al dfifev
mcredcoar avT® TV Pacikeiav kol cuveuxopévou, TW Qopévw dE- up
mowcelé ce unde doin cor & Bedc TV Pacikeiav, @xdiovdov fv pdvar
Ot 0¥ dv TovTo £9€dor, GAAG ToUvavTiov 811 Bacihedcan elyeton® Mmep

10 Ti mopactficar BoUleTar 6 Tnhéuayoc;

pntéov olv 81 écti 10 TolTO dewkTiKdV, KOi 00 KOWDC émMi TO
mpoeipnuévov Umd 1o "Avmivéou Gvagépetar, GAN’ 8T f mepiodoc 10D

Aoyou dvéctpamton. €ctt Yap altn® oV pév yYdp Ti1 xoxkdv Bact-

Mevépev, alyd 1€ ol dW dopverdv médetarl kai Tiunécrepoc

15 aUTéc' kai kev ToOT” €0€Norut Ardc ve didbvToc dpécbar’ {

@nc To0TO KdKicTOV év GvOpUwmolICt TETUXOa1; émel Yap We év

€vUXij mponyaye TOv Aéyov ’Avrivouc:

28tot H yeveh D 3 6 ™. DE 4 elpécOar H  kai ke To0T’ €6éhorur
0ead d1d. dpécbar E, kai eic 1001’ E0éhoym drdc dddvroc dpécdan D 5 eiprkact
codd.; elprikecav ego 6 kai ke E 8 post ce E siglum habet, quod non expedivi
uh o¢ doin c¢ D 8. 9 inter Bacikeiav et dAAG (1. 9) lacunae vestigia nulla;
quae supplevi e Dindorfii supplemento paullulum mutavi 9 AN’ o0 tolvavriov
codd.; GAA& ToOv. ego 9. 10 Wwep Tt D, dmép m H, dwep i, nisi fallor, E
11 todto 10 d. E, Tovtou 70 &. D o0 koivibc om. H, &ni om. E; xal odd¢ &¢ni
76 {an 1{?) npoep. D 12 9nd avtivéou dvapaiperar H 1 mepiodoc 700
Adyou (D tpémou??> avréctpantar DE 14 alyd Tt ol D Tiuécrepoc H
15 ye om. DE  “dpén A onc xtA. D; E apécdon /| pic Todto kakictov év av-
Opuimoict, quibus verbis f. 10b finitur; in summo f, 112 altera eiusdem aetatis
(cf. Epilegg.) manus perrexit scribendo Tet¥x0ar kol émdyet kTA. = p. 24, 11 8qq.;
quae dum scriberet librarium ab iis quae D p. 23, 16 huius edit. habet ad alte-
rum illud éndyer aberrasse facile intellegitur. Neque minus perspicuum est,
schol. H post dpécOar alterius scholii de eadem re agentis rudera infercire: f| cv
Ye 100TO Vevomkac év GvOpuiTTorct kdkicTov TeTUxOar. ovdev fjv dtomov. olTw kal
. viv ToUTwy &xévrwy TOV TpdMoOVv TV Endv, dvecTpappévnc ThC mePLédov drou-
ctéov* xai kev To0TO OéAorpt KTA, 16 xai émdyer pro &mel yap wc D

178qq. tEust,, p. 1425, 10 sqq. — Longius, si verba spectas, a Porphyrio
distat schol. v. 389 (H f.6" c. L. “dvzivo’, &l xad por vepsoorjosar, id. Me f. 17°,
c. 1. "Aveivo’, simep mov aydcsear, quo in cod. antecedunt: v viorg yodgerar
vepeorjosar” &l nal pélleag Favpdfa): o ptv ndgero pi tvgeiv (xavégey H)
avtov tijg {om, H) zuijg, 6 0% cagndfwv avrdy gunoww, ote foviopar Paci-
Aevew, nal sl Ovddacy of deol 1dPorpr av: dll’ émel (Emeinse M) slowy éme-
tndsior el Pactlelay Frsgot, (yde ins. M) avzegxss duol tdv dudv ¥oyewy (cf.
infr. ad p. 24, 11sqq.). — Eadem fere E (f. 11%) et D (f. 185%), interiecto dAles
vel xai ¢llog, quaestioni h. 1, editae subiuncta habent, in fine additis, quae in H
et M recte ab iis separata sunt, 7oéua 0¢ mwg wagadnlol xtd. (= p. 67,8sqq.D.).



H f. .,
E f. 122,
D f. 1872,

24 o

un cé ¥’ év apueradw ’lodxn Bacidfja Kpoviwy

TolfCeLey,
Gmevxduevoc dia 10 picoc v tedfiv Thc dpxfic, Tnhéuaxoc d¢ oly tic
&x0pod mpocmoleltar TV &meuxv ToD dyaBol, GAN’ Wwc @ilov dvroc
ameuxnv Tvoc xakod, ovk éNéyxwv 8t €& dmexOeioc memointon TV TOO
ayaBol dmeuvxiiv 6 ’Avtivouc, mpocmoroUpevoc d¢ dc Gmd @ilov ye-
vécBar xaxol wapaitay, di’ edxfic dopBodcdar mpompeltan, 811 xai
pv 10070 é0éher Aibc Ye didovroc dpécar, O Baciledcor dnlovéti, &
cU por GmniEw xknddépevoc fcwe éuold- émepwtd dé*

fi pfic TolTo KAKICTOV éVv GVvOpWmOLCL TETUXOOL;
kol émdyer: kai phyv olk €cmt xaxév: oV pév Ydp T1 kokOV Baci-
Mevépev. dia Ti d¢;
afyd 1€ ol dD
dpverdy wéletal xai Tiunéctepoc avThcC.

elta mepl pév Tic Backeiac Qnc u auichntelv, mepi pévror Tod
kpately 100 éautod oikou*

&AM\ fitor Bacihfiec "Axar@yv eict kai dANot

woidol &v dpugiadw Tddxy véor d¢ makatoi-

TOV kév Tic T6d’ Exnciv, émei Bdave dloc Oducceic,
we tic Bacikeiac petd 1O amoBavelv Tov Bacihéa émi T TOXR xepévnc,
Tdv d¢ xtnudtwv Gv dédwkev 6 Bacihevc d@eilovra kupiov eivar B
dédwke. mdc olv 6 AOyoc pnropikOC kai évBupnuatikéc: did koi Thc
TEPIOdOU AVECTPOUUEVNC TIPOEVAVEKTAL

392. ad v.389sqq., p. 24, 11 sqq.

8
1. "Hic didpopa cnuaiver® v Te Yap cwpatoeidj Bedv, 14 100
@dvar ToV TOMTAY

M f, 190 7

3 16 picoc Thv TevEv H 5 Thv bis scrpt. H 7 wpoapeltan ego, mpoc-
nowcitat HD3 mpobupeiton Polak, cuius de h.l constituendo sententia a nostra
nonnihil discrepat 7. 8 811 b¢ unyv t00T0 8éAet H 11 inde a xol émdyer
rursus E, cf. ad p. 23,15 odkétt xaxév H 11. 12 Bacihetepev H 12 d¢
on. H 14 muéctepoc H * verborum dpveidy — adtéc loco DE: xai t& éEfc

17 8qq. Bocidfjec eicly dyadv kai &Alor xal Ta éEfjic, tum Wwc Thc Pacikelac
xtA. DE 20 Wwc — T t(0xn) D in ras. habet 21 xTnudtwv & v d3é. H
b@eldov (supr. lin, alqd eras.) D, dpeévrwv H 21. 22 @ dédwke Buttm.;
@v HD, év E 23 mepidov D avnpappévne E mwpocfivektar E, mpocevr)-
vextar DH; corr. Buttm. 25 ED c. 1. pododdxTuloc flic Yap om, M
6edv E 10 100 @avar D

118qq" +M2 (f 170, c. 1. o0 pdv yde 7t xaxov Pfacilevipev) v. 392: ovx
Zotiv yag naxov 16 Pacilsvey: a¢dd’ dneimeq sloiv elg Poacileloav Frsor dmiryj-
dsor, avtagres tov dudv deystv. Cf ad p. 23, 17sqq.

258qq. Quoniam ad @ 1, p. 110, 22 sqq., scholium sec. Dindorfianam nulla

10

15

25




10

15

20

B 25

‘Hwc d° éx Aexéwyv map’ dyavod Tibwvoio

dpvud’, Tv’ d0avaToict powce @épot deE BpoToict
(A 1. 2), xai Tov 3pBpov @epwvipwe kAnBévra amd Tod dpBolicBon fipdc
amd Ttiic xoitnc xai mepi Td oikelo TpémecOm Epya, wc Stav @nciv

fwc pév xpoxdmemhoc ékidvato micav én’ alov
© 1), xai 10 dno wpwiac uéxpic Wpac &nc didctnua, we 10

Sopa pev fwc fv xail GéZeto iepdv fiuap (O 66),
koi v SAnv fuépav, ka8’ & cnuaivépevov fuépa voelton 6 4mod Gvo-
ToMic oD Hhiou dpduoc uéxpr dlicewc, omdéte TV Umep AUGC moreiTan
popav O Bedc oltoc, 10 map’ Hubc dietuby Huicpaipiov, We T0

of §° &z "Acxavinc épipwrakoc Aoy auo1f

ol 1 mpotépn, T16Te d¢ Zevc Wpce pbyxecbal
(N 793), xai

fiuati 1@ mpotépw, 61’ épaivero gaidipoc “Extwp (¢ 5),
kai 10 cuvau@déTtepov Auépav Te kai vUkta, ko’ O cnuavopevov kai
mopd Toic mabnuatikoic voeitar, we TO

Ac € poi éctiv

fde duwdexdtn, 81’ éc *IAov eiddovba (P 80),
kai v fAiou mapodov kai TOV TOémov O6ev dvatéller. 6 fHAioc katd
Apictapyov:

% @iko1, o0 yap iduev dnnp Lépoc 00d’ 8y A,

oud’ §mtn Réloc gpaecipBportoc elc’ umd yalav,

o0ud’ 6y dvveitar (x 190 sqq.)"
viv Yap, xabd onav 6 Kpdtnc, Tv teccdpwy Tod k6Cuou uépvnron

1. 2 TBwvoio — Bpotoia supr, lin. add. M? 2 Wpwd’ — Bpotoict om. D
4 com, M 5 Alc puiv ) kp. E  cxldvato codd.; corr. Mai 6 uéxp
HD dwcrtdom. M 7 dppa pév fiv Alic M; xal — Auap spr. lin. add. Ma
9 100 om. M uéxpr xal dvcewc M 9. 10 éwéTe — Wucpaipiov om. DE
10 wc 6 om. M 11 &¢pBoraxoc H duoipfl DE 12 TH mpotépa M
b¢ om. H; t6te — pdyecOar om. DE 13, 14 xai efpuani M, 1) spr, €l scrps. M2
16 wapd om) DE e 76 om. M 17. 18 Ac d¢ por &ctlv fidbeoc fodexdTnc
ét’ & ktA. D 19 xai ante v om. M iAfov mwap. D 10v Tpémov HDE
21 o0 (o D) ydp mn HD, od ydp wot E; id., sed mwor spr. lin. addito, M
8mou Zépoc M 00d’> 8wn Awc om. HDE 22 paciupporoc M 23 dveltan
codd.; corr. Mai 24 6 coxpdrtnc H, 6 cwkpdrnc DE

codicum auctoritate addita edidimus, h. 1. repetendum esse existimavimus; ea
contra quae E (post p. 26, 2 huius edit.) et D (f. 186P), hic quidem adiecto Por-
phyrii nomine, de Aurora ngoxoméwim etc. habent, cum longe peius tradita sint
quam quae eodem loco p. 112, 1 sqq. ex Iliadis codicibus edidimus, omitti po-
tuernnt. Eodem modo in frustulo quodam eiusdem disputationis egimus, quod in
codicibus HDM post p. 26, 2 huius editionis legitur; quod h. 1. indicasse sufficiat
iis fere respondere, quae ap. Dindorfium p. 73, 12—-17 legantur, neque in codd.
HD ultra v. §ododaxntviog nas, in M non ultra feryévere pavy extendi,
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uepv, dpktou, pecnuppiac, dvatohfic kai dlcewc, dnep @AARhoic ¢E
avtiBétov Gvrikertan, | pév dpxtoc TH pecnuPpiq, N dE dvatoln T dicel
D f. 187, 37. bt Ti d¢ T mpoTépw TO ckfimTpOoV OUK évébnke; didTt O pev
épwtd, & d dnunyopelv é0éher, dMwc Te xai Bacthéwc vidc @v.
H f. 8, 5]. éxatov déxa kai Okt cX€dOV TWV amdvTwy dvTwv pvnctipwy, 5
D f.188% II. gmy TodTwy Ot éx THC ‘18Gknc duokaidexa mavTec dprcTor Pn-
Bévtwv (m 251), Intel ‘Hpakreidnc, ndc &6 Tnhépoxoc katacuikpiver
év T} dnunyopia, cuctéwv 10 TAiBoc eic pévouc Touc ’laxnciouc.
Ti Yap ona; untépr por pvneriipec éméyxpaov ovk é6eXoveny,
TWv dvdpwv @ilor viec, of évBade ¥’ eiciv dpictol* 10 yap 10
moAU @optiov Tfic pvncreiac mwepripnke, cucteidac TO mAfBoc €eic TolC
&vBdde, [touc] dvrac éhdxictov pépoc Tod mavtoc TABouc. @ain d’ dv
Tic v ’l0dkn dnunyopodvra Tov Tnhépoxov T@v €& ’lBdxnc eixéTwe xart-
nyopeiv: xatnyopnBévtwy d¢ koi TWV dAAwv, dmoloyia pdAlov fv Tolc
matpdct Tv ‘lBoxnciwv, 811 oly ol Auérepor uévov dANG kai dAhoy, 15
kai o€l mpdrepov éxeivouc kwhvewy mheiouc dvract Tolc yap molloic
dkoloudrcelv xai ToUc éhdttouc. €l yap AmAdc €pnc unTépt pot
pvnctiipec éméxpaov odk é0ehovcy, kowvidc &v katnydpncev dAho-
damdv xoi Zévwv év d\\otpioic dxkpoataict f d¢ émaywyl f TV dv-
dpdv @ilor viec, ol évBade eiciv dpicTot, idov 70 adiknpa 20
émoincev, Wwc xai TV dAMwv ToUTOIC GKONOUBNCAVTWY, §Tt TAYV dpicTwy
¢év ’lodkn ficav maidec ol ’lBaxrcior pvneriipec. we &v odv fyepdav ol
d\\or eimovto* év méact yap 10 fAyepovoldv dhiywrepov TV dpxopévwy,

1 xal om, M 2 dvrikeivror HDE addunt post dicer DE: eimwuev d¢
kal T 16 didpopov TAC pododaxTiAou mTPdc THV kpokdmemhov kTA.; addit ibid. M!:
dagopd Tod PpododaxTidov mpdc TO kpokdmemhov xTA.; H iis quae supra edidimus,
clausulae signo interposito, subiungit: ti 70 ddgopov ThAc PodaxTulov (sic)
mpdc THV kpoxémemiov xTA, de quibus omnibus v. ad p.24,258qq. 3 D ec.l
ckAmTpov d¢ of ¥upale xepi 4 v addidi, cod. om. 5 et H et D post p. 80,
4—16 D. habent, ille quidem &\\wc, hic TToppupioc. @AAwc interiectis  T@V
mdvrwy D 6. 7 mavrec — ‘HpakAeidnc om. D 9 por om. H 10 &vOddé ve
eiclv H 11 mepreipnke HD (mepipnke Q) 14 xotnyopelv pnOévrwv d¢ kal
Omep T. GAN. H; ceterum e schol. exc. concluserit aliquis, ante xatnyopeiv ex-
cidisse wc culhapBdvecdar dpeldvrwy Td wohitn vel simil. fiv udAdov D

15 odyl of fuérepor uévor D 16 Toic Yap . dvaykaiov kai Touc &\ dxoh. D

18 pvnecrigpav D 19 ) post émaywym om. D 20 &v0dd” eiclv D
22 8qq. mwaidec e odv fyepbav dpictoic odcy oi dAAor eimovro® &v mdct ydp mei-
Oetar 10 fyeuoveubuevov T nHyepovodvtt klv T dpyov (sic) dAiyictov i xal Uma-
Kovel €ic Te Tdc ¢mbBéceic xal Tdc &moxdc TWv wpatTopévwy D

3s8qq. Cf Eust., p. 1432, 43

7 De Heraclide (Pontico) v. Prolegg. Il. p. 414,15. De Aristophane
post v. 51 versus « 245. 46 paullulum mutatos inserente v. schol. Didymi
(Ldw., Ar, Hom. Textkr. 1, p. 520).

128qq. +H f. 8 (c. L ow&gsc @liot vlss), D f. 188 (c. 1. dvdedw qnloz
vleg), M! f 200 v. B1: nol piw Oddswe pévor 7oay dmd s Iddnng did’
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kai T fyepovodvti, k&v [10] Oiyictov ff, meibeton 1O GAAo WAfjBoc
eic e TaC emBéceic kol TC GmWOXAC TWV TPATTOUEVWY.,
52, b 1. .
63 sqq. ainidrar 6 ‘Hpaxleidnc xai 10 Tfic Tnhepdyou dnun- H f. 8b.
5 yopiac Gvoikovéuntov. déov Yap, enciv, GElodv kai iketevetv cuvapacOon D f. 188"
avt® mpdc Ty TAV pvneTnpwy To0 oikou dmalhayiv, 0 d& émimhnccer,
Mywy oV yap €1’ dvexeTd Epya TeTeUXaTtor oUbE T kaAdcC
ofxoc époc dréhwhe, kai 10 On [ei] ph mdpectiv 6 matp TabTo
mdcxetv  émavatetvopevoc: oV yap &€ct’ avhp oloc *Oduccevc
10 &cxev Aphv amd ofkov qudvar, fueic d” ol vo Tor Tolo1 GpU-
véuev (v. b8sqq.), xai, &n mkpoTépou Tpdc Tovc *lBaknciouc dvroc ToD
Aéyou, xai THv dmeiv: &AAovc T’ aidécOnte, onci (v. 65sq.),
mepikTiovac avopdmouc, Bedy b’ Umodeicate ufjviv.
ayvoel d¢ & xotnyopoc THv dUvomv ThC dnunyopioc. cupmAékeTan
18 yap Bacthikdv @pdévnua dercer kol ixecia. kol Ectiv oUx amAde 6 Abyoc
aruyodvtoc, fva dénac 1§ pévn, aANa Bacléwc druxodviéc Te Gpa kol
Gdikovuévou U@’ (v fikicta éxpfiv. O d¢ Adyoc mpodc Touc ddikodvrac:
010 f pev mappncio ThHc émmhiZewc Bacikiky, N dt déncic — mopapé-
Mmiktar Yap koi déncc — oikein T® ductuxodvtit Aiccopar fpév
20 Znvoc Olvumiov fd¢ Oémictoc, cxécde @ilot kai u’ oiov

1 76 deleri iussit Polak, p. 191 2 edmoxdc videtur esse H 4 H.ec. L
ov Tdp &1’ dvcxeta, D c. 1. o0 yap &t dvacyetd xal om. D 7 dvcxeta
H, dvacxerdo. D 7. 8 o0dé — di6Awhe om. D 8 €i (in Q) del. Buttm, 9 émava-
tewvdpevoc H 10 pwyv, acorr. ex €v, D, )4v e corr. H  dmd 100 oixov H
Guiovar D 12 xai v wdAnv H, xal wéhv D; corr. Cobet ap, Dind.  &\houc
1’ aiconte H 156 ixecefa D &m D 16 ddikoOvroc T¢ dua xTA. H; Bacthéwc
Gdikovpévou Bp’ v xTA. D; druyxodvroc coni. Buttm. 18 ) pév mapoucia Tic
émnA. D 18. 19 mapapéurgral (om. yap xal déncc) oikela yap Td duct. D

20 8qq. cxécBe @ilot kT, in utroque cod. sine ullo intervallo post #d¢ Oe-
pictoc sequuntur (in H tamen signo supra cxécOe posito ad versum, qui f. 9
legitur, revocamur); apparet igitur in Dindorfii editione (ut apud Crameram)
hanc scholii partem, de qua cf. Pollak, p. 96 sqq., male ad v.70 referri ab
antecedentibus avulsam

énelvay E0e pdlicta natyyopsiv, ovg 8si ({ds M) cvldaufovesdor pdlloy
<add. spr. lin, M*) 16 wollzy (mownzii HD) fiafopéve. &Ellwg te xai 1ov &llov
pelfoves fowv, og avrds guav: éx 8 adris (avrois H) Iddung Svo-
xaldexa mavreg douozor. idiov odv to ¢dlxnue émolncey, g xel Tov &dllay
Todrotg dxolovdnodyvrov dg &y (om. D) fysuder nal dotoréwy maroly (miaw H;
delotwy, superscr. fo, maroly M; dolozos, om. altero v., D)* #v mdar yoe o 7ye-
poninoy Sliydtegoy Ty deyoudvav, nal e Nyspovoivri, xdv SAlyiozov (Sli-
yoordy HD, dilyor M) ¢, meiBerar to 7jyenovodpsvoy mifjdos. Cuius scholii
partem (usque ad 7o zoliry Prafouive) etiam cod. B (f. 222, c. L. w6y avdodw
@ilor vieg, praem.: zovréen tov dvdads dolozwv viol) et (usque ad dg fjysudory
ral dootéoy viois, sic) T (p. 14, c, 1. 098" #8ad’ elolv &oioror, iisdem fere
praemissis, mendis, ut solet, foedissime scatens) habent,
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¢dcate mévBer Nuyp®d TeipecBar xal Ta &gt Bapumce piv Yap
dvewdilelv ptv & mdcker, ixetevety dE cuyXwpeicOon aUTd mevdely TOV
matépa, Ov mavtac pev &der mobodvrac dakplewv: adtoc dE év kempig
TiBeTor 10 k8v pévw odT® curxwpndivon TO mévboc. kai €VOUC dmo-
doyicuoc meprdéEroc €@’ olc dpdct mapadéEwe: €i uf mov TI WaTp 5
€uoc €cOrdc *Oduccedc ducuevéwyv kak’ &peEev edkvipidac
’Axarovc (v. T1sq.), kai éx0pdv Tiuwpolduevor éut di’-éxeivov dpei-
BecBe. cuumhéker dE ToUC ’lBaknciouc T ddikig TV pvncthpwy, kaimep
kor’ dpxac Ywpicac ToUc pvnerfipac dm’ adtdv, kat® idiav TolTwy
koatnyopv: puntépr por pvncriipec éméxpaov, TOV AvdpdV 10
@ilot[uol] viec, of évdddey’ elolv dpiotor, of matpdc pév éc
ofkov dmeppivact véecBar, 0id eic AueTépovu mwhedpuevor xal
za &g (v. 50 sqq.). ¢éxBeic yap tadta mepi ékeivwv, petd TV dif-
ynav kai émidefty Tod 6m maidéc el TV év 'lBaxn dpictwy dxéhovbov
10 Thc kotvomouac émfyoye: vemeccnOnTe kai avtoi &AAovc T 15
aidécOnTe, Bev d’ Umodeicate uRviv, cxécbe @iror Tic olv

N ToUtwy &dikia; o0 pévov S1i oUk Guivovian, @idd xai ToUTOVC
étpuvovtec (v. T4). mdc odv dtpivovav; én [ei] maidac dvrac
aUTdv ovk éméxouciv: olic yap adréc Tic kwhlUewv duvduevoc did T
efvon kUploc €3 mAnuuelelv, adtdc &v €in 6 doUc TV éEouciav Tiic 20

1 xal T éAc addidi; codd. om. pév om. H, vdp om. D 2 dvewdiZev D
wdcxetv H  mevOeiv, quod codd. om., Polak ins. ; adtév (pro adTd) Toév watépa D
5 mepidoEoc codd.; mepdéEioc ego  mapadétoic D; Pol., del. h. v., dmohoyicudc
napddofoc coni. (cf. Cobet, Mnem. N. 8. VII, p. 425) 6 &®6Aéc om. D 7 xai
Tov &0pov mu. D 7. 8 b1’ ékelvov duivecOe H 11 por delevi ol — dpicror,
quae addidi, om. codd. 12 dnepiyaa H 12. 13 kal td €éEfjc, quae addidi,
om, codd.; D etiam of — wwAevuevor om. 13 &kBeic yap adThd TG mepl tkelvwy
wpdc iynav D 15 vepecnOnte xal adtoc D 16 aidéconre xal Td €ERfC Tic
obv ktA. D 17 ob uévov om. D G\\& xai addidi 18 Polak aut et
del., aut 611 €l in &¢wel mutandum esse censet 19 avtéc om. D 20 xuploc
avtwyv D v éxhnciav Tiic 4d. D

18qq. T M (f. 20), T (p. 15) v. 70 (in utroque codice iis quae p. 85, 24—31 D.,
leguntur clausulae signo, in T etiam v. xal &llwg interiectis subiuncta): ém:-
@dovas ey év péos gdgiros (goettag T) alrsiter tiv dfovelay tob mévdovg,
ov #8a (Ot dgeiy T) ma'viag demevey altdy (om. T) xdv pdvos mevdeiv
(8ut ins. T) ddeds.

3. 4 Paullo aliter Aristarchus (schol. v. 70 HMT, cf. Ludwich, Ar.
Hom. Textkr. I, p. 521, 6): émizeipazé por udvoy év g mévder slvar, xal py
dlla émiomeevsTe nand. '

17 Cf. ad « 378,

18 sqq. + E rec. (f. 14%) v. 74: o9y 01 drguyor avrodg &ls 10 pavegoy éneivor,
tovto éyxalei Tniépayos, ¢Al’ 8tt maidag Svrag avTdy TOvg PYNoTious OUX
émeiyov’ 0vg ydo Tig xwAvEY Svvdpevos did 10 slvon wigios adrdy ¢ mAnu-
weleiv, ovrog av el Gvringus 6 v tijs ddinlag Efovelay adroig dedwnds.

+ H £ 92 (c. 1. vpdag éoBépevar) v, T5: avruncipévov 1U6ig" T yae TovToUS

!
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Gdwioc. kol mahv xwpicac én’ adTdV TOUC pvnctfipac éuol d€ ke
képdiov ein, onciv, vpéac écOépevar (v. T4sqq.). B Ti; map’
Uudv pév yap &ctiv dmolaBelv, mapd d¢ ToUTwV OVKéTL' €lta maMv
kowij* vOv b€ pot dmpfiktouc ddvvac éuBaliete Bupud (v. 79).
TQ METOEY dioupelv Te kol kowvomolelv TO adiknuoa xai Tappncia kéxpnron
Bacihik} kai defcer AV TamEvd TPATTOVTOC, KAl TOTE pév TO dikaiov
Umoppvickel kol vépeay, Tott d ad kol aicxivnv TV EANAwv Gv-
Opwmwy koi TV mTapd Bedv ufviv kai v 1ol matpdc. dId WAvVTWY
yoOv ToUtwv MIKTAV TE Ouol xai mowkihiac wAAPN momcac THv dnun-
Yopiav detvod PriTopoc duvduer kexpnuévoc @aiverar.

67. mivec 10 dyaccdpevor avri Tod peuyduevor EkhapBdvovav. p £ 189, I1.
ovk &t b€, A& cnuoiver TO éxmhayfivon émi Tivi peydlw mapavo- E rec. f. 142

piuatt, amd Thc dyav kai THc dymct dyn p’ €xer (v 227) 86ev kai
dymvopin f dyav T émTpicapévn Avopén. «xai Ectiv dyav éxmhayévrec
émi tolc ddikAuaciv.

70. ad v. 63 sqq., p. 28, 1 sqq.

74. 75. ad v. 63sqq., p. 28, 18.

1an’é.. (eros.} D ke om. D 2, 3 diéTt map’ Audv D 3 ydp
¢écniv H, yap éctiv D 4 tupdhete D 7 OmopvAcketv H 8 tiv add. Polak;
id. Ymouviickew (sic), quod habet H, D om., eicit 11 D ec. 1. édyaccdpevor
xakd &épya Gyacduevor E Gvtl To0 pepyduevor om., tum dxovouav D
128qq. mapavounuatt om, D; ékmhayévrec e &mi Tivi peydAw mopavounuati di,
rel. om., E 13 &yc p’ &e D 14 in émrpicapévn, si modo recte legi,
drpecroc vel sim, latere videtur (cf. Eust, 1, p. 1624, 57)

dtovvovres §eidiov dnavrijat’ 0Tt 0Dx GTvvopey 0B0E xoLvmvoBLEY Tiis evwyles
Chuc usque etiam T, p. 16, ¢. 1. z0vtovg drevvovrec). moliG ovv gnaiy alge-
zwtegor duds odlay fmeg toic pvnovijeay émiteinsy® of ydo wun &vicrduevor
7 Ble Ty peoaxloy oyedov Emireémovo nal énl ta apagripare meoralodvrar.
Cf. Eust., p. 1434, 563 8qq.

11 8qq. Scholia f, 1892, cuius folii in marg. exteriore Porphyrii nomen legitur,
ita disposita sunt, ut auctoris nomen ad unum schol. v. 67, neque — id quod
Dindorfius, p. XLII, suspicatus erat — ad schol. v. 70 (a nobis ad p. 28, 1 sqq.
editum) referri possit. Ceterum veri simile est, non hunc locum, sed » 249,
quo loco fuerunt qui dywsoepsdo perperam vituperandi notione acciperent
(velut Eust., p. 1657, 31; id. schol. vulg.; melius schol. T, p. 150: &yav moodexnsi-
peda nal imagovpsy nal #ismiyrropsda), causam quaestionis exstitisse,
ita quidem ut etiam v. § 67 mentio iniceretur.

Aristarchus dyao@oae et invidere et admirari esse docuit (v. Lehrs, Ar.
p. 147), praeter ea {nlovv Apollon. v. aydes@er (idem dyn esse voluit Sdufog
xal wezaxwingey). Vituperandi notionem in eo inesse praeter schol. vulg. et Eust.
% 249 schol. B B 67 (f. 22b): dno 108 dyd yiverar dyapar, o cnpoive dvo, To
Sovpdim nel 10 pfpgopar xtl., perhibet; similiter schol. M! ibid. (f. 20v,
c. 1. dyacodpsvor): Favpacavrss te nond foya . .. . . 1 vepeorcavres (v
peeoroavzeg cod.) dml tois nandg moatrouévors . . .., quibus M? subiunxit:
golwdévreg, piericavres, pepPopsvor nal pdovnoavesg.
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152. fragmentum quaestionis Vaticanae 1Z’ a codice T h. 1.
(p- 20) servatum ad Iliad. p. 320, 20 sqq. edidimus. Ex eodem fonte
pendere videtur schol. 8 Dind. (c. 1. 8ccovro d* 8heBpov): mpoeuav-
TevovTO, Tpoedflouv avtolc dmuhewav (cf. Iliad. p. 321 B 5).

H f. 10 165. éyyvc édv. GA\a phv év Qyuriq écriv, Gcte olk éyyic 5
éctiv.  Notto d &v éx thic NéZewc: 1O Yyap éyyUc kai émi xpdvou kai
émi témou Tdccetan* viv ovv émi xpovou mapeilnmro.

E f. 16 T0 éyYUc oV tomkov viv GANG xpowvikév: év *Qyuyia yap vicw

D £.190% IL. gy \jac d¢ todto Tod &mopolvroc €ic TO éyyuc: Thecetan Yap TolTO
Mo £ 220 o emt xpovou kai émi TéMOU. 10
169. editum ad Iliad. p. 332, 12 sqq.
315. scholium e quaest. Vaticana 1€’ excerptum, quod ad Iliad.
p- 308, 16 sqq. commemoravimus, non solum inter scholia E (f. 19Y),
sed etiam D (f. 193%) legitur. Utrumque prae iis, quae meliores se-
cuti codices ibi edidimus, ita sordet, ut non sit cur h. 1. in medium 15
prodeat. ~
H f 122 318 sqq. 70 éEfic' el pév &umopoc, & écmiv émpPdrnc émi velic
(= InT.Va- g\\orpiac. Eumopoc: Tov &m’ dhhotpiac vete Théovra émpBamy oldtuwc
tic. a’). eipnkev, wc kai dAaxod €umopoc eikfrovbac vnodc ént’ dAdro-
Tpinc (w 300). 20
Gvti vaukhipou d’ Updc émpBarnc écduevoc Touc karnvalwkdTac
pou TOV mhodTov, didk T& dvw: fi o)X &Aic, Wwec TO maporBev éxei-
peTe TOANG (v. 312). .
oV pévrot 6 &umopoc &md Tod mopiZetv memointan map® ‘Ourpw,
&\\’ amd 100 mdpou, Toutécmt Thc mopeiac. TOV dE mopov kupiwc émi 25
100 Udatoc, Aéywv Opvov ’ANgeroio médpov (B H92) xal 4N’ STe
dn mépov 1Zov éuppeioc motapoio (= 433), v dhdfacv v did
100 Uypod. e odv 10 pf év idiw ofkw yopelv, GAN’ év GAhoTpiw,

8 EDM c. 1, &yyUc &bv Tomkwe et xpovike M vicw om. M
9 Aoaic d¢ ktA. om, M 17 sqq. in hoc scholio iterum edendo, de quo om-
nino cf. Epilegg., id consilium secutus sum, ut codicis rationem quam maxime
possem sequerer; inter p. 30, 20. 23; p. 31, 2, 6 et ea quae sequuntur signum
scholii finiti positum est 19 eifAvbac 26 dA\ote 27 evpeioc

8 Cum schol. M B f. 242 int. paene congruit.

17 sqq. Eundem fere, si ab extrema parte discesseris, ordinem schol. M
sequitur (de quo, ut de aliorum codd. scholiis h. 1. consulto omissis, cf. Epi-
legg.), f. 25b:

©o £Ejg” elpl pdv Eumogog, & fotww tyovy (?) émPerng, Zml vnog didorelas,
avtl vavxlijgov, @nel, & dpds émfBotys eduevog Chaec quidem M!; reliqua
M: addidit) zovs xeraveloxdres wov oy mlovrov, Oie o &ve' ovy ddig,
og to mogotdev dnslpsts moldd. Fumogov Ot tov éx’ allorelas vnog
wléovre émPdrny, og xel dliagos: fumogos eldiflovdag vnos éx’ dilo-
tolag: ~

28 8qq. Pergit M*: dldmg. g o uy #v 0lw olxw yapsiv, ¢il’ év dilo-
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&yyapeiv Aéyovav, oltwe T® ém’ dAhotpiac vewc TOv mholv moreicOm
kai éumopevecOor koheiton Eumopoc 6 TorolToc.

¢mnpoloc & Tod PaAw, TO émTurxdvw, €& o0 xai 10 Bouli,
olovel BoAf] mic olca, 6Bev épn’ cij d NAw Boulij wohic TTpra-
poto dvaxtoc (x 230), wc €l &pn" Toic coic dmhowc i Toic coic TéZo01c
fi Békeawv.

Miceic evrePev xoi 1O % d¢ Pepac éméBallev &meryouévn
Aroc olpw (o 297) petfikton Yap Gmd TV woppw TV émPBoMyy
molouévwy: f) valc olv émpoAnv émoweito Wcre Tuxelv TV Depidiv.
Xpavrar d¢ Tavty T AéEer kol of ued’ “Ounpov: “Apximmoc viv
d Wwc éyevounv xpnudtwv émniBoloc, avti Tol émrTuxfic kol
kUploc. Ti odv al AéEeic cnuoivouct dedflwton. TO 0% (c vU mou
Oumiv éeicato képdiov efvar cv Baplmnm eipnron, Aéyovroc Tol
Tnheudyov, &1t év dAhotpin mheucoluar vni- ov Yap eim, @nciv, ém-
Tuxfc idlac vec oddE kéktnuou oikeiouc épétac: TolTo Yap Upulv Wigelt-
uditatov elvar épdvn, Toutéctt TO éué pR Exewv idiav valdv AN’ €u-
mopov Thelv. dvagéper dE eic ékelvo, 6T eic meviav adTOV KaTECTNCAV.
TpoETmE Yap*

’Avtivo’, olimwc Ectiv Omepidhoict ued’ vuiv

daivucOai T’ dxéovTa ki evppaivecOdar Exnlov.

fl o0x dMic, Wc TO mapo1Bev éxeipeTe MoOAAG kal écOAQ

kThApar’ éuda pvnetfipec, éxyw d° €11 vAmioc fa;
éctiv odv duvdper 10 vénua: Avti Tod vaukAipou dt” Uudc émBdamc
Yéyova, ToUC Ta éua xaryvaloxovag.

. émhBoloc. Arrikiy elvai pna v AéEwv 6 TToppUpioc. dnhoi Hf. 12¢ int.

1 émalhoTpiac vnoc 3 &mnBolov 4% eilw 7 Mav eméBakev
8.9 émnBollv, utroque loco i spr. n serpt. 12 3¢ om. 15, 16 WeehubhraTov
— 70 paene evan, 20 et 23 dafvucBal T’ et Td vénua — vauvkMpou paene
evan. 24 yvéyove T4 &, ... (vacuum spat. 20 fere lltt.) 25 scholium

signo apposito ad émwrBoloc relatum

tolw, dyyapsiv dotiy, 0vzag nai 1o én” allotelag vewg Tov mlody mworsioar [xai]
dumogevecdar: 6 9 (om, cod.) zoroirog fumogog. Enrjfolog 8% o émrvyyavey
0% 6xomov, &g 0 6V 8 vl poeol Bidlzo (Paleo cod.) agae (4 297), dvri
to% émizvyes AdpPove, opotov 3t 16 64 8 7Aw Povdf woAig 0% Igedporo,
&vtl tod zois coig omlors 7 tofoig 7 PEAssiy: ~

&1lwg (quae iam sequuntur, a librario H neglecta, cf. in ¢nz. Vat. p. 282, 10):
tov v tais TLjoEoL OrpaTsvousvey Tovg payouévovs émPdrag of "ArTixol xa-
lovatyv, Tovg 0% Tag xémas nal za wpdalia fyoviag dmrdmovs, o nel dxl Tdv
couctoy of payopsvor Aéyovrar magafdrar, of 8% xatéyovtss Ta fvie fwlogor.
Zumogog Ot ovxr dmo Tov nopl{sw ell’ émo tod uo'qo'v: ~ Re]iqua. vid. ad 1. 25.

7 1‘ vd (f 79') 0297: 1] peTagoge dmo THdw nopgm moLOVUEV Y 1:1711 émiBolnv,
nToL Ty svo’rozov nork §m'wzq Bolyjv. 7 vavg ovw iméfallev, TjToL émﬁol.m'
émoreito, wors tvysiv Toy Deoav.

25 8qq. Pergit M* (quae praecedunt v. ad p. 30, 28 8qq.):

&ldog. émijfolos. ‘Arnniy slval gnor (paci cod.) iy Aékw 6 IToe-
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¢ 10 émruxéc xai éykpatéc, amd Tod BdaMNetv, T0D cxomold TuY-
xavewv. '
H f. 13b, 434. *{4 @ v 6pOpivily Wpav THY MeTaEU vuktdc kai HMiou dvatolfic.

4

H{.17%(v.328). 20. ’Evavrtiov écti T00TO T® Tcke Yevdea moOAN G Aéywy €TU-
M £.350ibid. yo1civ Spota (T 208)° kai Yap memvuuévoc Umékerrar. f b Adcic éx
To0 kaupold* TO Yap koTd xaIpdV Katemeiyovia wevdecOat, ToUTO PPO-
wav elvar gaciv.
T p. 27(v.20). kol mc 6 memvupévoc kai cuverdc ‘Obuccelc Tckev weldea
Mo £.28ibid. o\ A g Aévwv; GANG TO mpOC undev katemeiyov wevdecbar, TOUTO Ko-
E f. 220 ibid, ~ . 5
midj) vnmiov Gvdpdc.

D £.195 ibid, v » , , « o s
D f. 1955, 23. o0dé Ti mw mYBoIct wemeipnuat kai wdc év Toic ’l6a-

M- £, 28b, knciotc olitwe émappnadearo; &AL’ éxeivoic pév cuvavatpageic, & dé
4 M c. 1. weDdoc odx Epéer to0to T ickev M 8 T c. 1 ,yeddoc & ok
eepéa (Epéal text,, p. 82> pdha ydp memvupévoc éctiv, M et D: pdha yap wemvu-
uévoc i, E: udha mwemvupévoc éctl kat cuverdc in uno T; 6 *0d. 6 wemvu-
uévoc E, 00, 6 wenv. D, memv. 05. M icxe E, Tcke D 9 Aéyav ED
npdc 0 EDM; 10 mpoc T, ubi sequitur: pundéva xateimelv wedd. kTA. 11 po-
6oic memeipapor D (text. memelpnuar), om pod. wew. M 12 &keivoic {é&xeivoc
M) pév odv dvarpageic codd.; corr. Cobet, Mnem, N. S. VII, p. 427

votog. dnlol 8% o Zmrwyis nel dyxoatis xal deomding, &mo Tov fallew,
4ot tod oxomod {oxomeiv cod.) Tvyydvey: ~
3 Cf. quaest. Vatic. te’, p. 301, 1. — Idem schol. etiam codd. D (f. 195;

gec. Dindorf. etiam E) et B (f 292) habent, uterque cum schol. de wsig¢ (&v‘d
tob émwépa #1l.) agente coniunctum.

4s8qq. Huc, neque ad v. 328, quo loco scholium priore loco positum legitur,
rettuli, quoniam veri similius est, quaestionem de praecepto Minervae deae esse
institutam quam de verbo eius a Nestore repetito; cf. etiam Eust. p. 1455, 31.

5 Digna est quae conferatur Peripateticorum recti hominis medium
inter diaféve et slpwve tenentis definitio: 6 plv yae éxl za gelow #a®’ avTod
Pevdopsvos w1 dyvody slpwy, 6 8’ ixl ta Pelvio dlafdy, 6 8° og Eyee, dindijs
nal nad’ Ounoov memvopévog: xel dlog o piv gilalidns, o 8t giloypsvdis
(Eudem, Eth, III, 7, p. 1234 « 1).

68qq. Cf. Stoica ap. Stob. ecl. II, 7, 11 (p. 111, 13 W.): =@ pévror Ppsvdee
mot} cvyyenoecar voplfovary avtéy nata mollovg TeomOVE dvEv SvykaTa-
Béoswg’ nal yag wnata creatnylev xarze (add. Heeren) rov dvtimdlov xel
rate THy Tod Gvupéeovios meodeasiy xal xatr’ &Alag olxovoplus Tod Blov mwollag.
Simil. Sext. Empir. adv. math. VII, 428qq., Plut. Stoic. repugn. c. 47. —
Pseud.-Aristot. de virtut. et vitiis c. 5, p. 1260 B 15: dinarocvvng 3¢ Zare o

L4
13
[

dreveunrinoy elvar tov net’ daflav ... .. 10 ailndedey v o Sragé-
. eovrt (in usum suum convertit Andronicus qui fertur =sel madav 7, 3,

p- 25, 26 8qq. Sch.). Cf. & 182.

Eustathius, p. 1455, 20 sqq., aperte eadem quaestione usus, utrum Iso-
cratea (Panathen. § 246) scite collata de suo addiderit an ex meliore scholiorum
codice hauserit non diiudico,

10
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kol KivnBeic mpoc Opyiv ikaviic mappnadleton, Nécropa d¢ cuvécel
TavToXol Knputtopevov akolwy eikétwe adtdv ebhofeiton.

43. mhc 6 pev Tniéuaxéc gnav (v. 24) aidwc d ad véovy g 140
dvdpa yepaitepov éEepéecObar, & dE olrwc doxvwe drohéyetar TH D f. 195b.
’ABnvd; Umogaiver olv & momtiic 61t €xel ye pévrtor kal 7O Ope- M f 28D,
@0fival kakdc didasiv ¢c6hod (Bur. Hec. 600). #v d¢ xoi TobTo T P- 27
Yevvaiou Tpémov, dvrihapBdvecbon Ty diwv éhartwpdtwy (v. 49).

72 8qq. dmpemtc 1O TOV @péviuov Néctopa Umovoelv Ancreiav. H f. 14b.
AVeton d¢ TQ) €01 @aivetar yap olk aicxpdv mapd Toic épxaiorc dv D f. 196", II.
10 Mcteverv, e xai Oovkudidnc eipnkev (I, 5). T p. 28.

80. 97. quae ad Iliad. p. 156,5 commemoravi scholia E et Q .
non solum in cod. H (f. 14®, ad v. 97) sed etiam et uberius quidem
quam in E in D (f. 196%, ad v. 80) leguntur. E quibus schol. D cum
schol. Tliadis quam maxime congruit, nisi quod initio (= p. 156, 5)
ovk &mv amhic eimw et in fine (= lin. 8) 10 bieEeABeiv olv TOV
Abyov péxpr Tol &mohiEar dnhol 10 xatahéZar habet. Hadem fere de
v. katd poipav xatahéEnc, adseripto Porphyrii nomine, ad 0 496
Vd (f. 22%) praebet. — Cf. ad p. 48, 11. ‘

94. D (f. 1972 .c. 1. dpbaduoict Teoict), adscripto Porphyrii
nomine, scholium (de quo cf. Polak, p. 132) habet ex iis, quae ad
A 434 edidimus excerptum: mpdc Avmidiactohy did avrtaciac PAé-
movtéc T1 Wemep xatd Tovc Umvouc ktA. — aicOficewc (= Il. p. 75, 29
— 76, 3). E discrepantia scripturae unum dignum quod afferatur,

p- 76, 1. 2 cum hoc scholio 16 d¢ 6edcOm d1° d@Oadudy cnuaivet
Ty évapyf] Béav kT\. esse legendum.
97. v. 80.

1 wpdc dpynyv ikavdc kivmBeic M 2 xnpuccéuevov M 3 T c. L. elixeo viv,
rel: elixeo vOv & Eeive 4 Gvdpa malabtepov T 6 dmopaivea M ye om. D;
hoc verbum ef seq. in T sub charta agglutinata evan. - 76 om. T 6. 6 Tpe-
¢dARvan MT 6 dwddtav T 7 Ypnvaiov Tp. D Tpémov om, T é\at-
Twpd . .. (cf. ad 1. 5) T, éatwpdtwv D 8 H c. 1. ola Anctiipec, D c. L. poyn-
diwc, tum dAAwc (sequitur post p. 125, 17 Dind.), T c. 1. @ Zeivo: Tivec &cte
xal T& &Ac  Ancteia T 9 T aibar D mapa om. HD ~ 9. 10 v 76 A. T

10 c om. HD .

88qq. Aristophanem hunc locum, Aristarchum ¢ 2538qq., versibus de
quibus h. 1. agitur altero loco sublatis, tutatos esse, schol. Aristoniceo v. 71 do-
cemur; ex eodem constat Thucydidis, quippe qui v. in{de prave intellexisset,
hac de re auctoritatem ab Aristarcho impugnatam esse. — Cum Porphyrio
quadam tenus congruit )

schol. Ms (f. 29, c. 1 ol& z& Antorijess) v. 73: lotéov dg ovx &dofov 7v o
Agorevay maea toig madaols, dil’ Fvdofov: &l yde zoiobTov 7¥, ovx av &g
péooy adrois tovro moorjyaye gllows ovee (id. fere, usque ad #¥dofov, T, p. 28).
Cf. etiam Eust. p. 1457, 57 sqq.

SCHRADER, Porpbyr. Qu. Hom. Od. : 3
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H f. 15b. 147. o0 vap alywa Bedv Tpémetar véoc. évaviiov todto T

_E f. 260,
D £ 197, II.

H £ 15b, IT.
D f. 197, II.
T p. 30, I1.
M f 810, J1.
Ef 25511

ctpentol b€ Te xai Oeol avtoi (1497). Mowro d &v ék Tod mpoc-
wmou: Ta pev vap Aéyer 6 Néctwp Ta d¢ doiviE, (cte od TavTd €do-
kinaZov. Meton d¢ xai ék ToU xaupod' TO T&p mpoBupoUmevov, TO
ctpemtol b€ Te kai Beol avToi, TM xapd {JpmocTar. AVeTon d¢ kai
&k Thc AéZewc' mpdckertan Yap 1O olya- TpémeTan uév Yap, ovk alya dE.

151. 10 décapev odx éxoyunbnuev GAN’ dvemvevcapev, amd TOl
dewv, 6 & mvelv. Méyer dE xoi dvdmveuay TV uikpdv TAV KoxWy
mapopudiav: dAiyn dé 1° dvamvevcic woléporo (A 801), &nod TV
¢k mohépov ém’ Ohiyov dvamvedviwv, xai dcmaciwc QelvyovTec
dvémveov “Extopa dlov (A 327), &AAa ¢V pév viv cTiift xai
dpmvve (X 222), ad61c 3’ dumviven (€ 697). &g’ ol xai ToV
evpickovra mdpouc €ic dvamvevay TV kakWv, Omep éctiv 6 @pdvipoc,
menvupévov onciv. TO dE déoaucv dnAol TO Xalemd @peciv Op-
paivoviec dAAfAotc, dvri To0 dypunvolvrec kai Xohemd pepiuvivrec

1 rpénetar véoc om. DE  todtw E 3 tadta HD 4 xal om, HE
5 T, T e corr,, D fipuotrrev H xal om. H  7sqq. cf. Polak, p. 122. 134
7 H inc.: dietehécapev, dinAdEapev. xal &AAwc TToppuplov. décapev xTA.,
D (c. 1. vikta pév Gécapev) décapev xth., T-(c. L elwbev (i. e. RWOev, v. 153)
b¢): odk ekoyundnuev, M (8. 1.) odk &xowundnuev kTA, tvedcauev HTM
8 8 Ecmv (et M) mvéav &k b TovTou TO Gvemvevcapev adtodc Aéver kT, TM
9 dAiyn dete D 10 &w’ dAiywv M xal om, TM  quyévrec D 11 vOv
om. TM 12 adtic TM  Gunvde M, dunvaiton (?) D 13 dcmep TM
14 mwemwvupévoc Aéyet TM  &écauev dnhoi o invitis codd, inserui  14. 15 bppai”
vovra TM 15 dvrl To0 om. TM pepuvotvrec M

18qq. , + M2 £ 312 (c. L. 09 ydg " aipa): Evravda Tivdg dmogoior dia 1o
Aéyey ulv "Oungov 038t o 7107 0 ov meloeadar fueliswy, (1] braviie
avzoy favid mageicdyovres Aéyovre. wal yao sventar fv Thidde Aéyov cres-
wzol 8f 78 nal Feol avrol JSvvarar yoiv 7o Torovroy dmdenue Fx Tov
énayopévov lvdijvars 1éysL yae od yde © alya, tovzo Snlodvrog Tod 1dyov
og reémovrar piv, wAny ovygl aiva.

+ M! ibid. (id. fere B£. 30°, T p. 80): wa¢ &v [Ldd: croemzol 34 1=
el deol avrol; orpemrol yag, ovx aiva 34 Vb (f. 17b) haec tantum: évey-
tlov mog todto Td cresmrol 8¢ Te nal Heol avrol.

Cf. Porph. I 497, p. 140, 24,

7 Apollon. v. aéoar: décapev éxoturjidnuer. Idem et praeterea dwemvsv-
cauev schol. Vb f. 17° et Eust, p. 1461, 53.

8. 148qq. tHED (statim post ea quae 1. 7 —p. 35,1 edidimus, praemisso
dilmg vel xal dliog et 1. vinta piv décoeper), M2 f. 312 (L v, piv aéde.): dvemvev-
oapev tiis ordcsws, wage {axo E) zod (6 DM) do (70 mvim add. M) &2
yao dnowpidnpey, ndg doualvovrss; [dv O zais yagiestéonts yéyoamrar eldoe -
pev, onse <6 M) lorly dmoantov dgijnapev]. NeEdev 3t of pdv véag] dvor-
neov yde o nowudeder avtovs &v (corr. ex fx D) tosovrew (-av D) wwwdvve
(-0v D), el g 10 déoapev (eldosapsy codd.) avtl rov éxowpndnuey éndéfaizo.
Eadem fere, sed usque ad dmpaxtoy dpijrapey tantum, T (p. 30) iis quae in textu
edidimus praemittit: xaze udv ddoausy (sic) yalemd goesly dopaivovres] Ssrelé-

15
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€lc dAMjhouc” dvoikelov Yap TO kowudcOor adTolc év ToCcoUTW Kivduvw,
el Tic 10 Gécapev Gvti To0 Ekowunbnpev éxdéEairo.
231. v. ad 236.

236. amopoici Tivec, dia Tt 6 “Ounpoc Trapeicdyel évradba 1o avrd Me f. 332,

kai &v mpécwmov, TOv diifev Mévtopa, avwrépw ptv (v. 231) Aéyovra
81t pela Bebc y' ¢0EAwv kai TNAGOev dvdpa cadcal, whhv
b’ &v 1 mopoxatiévar Aéyovia Gt oUdE Beol dUvavrar TOV duoitov
Odvatov olUdt amd Tod @ilov aldroic Gvdpoc dmocofficar. kai mpodC
10010 Qautv 611 & utv dvwrépw Aéyer To00TéV écTiv, Wic evkdAwe &v
clicetav xai 4md poxpéBev ol Beoi Sv &v Bovdwvron, x@v év dguikroic
decpoic mepréxnTar, piy d¢ Tempwuévne olicnc Tic avTéO TeheuTiic éxeivou,
kol fcwe kol ™y Zwiy adt® mapoteivouav: 8 d¢ mapakoTuby Aéyel
1010076V écmiv: dANG TOV Opoitov Odvatov, fiyouv TOvV mlcy duoiwc
d1dépevov, oud’> of Beol v dmocoPricelav G’ oU Bovhowvto, GAAG TéTE,
ométav fj mempwpévov TO Teleuthicar qitdv, TeAdsvrost.

245. scholium E Porphyrii nomine insigne e quaest. Vaticana
10’ excerptum ita fere ut ad Iliad. p. 305, 1 sqq. dederamus in cod. (f.27%)
legitur, nisi quod in fine Tpic GvéEerv traditum est,

272 (Eust. p. 1467, 27). ad Z 164. 65.

274. 6 “Ounpoc, Ométav 10 Yévoc TpOeimy Kol TO CUVEKTIKGY Mo f. 342,

1 8qq. verba dvoikeiov yap xTA. in uno T h. L leguntur; in reliquis codd., prae-
misso lemmate 7AWOev d¢ of pév véac, cum alio scholio, mixto illo e Porphyrianis
et Didymeis (edit. ad p. 34 1. 14 sqq.) cohaeserunt  &v om. T'; id. post xivdivw:
€lt’ &ml eccapev (sic) avrl Tod éxow., om. ékdékarro, quae e scholio modo allato
correcta 48qq. cf. Polak (Obs.), p. 53 4 M c. 1, &A\N’ fTor Bdvatov
6. 7 mdhv d¢ 16 mapak., corr. Dind. 10 8v &v Bovdovro: BolAwvTar ego
11 mepéxetar, corr. Dind, 12 mapateivwav, corr. id. 14 dmocoPricetev,
-av id. 156 Teheuticar om,, add. id. 20 inc. M: O@dcuatd Te Xpucdv Te:
Témhouc 6 “Op.

Gopsy, diedafapey (1 e COIT.), 7) avemavoouey Tijs 6TdoswE, TR TO Gm TO wYém®
&l yep — donnapev (cf. ann. crit. ad p. 35, 1 8qq. et Polak, p. 133). — M2 spr,
décapsy gl. dvsmavodpsde scripsit, H ibid.: avemavedusda, énotpndnusy 7 Sis-
VURTEQEVCOEY. )

48qq. Secundum Aristonicum v. 232—38 ab Aristarcho obelis notati
erant, 236—38 quidem Jid 70 dodpgovor, quod cum versu §eia Sedg y' E9é-
Aoy xtl. pugnarent, ' .

98qq. tH (f. 16b) v. 236, E (f. 27, c. 1. Sdvarov piv Spoliov, ubi quae prae-
mittuntar v. ad L 13) ibid,, T (p. 34, 8. . scholio v. 231 subiunctum): 0 idyog d%
xal 6 wodg (Blog 8% 6 wodg H, o 8% vodg 8% 6 Glog E) zorotrog {ovrws H;
om. T) &vdoa (om. T), ¢ sluagros o {ijw, dvvarar 6 {om. T) Hso5 camcar
xvdvvevovta, ¢ 0} sluagrar o dmofaveiv, ovd: Hsol Jvvavier maga poigaw
pondijear.

13 +H gl. supr. v. 236: zov @uoinov, Tov opolwg éml mavteg natd QUL
{ogzopevoy, Idem fere scholio E ad 1. 9 sqq. allato praemittitur.

20 sqq. Et bhoc schol. et quod infra text. statim sequetur, quoniam codicum

8*
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Tivwy, émeépev elwbev kol T4 mepiexdueva €idn, oV pévror did Tod
daZeukTikoD cuvdécpou, dc ok Ecti cuvaywydc, GG b Tol Te TOD
cupmhekTikod kai dvogopikod Umdpyovroc mavra cnpaivwy, dcmep év
ToUTOIC® TOANG & dYdApmaT’ dvAjywev: tiva odv Tadta; bpdcpatd Te
Xpucov Te (Y274). vniv b Exgep’ dedha (¥ 259)* 1o vevikdv TolTO, 5
16 d¢ €fdn AéBnTdc Te Tpimoddc Te. mAhv pfjda eimdv emdye
10 €fdoc- Giéc Te xai aiyec (1 184). «xai Boiwtdv TTnvérewc
kaiAnitoc fipxov (B 494): molo; of 6° “Ypinv évépovro. mahv
QuTOV eimbv (w 246) émdyer- 00 cukfi, oUk Gumeloc, oV wpaciy
TOl dvev kopurdfic kaTd kfimov, kai wPdC pév TO QUTOV TV cukijv 10
Gmédwke, mPOC dE TOV KAMOV THV TPACIAY * * % * * % * K&l T4 pév
cuvekTikd ofitwe, Td d¢ dioleuktikd: pdvriv R inTtfipa kakdv
TékTova dovpwyv (p 384). ’
E f. 292, 295. i ti 6 uev Bopéac méya kduo xuhivder (e 296), 6 dt
H £17 (- y610c péya kOpa moti ckardv piov wOel; &m d& 1O pev kuliv- 15
que ad p. 3%, ye1y 15 ¢ Gyouc T KaTaQépely, TO d¢ Whelv ¢k Tamewvotépwy eic tiyoc
AL 56 : : - .
T p.35(usque SYOTEW BePracuévwe. pntéov dt 8 eldloic “Ounpoc, 6t N fuetépa
ad p. 36, 18), oikoupévn BopeloTépa écti kai Uynhi, f d¢ dvroikoupévn voTiwTépa kai
Tamewvly we mpoc nudc, eikétwe, we &v 1ol Bopéov éx ToU Uynhod
mvéovTtoc, kuhivdewv altov €pn Ta kUpata: Tol d¢ vitou ék ToD Tamel- 20

1 ¢mpépar (-étv Dind.) efwBev 7 Bowrtdv; corr. Dind. 9. 10 cukn et
CUKfV 11 post mpacidv eadem fere, quae ad Iliad. p. 270, 14 sqq. uncis in-
clusimus, aliunde illata: xfimov d¢ Aéyer TOv kaTamvedpevov TémoV, mpoacidv dé
amwd Tdv hoaxavevouévwy Témwy, & xal &n’ ¢cxdroic puredovav: EvBa d¢ xocuntal
npaciai, tum kai T pév ktA. 12 {ktApa - 14 scholium EH scholio ad pxpoc
d¢ A@oc (v. 296) relato, interiectis dAwc et (in H quidem) &k 100 TTopguplov,
subiungitur; T 1. wepl ckadv plov WOl habet 15 mept cx. HT  &mv pév ydp
70 x. H 15. 16 xulivdel €& Gyouc 11 xatapéetv T 16 WOl T, 10 post hbeiv
ins. H 17 paZépuevov T  «kai papév e eid. H  8mi post “Ou. om. E
N e corr. E 18 dvriowkovpévn E vomibrepa, rel. om., T 20 xvhwvdeiv E

20 8q. éx To0 Tamewvod H

tum subsidiis destituti ad £ 221, quo pertinent, cum Iliadis scholiis non conta-
limus, hic repetere visum est. De utroque cf. Polak, p. 140,

+H (f. 172), E (f. 28%): woila &8’ eydipeaze] "Opneos, oraw (or. "Ou. E)
mooelmy {moooslmy codd.) 10 yévos, émdyse xal o eldog dia tod TE oVp-
wlsntinod cvvdicuov (ovvd. ovuml. B). dyelpa {dydipata E) yae 7o yévog,
vopdopata O yoveov te o sldog. Torodrov wnal o vnay 8’ Exngegow
&edle, Aéfnrdg te telmoddg te, Exmovg fuidvovg tefodvt [pdipe
xdonva 8% yvvairas évfovovg modidy te cldneov. maliv slmoy ufjie
éndyet To eldog' O01ég te nal alyss. xol Qurov elndv dmdys 09 cvxi,
ovx &umelog, od piv élaln, ovx dy¥7n, 0¥ weacer (measln H) o (z: E)
dvev xoptdis xata xijmov. nal Borwrdy piv Hnvélsos xal va (om. H)
E&ils.

14 8qq. Cf. Prolegg. Iliad. p. 897.
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votépou mvéovroc, Avweelv &€pn TtolTov TG wUpara. GGev, kai Thc
IMov kai ToD ‘ENAncmévrou Poperotépwy Svrwv Thic ‘€ENNGdoc, Gva-
mhouv kai Gvaywylv xakel TOv amd Tic ‘€EAAddoc dpbuov eic *Ihov.
émel d¢ macdy molewv kol vicwv, &c katéheEev év TM xatahdyw, mepi
10 ‘ENAnvikdv ovdsuia BoperoTépa 4 mpocdpktioc udAhov ’lBaxnc, év bt
Toic mpocapktiolc peiZouc ai viktec, eikdtwe v Vikta @nciv év T
’l8axkn poxpotdtnv elval. Aéyer dé€* al vikTec aBécpaTor: &cTi putv
eliderv, &cti d& Tepmopévorcty Grkovépuev: o0dE Ti ce xpn mpiv
Wpn xatodréxar dvin xai mohvc Gnvoc (o 392 sqq.).
328. v. 20,

332. dwd ©l ob udvov &v =fj Néoropog Hvely voig Heoig T p. 36.

axévsuov tdg yAdacas, GAa xai o *lwvec Tolto émoiouv, InTiceiev
dv mic. ’Armiwv dt 61t ff YAMdDcca kpdTictov év Zwoic, TG dE kpdTICTQL

1 xal om. H 48qq. &mel d¢ kTA., de quibus v. etiam Polak, p. 143,
in uno E 5 uia (ante p vacuum spatium 2 vel 8 litt.); suppl. Mai
f) pm.; add.id, 6 gaci; corr. id. | 9 dpn, n e corr. 11 8q. dd — yvAdiccac,
quae cod. om., sec. schol, H infr. allatum addidi 18 W yA. dxpdrictov cod.;
xpdTictov Preller

18qq. Aristarchum sequitur, v. Ariston. I' 48, I 837,

48qq. Ante partem quaestionis de longis Ithacae noctibus agentem exci- -
disse aliquid videtur, Veri non dissimile, vers. ¢ 115 allatum fuisse: zoya yde wev
dvatopev fmagoy 8t elg "Eqerov Bacidije, qui locus alias quoque ob causas
in suspitionem vocatus (v. schol. H Vd) haud scio an cum Ithacae situ pugnare
quodam modo visus sit. — Etiam schol. Vd (f. 782) £ 476: »0f 8 do énnide
xaxt Booéwo mecdvrog] dvtl tod dvodsy wysvoavrog. sleniar O% odrws dic
70 and vyYnlotéguy wveiv tov Pogedv, eiusdem originis prodere vestigia videtur,

11 8qq. De scholiis h. 1. a nobis congestis omnino cf, Epilegg.

+ H £ 175 ot Ma £. 35b (c. 1. yloooag 8° év mvel fadlov) v. 341: é&rjTnoay
diet tl tois Deoig amévepov (dméveipoy H) zag yldesas [of pv évduicav, av
dovt Adavdgos 7 ‘Aonredng (Aenrddng cod.; cf. Ludw., Ar, hom. Textkr. I,
p- 498) nara mwargoiov £9og Tuvov. Recte om. haec M]* #oti yao mdzelov £dog
Iovav. Amlov 8% Ot ngdtictov tov weldv 1) yldeow, ta 8% wedriora Toig
deoic amivspor (dnévsoy H; om. Aniwy — drmévepov M). of 3} (uiv M) one
del mavey avtyy sl xolryy Ldvrag, 0dsv nal 76 Eeuj mvpdrto (mopdray M)
omévdeonov. of 3} oue dsl ta dv cvpmoclors Aeyxdévra tnesiv dgsuvdovvrag,
00y xel magotule' pied pwviuove cvumiray (y sup. « script. H)* 7 o
te §nPévta tois Seols dver(deoav: og éxl pagrveny (émipagrveav M) yeg
ey duedéyovro- duéde nal nara 16 ovg (ovy H) 16y éumwpdrov fomevdov,
v drofv tiv dedv olovifouevor (znv t. ¥. dx. oldvioy dedpsvor M), of 3¢
dia tod naleww tag yloocag 36novy avrovg {avrovs M, avtas H) xadalosy
tay Svopnuiay {addit H: ovtm xel xrl., quae v. ad p. 38, 6)>. Eadem fere ap.
Eust. p. 1470, 30 sqq.

+ B (f. 38%): dwopla. 8ia t Tols Seois enéveuov Tag ylascas; Icg® of
piv 0Ti xodTLOTOY TV weAdy ¥ yhdooe, of 8% oru dsi ta év ovpmosiows deydévte
tmeeiv. 685y xal wogople: piod pyipove cvpwoTaw.

12 Aruinov elven 76 £80g, lafovtav v doyny évrevdev, schol, Me (f. 352)



E f. 302

38 T

Toic Beolc dmévepov. ’Avtimatpoc d¢ ém xph) adTi) Télog émOEécOHM
mpdc koitnv i6vrac. TTpwTapyoc d¢ 61t xpn € 10D cunmociov éxeuu-
B¢elv, 60ev xai mapoiiay Aéyecdmr” picd uvapovae cupmdray. HueElc
ot 8nt 1d Pnbévra Tolc OBeolc dveriBecav® e yap émi maptipwyv TV
Bev diedéyovro- Gicmep xal xard 10 odc TV ékmwudtwv Ecmevdov
dttevdpevor Tac dkodc TV Oedv, oUtwec xai Thc yAwccac EBahov
dtTevbuevor Td PnBévra eipficBon mpdc Touc Beolc. oi dE ST TolC
x6ovioic Tac yhdiccac amipxovro, Tolc Bhaceruouc Abyouc xai TaC
Aowopiac €& éautdv dia TOoUTWY ékkabBoipovrect ol dE dm TY Eppd
Tupbtw crévdovrec §Te pvncaiato koitou (n 138)* TouTw OV Kai
Tac YAbccac Noyw ovre ékdpmouv.

TeTpoxWe Aéyetar. Tac yhwccac yap Td Epufl &vetiBouv tic épdpw
100 AOyou, kai Stav €uellov xowundfivar €6uov yAdccac, dekvivrec 6m
Tic fAuépac mapehdoucnc ov Xpn €t Aakelv, GG koupdv morelcBon
Unvou peta 10 dermrvijcar Ty vikta. koi &1t TG év cuumociw Gddueva
o0 xp T} émavpov év T pepviicOonr ékeivwv Aéyery mpoc d\houc, GAAG
awmndyv tadta: 910 kai TIC copdc picd pvapove cuumoéTav. «ai

1 81 xph adT welBecOar mp. x. idvrac cod.; schol. H (cf. ad p. 87, 11) secutus
correxi 2 TThovtapxoc coni. Dind.; at cf. Prol. Il. p. 378,1 4 Toic 6eoic
¢tiBecav cod.; corr, e schol. modo allato 10 ToVTw ego, TodTo cod. 11 Svmu
addidi 12 sqq. cf. Polak, p. 146  E, interiecto GAwc, post schol. alius ori-
ginis (GAN* dye Tduvete pév yAdiccac] Tva dAAaroc (sicd avi 6 TnAémaxoc T
Mevehdw. E0oc fiv Toic “ENAnct Tdc yAccac Tiv {epelwv dmotéuverv xal kalev
T0ic B€0ic avTWV) 13 8tav cod., quod in scholio recentioris originis (v. Epi-
legg.) servavi 15 cup v. cupmociw postea spr. lin. addit. 16 Aéyer
v. 832 perhibet, cuius de initio v, ad p. 38,9 (id. fere T p. 87), et Atheniensium
et Ionum Eust. L c.

18qq. + E (f. 30, ab iis quae 1. 128qq. edidimus interiecto #idwg seiuncta;
initio quidem scholii quae praecedunt a Porphyrio aliena sunt) .....’4vtixazeos
ot v goiy avryy ey weldsedow meos wijtv lovtag (in quibus haud scio an
aliud quid lateat atque ea quae in textu restituimus). Iloggveotos O} o émi
pegrigoy (Emipagrvedy cod.) thv fsév diedéyovros domep nal nard TO odg

2oy éuwwpdrov Eerevdov orrevipevor (dnz, cod.) zag droag T. . xzd, (ut in

textu, nisi quod iterum dmzevopsvor, et 1. 7 om. elo7j6®at) — xnal Tas loido-
olag EE avrav (sic) dia toviwy Zuxadalgovrss. — De Antipatri solutione
praeter Epilegg. v. ad 1. 9 sqq.

68qq. 1 H (male cum iis quae ad p. 37, 11 8qq. edidimus conglutinatam):
ovtm xai tag yioecas f8vov drrevipsvor o ndévia eleno@ar meds Fsovg”
xal yog tois ydovlois feols taviag dmrerovro — duxadalgovreg (ut in text.
1 8. 9.

98qq. Ab Antipatri ratione male seiuncta h. 1, postea addita videntur
esse; cf. praeter schol. HM (ad p. 37, 11 sqq.) et E (ad p. 38, 128qq.) schol. M
(f. 85, c. L. did’ dye tduvere) v. 332: £dog v Toemopévorg meds TO nadsvdawy
téy legelwy tag ylwooag amoriury nal nalsy tolg deolg zois Adyov émipelo-
uévorg (zovg Adyove émpslovuévoww, e corr., ut videtur, T in eod. schol., p. 87;
tovg Adyov émipslopévovs Polak, p. 146)° 316 xnal xtl.

15
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6n 1d puctikd xai Beoic dpudéZovra ov Xphy mPOC TOUC GuufTouc Kkai
idubtac Aéverv avBpimouc. kal 6Tt O kdAhictov TOD iepeiov ©) TAdcca,
10 d¢ xdA\\ictov Toic Beoic dvetibouv . . . .. ..

332. (de xepdacfe) ad €93.

341. ad p. 37, 11sqq.

366. mic yeuddc etmev f *AOnva; ovk Emt ToOTO. pepnTov N’
oikovopkéy. €l uf yop oltw elmev, ovk &v €iddn mapa 100 Néctopoc
Umoxwpficon, kol obtwe 00dE Epdvn Tic v, €l Ml Omexwpncev. * * * * x
&eve vap dmcbev 6 Néctwp Td Tnhendyw* €l ¢’ oltwc @ihéer
(v. 223), 7jpovv 1OV Tnhéuaxov Opoiwc T matpl adtod, kai viv uélker
deiEm avth, 6T mpogavidic alT® cuvémetar Wwe TP motpl. kai duo
motficar Béher mhefova 1OV Tnhépaxov mpocpnfj @ Néctopr. €l yap
we dvBpwmoc Umexdpncev, ovk dv Tadta olitwe éyévero kai oud’ avTh
Quciav émoincev 6 Néctwp.

378. ad v. 366.

395. 96. b H2.

411. % 1i 6 Néctwp Bacretc Mv Toic avtol marciv émTélher Td
TV dovlwv xoi TWV Umd Xelpa; @aciv odv &1t amloikdc kol dxevo-
d6Ewc TéTE diékewvro xai ovk E€xovtec €mapav. GAhaxod dt xai Ouya-
Tépec TV TowoUTWY Bacihéwy perd oikeiwy xepdv Emluvay Td iwdtia.
dcre o0k fiv adtoic eic dnpiav 10 oltw molEly Mid TV GmAéTTa.

432. scholium ad Iliad. p. 223, 8—11 commemoratum non solum
in codd. M (, f. 37%) et @ (Dind.), sed etiam H (f. 18") legitur.

453. *ha Ti mkpdv pépoc Thc YAc @ncy amwd xOovoc
eVpuodeinc; odk &v v 8Anv Yiv Aéyor v eVpuodeinv, GANG

8 quae post dver(Bouv sequuntur: dd kal Tic elwe mpdc Tiva copodv kTA.
(cf. Eust. p. 1470, 50), aliunde illata sunt 6 8qq. cf. Polak, p. 192
7 €iddnv E; eféon Mai 8 lacuna non est in cod. 9. 10 gi\éer T Tnhepdyw
wc matpl avrod cod,; quae recepi ego conieci 17 E c. 1. Néctwp d’ ad 161’ EprZe
tmréler Mai; &émitéher cod. 18 gaudv olv Polak (Obs.), p. 88  24sqq. cf.
Polak, p. 156 24 314 70 wikpdv cod.; corr. Buttm. 25 thv inserui; om. Dind.

8 8qq. Partem apparet excidisse scholii qua quaereretur, cur necesse fuisset
aperiret Minerva divinam naturam, Quae res si paullo uberius tractata erat,
haud scio an vestigia quaedam eius servaverit schol. H (f. 184, c. 1. aila diog
Bvydzng) v. 378: sroydisrar dg’ ov nal v ‘Tlidd: magnuolovdnesy. dvayxaia
8t vy 7 megl v Seov dmpdveia, fva xal oray ‘Odvdcevs &v té meos Tnié-
pagov dvayvaogiopd Aéyy: avrde t0d” Zoyov Adnvaing dyslelng (x 207),
meoTevor O véog mooxarnynuévos vmo tov Néerogog, Ozt gilel tov 'Odvocéw
7 A%npra.

17 8qq. Fluxerunt haec e Dioscuridis libro (cf. Epilegg. et R. Weber,
Stud. Lips. XI, p. 156). Unde quae de h. 1. in Athen. libr, I, ¢. 16 (p. 9 B)
transierunt: Joiwzégx yae avry 1} dvole Seols nal meospileorion ) ik TV
olxelov nal svvoveraroy avdeay (cf. Weber, p. 91, 1) etiam in scholio, quod
Eustathius (v. 422), p. 1474, 60, exscripsit, fuisse videntur. Dicit enim hic:

E 30"

E f. 31b,

E Dind.



T p. 42.
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10 xowdv thic YAc dvopa pallov kor’ émiBetov Xopiletan TY pkpd
avTic pépel.
4566. ad & 427,
464.  221.
)

1. 01 & [¥ov xoiAnv Aaxedaipova. mapd Thv icropiav @aciv

be.:ol- (1‘;“ eivon 1OV vevluevov fidn év T Aokwvikij® ai vap Pnpai, Evea Atokhfic
que ad . 11). dker (v 488), tiic Aakwvikiic elcv. TOv olv vevéuevov év T Aakw-

T p. 52.
H f. 26> (us-

que ad
p. 41, 8).

vikj adfic wc pf vevéuevov émicnuaivecbon dtomov. &m d¢ fi Adac
¢k Tic NMéEewc* T& Yap TAV Ywpiwy dvéuata Tideton kai émi TV mpO-
nrouuévwy mokewyv, dere Ty Cmapmnv olk dmedtwe Aoxedaipova
Aéyey, xabdmep xai v “Ihov Tpoiav: EvOa xev dyinmulov Tpoinv
€hov viec’Axardv (¢ 544): kai dvrectpaupévwe Thy *ATTiKNV €ipnkev
Abfvac: AN 8te Covviov ipov d@ixéued’ dxpov ’Adnvéwyv
(y 218). .

1sqq. o 7i & Tnhéuaxoc eic Aoxedaipova éNOWV odk évétuye

1 xal &mwidetov xapiZer Dind. ; corr. Polak  68qq. cf. Polak, p. 165 (Obs. p.46)

5 caret lemm, M wapd yap v ict. T 6 @epal T 9 tdxa yop M

11 &0a xev xTA. om, M Oyimulov om, T Tphwv T 12 dvectpap-
pévwe T; corr. Polak 13 @0nvac.aAN’ eite T {epdv dpikdueda dxpov GOn-
vaiwv T; corr, Preller 16 8qq. cf. Polak, p. 169 16 T ad v. 290 referri
videtur; praecedit enim (p. 51) schol, v. 271  ¥ruxe T, &véruxev ikapiw H

0t1 Srandvorg elg dvaluy 6 Néotwe zois viois zedrar, ov pdvoy Gt z0 zlutow,
AL’ 8o nal dliog evroveyovay of fowss dv mollois tdv foyww, mg mollayod
galverar poxagiotog 34 gaciy olxog xrl. (haec quidem = H f, 18b, p. 160, 14 D.).

10 Cf. Eust. B 581, p. 293, 30: 1éystac 0%, gacl, Adaxedaluoy nal 7 yoea
wal 7 molg, 1 pdv yoiee év 1o td of Eeivos Adanedalpove Sdxs Tvyroag
(p 13), 1 8t modig év zi of 8 [Eov noldlny Adanedalpove .meos Sopara
Meveldov (cf. Apollodor. ap, Strab. VIII, p, 367). Contra schol. A ibid.: . .
. . Aaxedaluova O} Ty ydeav Aéyove:, tiv Ot molw Srderny xelovoy. Utram-
que sententiam ex Aelio Dionysio Eust. B, p. 294, 41 sqq. attulit, ita quidem
ut duowvple regni et urbis Atticorum usui tribuatur.

11 Cf Ariston. @ 544: 37 opowvpws tfj ydee v "Tliov Teolay elonuey.

15 8qq. Aristoteles, poet. 25, p. 1461 § 1, ut exemplum problematum, quae
gsec, Glauconem (de quo v. Prol. Iliad. p. 884) inde oriantur, quod homines
#vie &Aoywg meoimolapfdvovay xal avrol xarayniedusvor oviloylfovrar nal
dg slonquozog 6 v doxel émitipdoiy, dv mevavriov § tf avtdy olfjos, mirum
quibusdam videri affert, quod Icarium, quippe qui Laco sit homo, Telemachus
Lacedaemone non conveniat., Lacedaemone autem eum degentem filiam suam Ulixi
in matrimonio collocasse, non solum Pausanias (IIT, 12, 1. 2; 20, 10) et Apol-
lod. bibl. (III, 10, 9, 2) sine ulla dubitatione asserunt (cf. Penelope Aaxaive ap.
Plut. Gryll. 4), sed etiam superioribus temporibus aliis fuit persuasum, si qui-
dem schol. H (Dind.) o 16 Aristoniceum monet: 6zt T@axsjoiog 6 Inderos, 0%
Znagridrng adsigos Tvwddesw. — Cum solutione ab Aristotele Cephallenen-
sium auctoritate niso allata: map’ avzdy yae yijper Aéyovee tov ‘Odvecée nal
elvai Incdoy add’ ovx Ixdgov, quadam tenus ea congruunt, quae apud Stra-
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T ’lkapiw; xaitor Ghoyov éNBGvTa T® maTpl THC MNTPOC WA Evruxelv.
ovdauod 0% eipnkev e év Aakedainovi dikouv, dAAG pdAlov mhnciov
avtfic ficav. # yodv ’ABnva ¢év @ Umvw émctdcd onav: fidon vap
po mathp Te xoaciyvnroi Te xélovral EVpupaxw YhHmacOatr
5 (0 16). «xai TO pév dveiporc uéptuct xpficBou icwe dmictov, avth d¢
TTnvehémn mpoc tov *Oduccéa Té ko’ éouthv dpnyounévn onci: viv
d ol1’ éxgpuyéery dVvapar yduov olte Tiv’ dAAnv uiiny
evpickw, pdla ¥ drpivovc tokfiec (r 157, 8). 06Bev xai GAAn
M yiverar poc Tovc dmopodvrac, did “Ti mpdc Tovc Yovéac odk dmo-
10 ctéMer Tovc éavtfic fi Tipvehémm eic BonBeiav, 8te 6 maic éxivdiveucey,
A& mpdc Tov Aaépmv Bodletan dmocteihan (d 735 sqq.). @aiveran
Yap nAotpuwpévn Tolc Yovedav wc dvaykdZoua ThuacBor® d10 kol
¢Efpnran amd TtAc Tod Tnhemdyov mpocnkolenc uviunc 6 ’lkdpioc Tod
1€ *Oduccéwe kai tiic TInveddmme. Tocodtov dE elpntan Umd tod Trhe-
15 payxou: of martpdc uév éc ofxov ameppivact véecbar “lxapiov

1. 2 &\06vTa undauod ThHc unTpdc T mwatpl Evruxelv A oldapod elp. H
2 d¢ addidi 2. 83 mAnciov vAcou Tfc wnveAémnc abtAc H 3 fjyouv 6. T
4 xacayvhror e T edp. YAn. om. T 6 fcwe pdpruar xpAcdam H 6 Td
om. T; 7d ka0’ éaurdv dimyouuévn H 7 &ouyelv H 8 post Tokfec addit
Yhuacdal, reliquis omissis, H 9 wpdc tobc Uypouvrac (sic) T, corr, Preller
13 &fptmrTan cod., corr, Polak 14 Tocoutwv (?) cad.  Omép ToD TNA., corr.
Prell. 15 pév mpodc olkov, eic Prell,

v

bonem X, p. 461, ex Apollodori Catalogo leguntur: Icarium, cum Thestio
auxilio venisset, partem occupasse Acarnaniae (de incolis eius Cephallenen-
sibus v. eund. p. 4562) ibique cum alios liberos tum Penelopam genuisse, ita
ut mirum non sit, Telemachum Lacedaemone non ad eum, sed ad Menelaum
devertisse. In scholio o 16 graviter corrupto (Vd f. 74b; H Dind.) adslgol z7g
Invelonne 8vo, Zijpos nal Avlijing (cf. Eust. o, p. 1773,21; Apollod. bibl
IlI, 10, 6)' o ok ’Iuéqwg éu Mecn’mc (sic) g qumlnvmuﬁg (sic) v, émel ovy
ogataz. év I¥axy avaarostpoyevog a@ll’ 008t Adnwy v 68ev 0vdt Ivérvyey
vz Tnlépoayos év 1f) sls Aansdalpove dmodnulg, utrum Porphyriana lateant
an iﬂvquaqnxaz, difficile iudicatu.

T H (f. 62), E (f. 82), Mo (f. 16") « 285: xeidsv & &g Smoprnv (rs add. H).
g b Smootny ATy oY cuvtvyydver Tragle; 7 émel nad’ "Oungov &v Tddxy
olnsl {M; évreg HY, 7 (4v'Id. — 7 om. E) anéydovrar avtd adris ve xal 7
pitne dvayxdfovre (dg dv. M) adeyy yapndiver, dg avri {avriv E) @not
(pact M)* pdle {(pélicza E) & drevvovor (udle dovwover M) zoxijeg
yiuec@ar. Eadem fere D (f. 183%) et T (p. 11).

+E (£.33%) J 1: dmogia. Tivés pacy ore 6 Indgrog (Mai; Ixegog cod.)
6 tijs IInvelonng mario év Aansdalpove 7v° nel nog ovx axijidsy els dnsivoy
6 Tnléuayos; dvateémovrar 0% map’ dilov lsyovrww, ore iydedv elyev avrow,
di6te moosteéneto Ty IInweddmny Aofeiv &ldov dwdee, 0 piontév £00xer TG
Tyiepodyo vroleufdvovre nel dwd tovtow, ott uicog elysv Indgiog {Fnagog cod.)
n@os 0¥ 'Odvecia.

+ Vb f. 312 (ad d 571 relat.): Zouxey Indgiog p1 sis Aaxsdaipove olxsiv' 3
yao évetvygevsy dv adig Tr]léy.azog, galverar 0 xal dilodev mincloy Ilnve-
Adnng olneiy.



Hf 8 (8 52).
M £, 202 ibid.
D f. 188" ibid.

T p. 14 ibid.

E f, 342
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(B 52) xoil xakOv d€ pe WOAN damotiverv Akapiw (B 132). adrdc
pev yvap éxBaMwv ph Boulouévnv xatahimelv Tod Gvdpdc TOV olkov
&vaykaZewv ovk evmpeméc nyeito (B 130). mdc &v odv eic mv mpoai-
peav Tic TTnveddmne avijwav 100 Yéuou 10 Téloc;

ol marpdc puev éc olkov dmegoiyadt vésodar (B 52).
dfjlov €k Toutwv d1 6 ’lxaproc ’lBakicioc fiv: enci yoiv éc olkov. el
yap fiv Eévoc, &pn dv mpoti dctu §i mpoti yolav., €l d¢ fv Crnopridmgc,
e eic Craptnv éNBWV Tnhépaxoc o cuvéruxev adtd, mdc Te 6 @iho-
décmotoc EYponoc katnpdto T decmoivy Aéywv: Wc HPeA)N ‘Erévnc
amo @Ohov 6AécBar mpdxVvu (E 68); ’lkdproc Yap xai Tuvddpewc
adeqoi, xai wepieixeto A xatdpa # TTnvehémn, eimep ékeivou Tod
’lxapiov fv Buyamp. wdc Te *ABnva év Cmdaptn dvmi T Tnheudyw
onciv: fidn vap pa mathp Te xaciyvnroi Te kéhovrar Evpu-

5

paxw yipacdar (o 16); dc yap év ’l6dkn oikovvrwy moieitonr TOV -

AbYov.
11 sqq. da Ti [d&] ‘ENévn pévnv v ‘Epudvny éErexe; dNdmt TO
moMAG Tekelv dGANool TO kdANoc TAC yYuvaikdc. peAlovene yap adtfic

1 xakdv b€ u’ woAN’ amoteivelv 2 Boulomévoic; corr. Preller, sed contra
cod. auctoritatem inter vdp et un (1. 2) lacunam statuit 8 mdc ‘dv tentavi;
cod. nd&v odv elc (cf. Ludwich, Mus, Rh, XXXIII, p. 444> thv mp. xT).; longe
aliter Polak: mdvtwc odv elc v mpoaipeciv Tfic TInveAdnnc avijye Tod Ydpov
10 TéMoC 5 H (c. . of matpéc uev): dapdAher THv uvnereiav — ruiv &v
bdyhodawv (sic, = p. 81, 13—15 Dind.), tum: &AAwc. dAlov &k TolTwv xTA., D
(c. L. ol matpdc pév &c oixov): drafdAler — evoxhobcav, dAlov d¢ &k TovTWY KTA.,
MT (c. eod. 1.): dAAov xTA. 6 6 ikapoc T  iBakncioc pev gacl yoov M
oncl vOv D eic olkov HMD 6.7 €l 8¢ fiv MT 7 &’ &v pro &pn v T
wpd 10 dctu A wpd T yalav H, mpori Gctu A 4nd yaiav M, wpd Tl dctu #
mwotiyaiav D fiv om. D 8é& D ov om. T Te in d¢ corr. M; 3¢ T
8. 9 guodecwédtnc DT 9 eduaioc T kxatnyopdro H, datnpeito M
wperec H, dped® MT, do’ éévnc D 10 mpouxvv T Tuvddpeoc HT
1t. 12 ) mveréneia T txeivn H; fimep (an fimep?) ekelvn D; post ) TInvel.:
e Buydtnp To0 ix. xol ) aonva T, ib. e Buydtnp Ekelvou Tod ik. M {quo in cod.
olim sequebatur fjv uydrpiov, quae postea deleta sunt) tum id. wdvrwc # 6.

vt 6 Tnhepdxw gaciv M 13 7€ post mathp om. DT 13. 14 kacyvitw
te ké\ovrar (tum vac, spat. 3 litt.) edp. yAu. T 14 oikoCvra T 16 sqq. cf.
Polak, p. 171 16 cohaeret schol. E (c. 1. 8¢ oi TnAUyetoc Yéveto) cum scholio
de v. TnAUyetoc, de quo eadem fere in codd. H (f. 19%), M+ (f. 40%), T (p. 42)
leguntur, et de Megapenthe ex ancilla nato (= p. 171, 12—18 Dind.) agente

78qq. +H & 68 (f. 84%, c. 1. dg dpel’ ‘Eléwvns dno gviov 6idodar), Vd ibid.
(£. 672, c. 1. @11’ 62e® g opsiiév & (sic)): mdg av 6 Invelomns mazne Indorog
Adxov el 10 yévos 1 mdg av 1 Inveldny tijs ‘Edévng vmdgyor dvepid; oo yoe
&v 0 qilodeondtng Evparog Thlepdym xal Invelony narnearo (xarnedzo H),
Poviduevog SuspBdeder zo zijs ‘Eléwng yévog. Idem, adiectis aliis loci expli-
candi rationibus, Eust. §, p. 1750, 46.

168qq. Cf. quae ad Iliad. p. 302, 16 attulimus,

15
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pecohafiicar eic Tov méhepov TV Tphwy xai TV ‘ENAfvwv, olUkért
¢didouv auTh Tékvov ol Beoi, Tva TO kGMoc @uldtty, & ’ANéZavdpoc
nouveiivar &uelke. TO d¢ mavreddc elvar drexvov v dlUcdauov kol
kox6v, 1O Ot Texelv eldoupov xai poxdprov. did TolTo ETexev Ev, iva
5 paxapia AoyiZntanr kai iva 16 kdAhoc &xn. émpéper dE xai 6 womnTAC”

‘EAévy d¢ Beol YOvov oUkéT’ EPaivov.

‘Eiévy 0t 8eol yévov ovxér’ Epartvov. mbavic, iva émi
mhelctov dxuden §i fva dt> "AleEavdpou Yévov un cxf.

16. cf. ad o 238.

10 H2. o Ti ToUc GvOpiTouc Tpiv Qayely moel Tac Xelpac dmovi- Tp.39(1395).
ZecOar, TOoUC dE Beolc ovdaudc; dia Ti mpdc deimvov udv dmovilovra,
ueTG dE TOV delmvov ovdaudc; Oeoi uiv ovk dmoviZovror® kabapoi uév
Yap. netrd TOv delmvov o0 moiel &vBpuwimouc dmoviZecBar Tdc xeipac,
6 ovdt Sworc ToloUtoic éxplivio Uicte delcOar dmoviywewc, kai Ot

15 maucapévou Tod deimvou Ectevdbov, peTd dE cTovdac ov Xphy dmoviZecOar.

o 1i mpd ptv Tod deurrvelv évimrovro, perd d¢ TO dermvelv H £.202(552),
ovkéTi, épprn ntv fjon kai dAAn, pnréov dE kai TolTo. OTav Yap Aéyn
X€pviBa &’ dupimoroc wpox 6w éméxeve pépovca kalf xpucein
umép dpyupéoro AéBntoc viyacbair, @hcopev 6t ovk eic TO

20 viyacdm mpd Tod demvelv kupiwc Tolro efpnTan, &ANG culhaBiv TG
mapackevaZéueva &mi TO deimvov Aéyer, odkémt Ta katd pépoc émeEubv.

b paxapia vouiZnrtar xai dua T6 kdAloc &xn coni. Polak 6. 7 verba ‘EAévn
— &pawvov in codice semel scripta; duo esse scholia male conglutinata ea quae
infra ad h, v. afferuntur docent 8 addit cod.: ol d¢ vewrepor ‘Erévnc pév kal
’AleEdvdpou KépuBov f “Elevov, &k d¢ Mevehdou Nixbcrpatov yevealoyolc
10sqq. cf. Polak, p.181,1 12 ante Beoi spat. 3 vel 4 litterarum, quod v. Adcic
destinatum fuisse conieceris 13 molel 14 Sy’ towx¥Twv; corr, Preller
16 8qq. cf, Polak, p. 181 16 H c. 1. xépviBa d° dugimoroc

18qq. Cf. Eust., p. 1480, 1 8qq. (de Porphyrii memoria v. ad II, p. 303),

78qq. +H (f 19%, c.1. ‘Elévng 0t dsol yovov ovx &7’ fpaivor): me-
Bavig, Mo éwl mlerotov awpdey, 7 Pva 85 "Alefdvdoov [Kdevidov 7 "Edevoy
éx 8% Meveldov Nixdoroatoy ysvsaloyovory] . ... .. Quae uncis inclusimus
in eodem codice (c. 1. v{é: 8% Zmagrnde) meliore forma ad v. 10 leguntur:
of veareeor vmo ‘AleEcvdgov yevéodar avif Kogvdow 1) "Edevow, éx 8% Mevsldov
Nixdergurog (sic). Cum iis quae ex E codice h. 1. edidimus et attulimus schol. Vh
(f. 22b) verbo paene tenus congruit. )

10 8qq. Duo quae h. 1. contulimus scholia quin ex una quaestione male di-
rempta sint excerpta, non dubitabit, qui cum iis quaestionem ad A 449 editam
(cui nunc codicis Townleiani accessit auctoritas) comparaverit. Ubi quoniam
paullo breviore forma ad nos pervenit, hic ea quam illic sequi debuimus ratione
repetatur.

128qq. +H (f 3% c. 1 zéewfa 3’ dugpimoles), D (f. 1800, c. eod. 1) « 136
(cf. Ludw., pr. III, p. 81): =eo zév (rijg DD Pewpdrur {alpopdrov? D) dvi-
nrovro, fve svayds éml tag omovdag EAdwor, usra O deioroy ovwéTet wal yop
008 mounllos Eyedvro Podpaciv. dllmg Te doeuvoy anovintecdar peta cmovdijy.,
Sim. EM. ’ :
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TIVV Yap TAC Gpxdc unvicac oUkéTt Tolc katd Mécov éméEeict, cuyXwpel
d’ fulv émvoely kai 10 petagy ola yivera. dcmep olv o0d’ aipouévac
Tac TpaméZac émoincev ovd: T Aeiwava Ta €k Tol cupmociov cuvayd-
peva, oltTwc oUdE HeTaZY vimTomévouc kai peTd TO delmvov émwimro-
pévouc. émel kai ToUTO 00 dnhol AmAdc 1O viwacHar éxbuicev, GAN’ 8ti
éxbpice Ta Xepéwimtpa év mpox6w xpucén kai AéBnTi Omodexouévw Tadta
apyupd, icte mapékerr’ dei Ta xepéwvimrpa, 8te Bouhovro viwacbo,
Wemrep fi Tpamela xai T @ANa, Gxpic 8tou Bovlowvto, avtoic. oltwc
xai ToUc TTukiouc mojcac év Td katdmAw TV Teplt TOV Tnhéuaxov
evwyoupévouc (Y 5 8qq.) odkém dedlwkev, Smwc €k ThAc N6évoc dva-
ctévtec dmmAldyncav, kai thv "A8nvav Mévtn duowleicav kai 10 dépu
dodcav T Tnlepdxw (a 121) ovkén Omwc TodTo dmoica &mélafev
émecnuivaro® émei kol TO TOEOV €ic karackomiy dmévri Mnpidvnc
didwarv *Oduccel (K 260), dmwe dE TolTo Gmédwkev 0vKEéTI Emecnurvato,
didouc Toic dxpoaraic xad éavtolc AoyiZecBon Ta dx6Aouda. xai TOANG
Towalra &t Yvdvar mop’ adT® o0 yap uévov Ti €ty dANG kol Ti MR
€inn éppbvrice, kai odx fHrrov v katopBol év oic Aéyer copdc evpi-
cketor f) év olc dmocwnd kai o0 Aéyer

84. 85. mic [¥€] gna Cidoviouc xai ’Epepfoivc kai TOUC

- 1 cuyxwpelv &, corr. (in schol. Q, ubi & om.) Mai 2 Umovoeiv coni.
Cobet, Mnem. N. S, III, p. 113 5 amwAdc. correxi pro dmwag, Polak 6mdé0ev
et in sequent. ék6uicav coni. 7 mapékerta f| Td, rectum suppeditavit sechol. Q

6te corr. Dind.; 8tav cod. 8 xpficOar ante adroic inserendum esse censuit
Dind., quod schol. A 449 commendatur 9 TW® mepl, corr. Buttm. (in schol. Q)

11 pévmt 12 &moOca, corr. Buttm. 17 katopBoic, corr. Buttm. 19 co-
haerent cum schol.: of pév ToUc Tpwyloditac gaci, mapd T6 eic Tdc Tpuyhac
Omd TdC cxicudc duvely — xai Cidwviouc "Apapdc Te (= p. 182, 4—9D.)
cdwviouc; corr. Mai  &pepuvolc; correxi, utpote inde ortum, quod in iis quae
praecedunt de Cratete *Epepvoic scribente eosque in India collocante sermo est

2. 3 Errare Porphyrium vel lyticum ab eo allatum versus poetae ¢ 61
(cf. etiam 7 232) docet. Rectius Aristarchum secutus (cf. Ariston. 5 174) Dios-
curides, v. R. Weber, Stud. Lips. XI, p. 111; 128 8qq.; 139, et Epilegg.
nostra.

158qq. In usum suum convertit auctor schol. ¢4 (H £.1032; Vd f.922, hic quidem
c. L. sflero & dlwmpov fygog G of maldunpey derjest): uovoy ToVTo BYORAGE, TO
Ot Elpog csoidmmuev, imedn) to Ewpnoogelv del te v wai cvvndsg. og 0
7m0 Tijg TEOPis wiv el Tag yeipas dmovimrscdaw dnlol, To Ot pere TEOPRY g
axolov@ov fjuiv eon] ratélimey vxovoeiv.

19 sqq. Cum scholio pessime excerpto omnino conferendus Eustathii locus
(p- 1484, 22): v 3% 1 Porviuny nal Zedoviovg g yéval 10 sldog dmijveyxe,
pdlloy 8% 1o dlm to péeos' pégog yae Dowinns 7 Ziddv. Quam difficultatum
solvendarum rationem, h. 1, a Strabone (I, 2, 33, p. 40), i. e. Apollodoro,
aliorum iudicio (§ 81, p.38) oblocuto occupatam, a Porphyrio alienam non
esse, e scholiis a nobis ad Q 221 editis constat. — Ceterum eum, qui quae-
stioni de Phoenicibus et Sidoniis institutae alteram illam de Libya et Aegyptiis

10
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dAhouc xal cUv adtoic kai v ABlnv; ai yap AexOeicon xWpar THc
MBinc eiciv, oltoc b’ €owke diaxwpiletv. vontéov d¢ 8t Ehevev Shac
¢z ovopatoc, elta cuvdyac Aéyer cuvtéuw Aétw adthv v Ainv.
122. schol. T (p. 46) ad v. *Aptémdt ypuenhakdtw eikvio relatum,
5 cum longe peius traditum sit quam scholium Iliadis Z 491 editum, h. 1.
afferre supervacaneum esse duximus. Neque schol. n 105 (H, f. 412),
quippe quod priorem partem tantum exhibeat scholii Iliadis, dignum
est, quod hic edatur; inter scholia autem excerpta afferenda eo
loco fuerunt:

10 + M b 131 (Dind.): xpucfiv T’ fidakdmnv] filakd 10 E0Nov, év
U mepiethotcr 10 Eprov, fAdkata dE TA mepiethovueva T HAakdty Epro.

1 E ibid. (Dind.): flakdtn Aéyetar 10 épyahelov, HAdxata dE
Ta €pio TG ThekGpeva TH NAakdTy.
131 v. 122, :

15 143. w@c tov Tnhépayov éxapakthipiZov xaitot ufy iddvrec xai GA- E f 372
Mote avtdv, TOV dE TTewcictpurov ovk éxapaxtipilov; mheiova vap @i-
Mav kai wpocoxnv elxov mpoc OV ‘Oduccéa map® & mpdc TOv Néctopa,
kai (e dxpdZovta koi cppiy®vra. Tov d¢ TTecictpatov kab’ & odk
éyvidptcav, dnhol avtdc éautdv (v. 161).

20 166. 67. da i un cuppaxel Mevéhaoc (kakd yap f mpépaac yu- H f. 21b.
vaika mepicdear pilov) eic Ta Spowe Umd *Oduccéwc evepretnOeic; did
Ti d¢ kai Tnhéuaxoc ovk aitel cuppayiav; § 61 Eeyev ’Abnva: olitor
&1L dnpdév ve @piknc Gnd mwatpidoc E€ccetar, oUd eimep cidf-
pea décpuat’ Exnct (o 203). pera dt ToUC Adyouc tolUTouc Beacd-

25 pevoc TNV amahlayiv TAc Bedc kai yvouc 6t mwapa Oeod Tabto Hknkder
eikéTwe ékdéxetanr v Tol TaTpdC Tapouciay, kai To0TO MAAICTO CTTEUDEL
pabely, mold wote dpa TuyxGver *Oducceic. TO dE uiy denbévroc Tod
Tnhepdyou Mevéhaov cuppayely mepieprov: del Tap wipekelv Touc @ilouc
& Bovdovrar. &Mwc Te xoi dgopuiiv €ert Néctwp Tte xai Mevélaoc

30 700 un mwépyar crpandv, Néctwp uiv €k ToD avtéminc yevécOor Tiic
’Adnvac meredcac T *Oduccéwe mapoucia, & d¢ éx TTpwréwe dxoucac.
Ti odv &der Vpapmalewv Tic *Oduccéwc éxdikiac;

185. mdc 6 Mevéhaoc Tivibckwv Zwvra TOV *Oduccéa (Euade yop M2 f. 44b.
adté mapd tol TMpwréwc) eic Bpivouc xatdyetor; kai €l dmédavev, ovk

35 &der xhaiewy, fva pn Umoyiac éumovicy T® Tnhepdxw mepi tic T00 TO-

15 8qq. cf. Polak, p. 90 15 E c. 1, dducciioc vli oike 20 H. c. L. €lc’
ol xev xatd dfjnov dhdAkoev 23 Ecetan (¥ccetan Q) 24 decua T’ (décpar’ Q)
30 ctpatelav, corr, Dind. 32 adtovc post b@apmdZewv ins. Polak, p. 233

cet. adiecerit, Libyam non solum tertiam esse orbis partem voluisse, sed etiam
isthmo (cf. Strab. I, 4, 7, p. 65) ab Asia seiunxisse apparet.

16 sqq. Cf. Eust., p. 1490, 24 sqq.

31 Aliter solutio p. 46, 2 allata.
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Tpoc Grmwlefac. xai pnréov 8n cuvipmactor Tolc xhaiouct koi ph Pou-

Mouevoc, # 6mt mepl Tod Zijv TOvV ’Oduccéa efmev adrd & TTpwredc,

mept d¢ Thc Umoctpogiic ovdOAwc.
H f. 225, 264. 1i xatimeye, @aci, unvoerv Toic Tpwciv 8n1 fiv *Oducceic;
M f 45’ Tol0to Yap xai mpodociac Vmoywiav mxpetxe Tij ‘ENévn, €l ye dpoloyolca 5
Tps - &yvwkévan ToV xatackewépevov dc fv ov TéTe éunvucev, GAN’ émitndec
attdv meprécweev. Ectiv obv Spotov T THV d éyw o¥ Mdcw, wpiv
piv xoi vfipac Emerciv (A 29) kai 00d¢ mot’ ekmépcer, mpiv piy
kUvec dp‘foi &dbovrtar (C 283).

300. in iis quae E (f. 40%), signo appomto ad dadac priori a 10
rubro 1 subscriptum est) relata, h. 1. habet: ypagerar ddoc, fyouv
pepicudv cmoudny fi taxvtnra fi et @@’ oU xal al dektikai Tod
Qwzoc al dadec (sicy, Porphyriana inesse, e quaestione Vat. 6
(Iliad. p. 297, 11) apparet.

387. cf. ad a 215, p. 9, 11 sqq. 16
H f. 258 442. diowTazrog 6du1] Spowov T xAutdc’Apgrtpitn (e 422)

kai 6eppodc Gutpn (hymn. in Mere. 110) xoi xAvtdc ‘Immodapera
(B 742). .
H f. 252, 477. Gaupdcar Tic &v ToUC TOV motoudv TolTtov dumerh eipficOou

Ef 4‘1'7(1:?9 olndévrag 0d 10 dpaveic Exewv Tac TNYAC xal xatd ToUc Alyumtiouc 20
ap _

/

48qq. cf. Polak, p. 196 4 Hc L pn piv mpiv dduccie, T c. 1. un pév
nplv dducchio petd tpiec (sic) avagivar {n e corr.d, M s. 1.  oncd T; 7l xat-
éneace, om. @acl, M 5 Omepoyiav TM 6 1dv ckewduevov T 7 &m &’ odv
tuol Tadmv 8 &y T  Suoov té iV M 7. 8 mwpn mv xal M, mpiv pi xai T

8 otdémote T 19 H (s. ad olcBa, v. 465) iuc.: 16 &éRc’ olcba e d) dndd
&v vicw Epdxkopar, Td d¢ AAa thc dd pécou dropbwTtéov: — Bavuacy Tic Av KTA.
6aupdcar Dind. 20 oinBévrac e schol. Iliad. (p. 218, 6) add.

1sqq. +H f 21> int. (id. Me f 44b) v, 185: 0dy ot wémeorar Tedovyxévan
adtov (morever yap avrov v, € op tov Ilowtémg anijuoev), alie o {70
ot H) pndéno magaysyovivar (naoaysvo'n.sva H) &uolotpéoum. — Cf. p. 45,31.

78qq. Cf.E f. 39" (c. L ngl.'v ye Tov): T0 melv wn vis por (supr lin, ab ead.
m. add.) toodzoy, 871 perd ©o ameddslv Tov Odvo‘o’sox els Tag vadg fuslley 1
‘Elévn slmeiv. ovd’ 0lwg yap, obre mewny ovrs vorsgov, fuellev elmeiw.
T0100T0Y Y@ TO moly évtavda: &l yog elnev, £09éwg Sieondoavro (corr. Buttm.
e Jisomovddcavto) avrny &g w1 opoloyrcasav. [87dov 8t dre xnal 5 ‘Exdfin
dyvosi Ty ‘Odvooéwmg eloéilsvory &l yag fyvm, odx awv dolyneev]. Cf, Eust,,
p. 1495, 16 8qq.

16 sqq. Scholium e quaest. Vat. ¢ (Il p. 230, 4 8qq.) excerptum est.

19 8gq. Quoniam scholia Odysseae a nobis ad IT 174 allata parum adhuc
accurate edita sunt, hic et scholia excerpta et ipsam quaestionem (in hac qui-
dem Harl. potissimum secuti) secundum huius carminis codices repetivimus. —
Quae Prol. 1. p.350,1 de Aegyptiorum sententia disputavimus, si modo
recte se habere possunt, his certe scholiis parum commendantur.

+ H £. 26* (c. 1. Alyvmzoro dumetéog), T p. 59 (c.l dunsréog morapoio),
M! £.51% (c. L molv y° Oraw): mwis {8t add. TM, in quibus nonnulla praece-
dunt, quae cum v. wolidy — verdw, p. 216,16—18 Dind., fere congruunt)
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ovpavéBev pelv. mpltov pév kal TOV Cnepxeidv dumersi Méyer® vioc
Crmepxerolo dumeréoc motanoio (IT 174), kal 1év mpoc 1§ Poud-
kwv Y éyYw O amdvevBe duimeréoc wotapoio (n 284). «xai
amldc- 8¢ mavrac dumeteic év mapaBoli Aéyerr e b’ 1’ émi frpo-
xofict bumetréoc motapoio BéBpuyxev péya xipa (P 263): du-
meteic olv Aéyer ToUc motapoUc Touc ék Aldc yeyevnuévouc: T YOp
mecelv avti 100 yvevécOm xpfitan, dcep T ScTic ém’ AuaTt wécev
mapd mocci yuvaikée (T 110). &Ahaxod d¢ &pn &vri Tod dumeroic:
ZdvOov diviievtoc, dv d0dvatoc Tétoke Zevc (= 434). TolTo
ot 8nt @ucer of motapoi éx Awdc mhnpolvran, Gic Tou €pn’ kai c@tv
Aidc duBpoc dézer (1 111), ofw Aéyw xai tac Noupac Awc 8uya-
tépac Aéyer' Npgar kpnvaiar, kodpat Aréc (p 240), énn Ndpgar
bpecTiddec, xolpar Ardc (Z 420), émediy kai 1 év Toic Bpecr

5. 6 E (c. 1. dumetéoc motauoio) inc.: moAA®v Aeyouévwv wepl Thc To0 Nelhov
dvaBdcewc wplToc “Opnpoc THv GAndectdv aitiav elwe dumerd wpocayopedcac
avtév (o e corr.), diéT wAnpodTar dmwd TWv &v Albomig yivouévwy ddhaeitTwy
xal cpodpv Vetv To0 Bpouc. 6 d¢ ‘Hclodoc e petayevéctepoc Neilov xalei.
dumeteic odv ToUc motauolc Aéyer Touc &k Adc kTA. 7 Wcmep 1d om, E
wécca H 7. 8 &n” fjuatt Tde méen perd wodd E 9 téroke, supra to a man.
post. ke script., H; téketo E 11 8upov H  ofw Aéyw om, E = 12, 13 &n —
Aréc om. E

Sunery), émei xal Alyvmriol gaciy oveavodsy §siv (fesiv H, sveeiv TM) zov
Alyvrrov {alyvmriov codd.). rovzo ot (rovrict M) peddog: gnol {pasi T) yap
viog Smeoyetoio duumetéos motapoio. ovtwg oty {ovimg add. HY adrovs
Com. T) xale, deoyeveis ws tivag (om. g M; ante dwyévag, sic, T) Svrag
{8ray T), vi (vo T) mecsiv dvrl 1o yevyndijvar yowpsvog, domee o (ré H,
om. h, verba T) Gozis én’ fnuate (x68° &’ fpare M, téds éx’ afpare T)
wéoy maoad mocal (mwosl T) yvvarxdg. o 8% Glov, el (dal T) 76 verd
mineovvrar {mingovrar T). xnel Nougar (vvppalac T) xoveae didg. Quae
in TM statim sequuntur: zov 8% Nsiloy Alyvmrov dvopafst, 6 Ok ‘Halodog og
vedzegog Neilov avrov oldev malovusvov, in cod. H post schol. wolléy 2e-
youévay — tév év Alyvmie fsedv (sic) (= p. 215, 16—20 Dind.) leguntur.

T P (f. 38b): Sumerii slme dic 10 dpaveis Eysy Tag myyas xel xoeta Tove
Alyvmtlovs oveavo®ev §eiv. tovro Ot evdog. @nol yde: viog Zmeoyetov
(omegyiob cod.> Siemeréos morapoio. nal ovrwg xalsi mdvtag Sumeteis év
magafoli: b¢ 8 8¢’ éml mooyofior Suimeréos morapoio. nalsl 0% xnal
Sioyeveis @ Tivag Svres, te meceiv dvrl tob yevwndivar yeduevos (gewpivay
cod.>. 6 0} Glow, énsl T derd mingovvrar. xel Nvpgar xodear didg.

98qq. +M!f. 64> (c. 1. Sumerdog) v. 581: Tavey 14 1éEer {corr. e TavTyy ¥
AéEww) modldxg yencazo o "Oumeos. Siimeréos tov &x tod didg Gvtog® af
yao Beogel {fedzor cod.> avrovg défovary (7] Srermeriog dic dipddyyov, oo
Siavyovs), 810 xal tag Nvpgag tod didg Aéyovery elvar. Aéyst Nvpgar
ogectiddeg, xovoat Aidg, émedy nal ta év Gpear {corr. ex Ggzoct) gura
@ and Fz0v SuPow abvfovery. Brevius H (f. 43%) 9 284 (gl. ad Jremweriog):
Tod vwo TdY disg oufowy mAngovuévov morapod (ead. fere Mo f. 850 gl. ibid.);
paullo liberius Vd (f. 14> ibid.): tov d¢mo Jidg fyovy dégog dedsvouévov,
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, Quta T 100 A10c Gdatt Tpépetan. Znvédwpoc dE dumerhi TOV diavri
Gmodidwcr: dd TolTO kol Yphger drermeTéoc did THC €1 diPOSYTYOUL.
505. de Porphyrii nomine h. 1. in cod. T allato v. Epilegg.
E f. 452 535, &owev W TpupnTod xamnyopelv Tod *Avauéuvovoc Kai Ledicou
koi did tolto Gyvoodvroc THv adtod émpBoulfv e nepebucuévou’ GAN
ovx &m tolto" 0dpper Yap e TOV dOAov événcev. €i d¢ kai Bodv
elmev, AN’ o0 mpoc UBpiv avtod elmev, AN pdllov Tv Avdpetav
avtod édNAwce. koTexTAvVOn Yap xadfiuevoc émi thc Tpamélince kai échiwy,
We Stav ptv Bolc cteppdc kol duvardc ff, cpay d¢ Spwc év @drtvy
dedepévoc xal dyvolv Ty éautod émBoviny.
Eust., .Bbl. (10 éZovopdlerv) ov Yap €& dvayknc dnhol 16 €& dvdpatoc
P. 1508, 53. yq)eiv, hc xai T® TTopupiyw dokel.
571. ad d 1 sqq., p. 41.
581. ad b 477, p. 47, 9sqq.
607. = 636. 37.
H f. 272 636. 37. dokel payépevov elvan T UTd Tod Tnhepdxou Aeyopévw
Ef 4714 00 vép Tic viicwy immArartoc (v. 607), eimep olroc uéAher da-
n e:[‘ If’ :g; pdZewv fmmouc, pf duvéuevoc xphicacBon avtaic év ’18dkn. éyvooda dE
(v. 607). 6m oy inmouc dapdcar Bovhetar, dAA& Tdc Hudvouc, v’ Exn dpedcr
xpficOan €ic Tac xat’ aypdv épyoaciac.
662. scholium de v. §cce agens, quod cod. Leid. A 356 Por-
phyrio tribuit, etiam in codd. HPQ ad d 662 legi, ad Iliad. p. 6, 14
significavimus. Integrum h. 1. repetere cum operae pretium non videatur
esse, in eo acquiescimus, ut moneamus, in Odysseae codicibus inde a
verbis ol pév odv @ac incipere, finiri autem post locum e Pluto Aristo-
phanea allatum ita: cagéc odv 8t Teixee AéEouct duikdc kai dccee, eita
katd Gpaipecty Tod Tehkod € Scce éyévero. Minime autem neglegendum,
in uno cod. Q (f. 53%) supra schol. legi TToppupiov; qua de re cf. ad
Iliad. 1. c. et Epilegomena huius libri.

1 Invédotoc H 2 &xdidwa H dametd E 4 8qq. cf. Polak, p. 249
4 E c. 1. danvicac Tpupnctod, corr. Mai b adTod cod.; corr. Polak
6 o0k ante &cmt add. Mai  ¢8dpper yap xal TOv d6hov ok &véncev; corr, Polak
16 H c. 1. adufitec, E duwidexa Oreiar, M od ydp Tic, T "HMd’ &c edpixopov
dapruevar xal Ta EAc Ewc TO dapacaiunv elvar om. E 70 Omd Tnh. Aeyo-
pevov TM 17 70 ante od in uno H  o0dé mic B vnuciv pro vicwv T
18 od duvduevoc xpAicBur adtoic EM, ud duvdpevoc d¢ xpAcdar adrovc T &v
om. H post °l6dky in cod. M, interiecto signo scholii finiti, eadem manus (M')
addidit schol. v. 612: petalAdiw — # dAAAAouc dvtiuedicTdcy (sic, = p. 223,
28—30 D.), tum M? subiunxit dyvoodct d¢ xtA. d¢ om. H 19 6t om, T
dapdcar TM dpear T 20 efc TOv kat’ aypdv xTA. T

4 8qq. Cf. Iliad. 4 226 sqq.

6 8qq. 1 Eust., p. 1508, 3 sqq., memoria versus B 480 vel ex integra quae-
stione vel ex ipsius loci notitia iniecta.

11 sqq. Haud scio an cum quaest. X 413 olim cohaeserint.
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793. d&yvoold Tivec T0 vidupoc Gmvoc dmoddévrec 10 Hduc. & E £.?
bt vijdupoc & pfy dOvwy undE mepiexbuevoc, GAN® avtdc mepiéxwy: kot D° f- 2184 IT.
oltwec Aéyer® ovdé piv Gmvoc fiper mavdapdtwp (V 4). 10 d¢
n ctepnTIkOV kal év T VAYpeTOC, O fidicTtoc kat BavdTw dyxicTa

5 ¢oikc (v 80). «kai &r’ dMwv meplexévrwy kol KateAn@OTWY TO
6hov Méver: apoi dé miv 6dvatoc xvrto (T 414), 16v d dxeoc
vepéln éxdhuvyev (P 591) kai Oein dé piv dpueéxut’ duon (B 41),
fecmecinv d dpa TOYTE Xapiv katéxevev ’Adfvn (B 12). «xai
Mpévec vavroxor upidupor (d 846), dlo Aéywv eic olic &m

10 duvetv. 60ev kai didupor, dio €k wmdc kotadlcewc thic €k yacTpoc.

847. ad v. 7193,

&

47. Ouvdtv, @aciv, Speloc évoade pdpdou, demep év YIhiddr mpoc H f, 300,
10 xopicar ToUc mulwpoic (Q 445). od cuvopla d¢ 6t Tda écti T p. 72.
Tiva Bedv @opfipara, e € Tic péuporto, 8n TTocediv eic Aibomiav
15 Topeudpevoc Ty Tpiavav Exer (¢ 292).
51. i ti Aapw kol uf detd éowwe fi EAMw Tvi TowUTW; dI6TL VA f. 89

18qq. cf, Polak, p. 272 1 E c. 1. &nfA6e vAdupoc dmvoc dmodi-
dovrec D 3 Aéyovav D 4 aicxicra E 5 meprexbvrwy xai om, D
5. 6 Tdv 8hov E, Tiv SAwv D, 16 8hov e quaest. Iliad. (p. 22, 11) Polak
6 6dvatoc 10xor DE, x0to quaest. IL 7 due’ &vr’ D 8 xapiv Toye D
9 dupidupor kal Aéywv D 10 dYo om.D 12 H (c. 1. efheto d¢ pdBdov) prae-
mittit: épBotdTou Abyou cnpeiov 1 Ppdpdoc, ToUc pév vigovrac knhei, Touc dé
nxaipnuévouc 4pboi, kal yuxdc mapayopévac maver, ékhehuvpévac dt tieveiper (de
quibus verbis cf. Polak, p. 277); tum inc.: oddev d¢ @aciv kTA, T .efheto
d¢ patdov (sic) in lemm. habet TAc pdBdov T 12. 13 mpdc 76 xaraxowufcon T
13. 14 obc vOv épRar d¢ 811 Tdra eiclv Tividy Bedv qop. T 14 @povhuara H
el Tic u’ &paro T 15 &e thv Tplavav, — ENwc: ~ dpoéTHTA AbYOU
cnuaiver 1) papdoc kTA. (v. ad 1.12) T 16 sqq. cf. Polak, p. 278 16 Vd c. 1.
Adpw Bpwidr ok

1sqq. Cf. Porph. B 2, p. 22, 18qq., quo loco haec inter scholia excerpta
referri debebant.
1. 2 Hesiodum a Posidonio Apolloniata (de quo v. Ludwich, Annal,
philol. 1889, p. 252) vituperatum esse, quod v. 7jdvpos usus esset, Tzetzes
" auctor est (Exeg. Iliad. p. 747, 1 Bachm.).
8sqq. Cf. M* f. 60b (s. ad cugidvuor) v. 847: dugoréemdsy dvo eledvseig
Zyovres. alvivrerar 3} 8t dvo voav. 2 o xal dldvuor zijs avBedmov, of dvo
&x utds wazadvoemg tis éx yacreds. 7 dugotigwdsv sledvosig, tovtéoriv E
Enaréoov pégovs slomlove wnal xeraywyss, fyovese, 7 dumlol, in quibus Por-
pbyriana ex ampliore quam quae nunc exstet quaestione excerpta cum aliis,
quae simil, in codd. H (f. 29%), D (f. 2192), E (f. 522) leguntur, coaluisse apparet.
15Cf H 292 D.: rolatvav é1dv] svroswicas wods T0 xevijcoL* @ognue yoe
avte Loty dydeierov {dywenroy H) 7 rolwwve. Cf. Eust., p. 15622, 12; 15637, 22,
16 sqq.  Eust., p. 15622, 50 8qq.; apud quem quae leguntur: idew elxaoror
6 ‘Eouijs 0wt & 10 Asundy nal dg slmeiv évapyés, dp’ ov xal *Aeysipdving na-
SoaERADER, Porphyr, Qu, Hom. Od. 4



T p. 74.

Vd f. 89b,

50 €

olt’ derdc olt’ dANo T xepcaiov dpveov divatar mhéety, e TV mTeE-
plv Apuwuévwy Svrwv, 6 d¢ Ndpoc Bahdccioc kai mukvéTeEpoc. koi
oUx fiv powbiivar dAAw Tivi Gahacciw ovdevi, GAAG TovTe did TO Aau-
mpOV ki Aeukdv THAC Béac * * * * x * ToroUTOC T&p kai & Adpoc, dic
@ fiMiw & kvkvoc &vatiBerar.

93. el pndev d\ho mivoucty ol Geoi i TO véktap (€ 341), da Ti
a0to i) Kahuy 10 ‘Epui) kepdcaca didwav; el vap kexépactoan cov Gdan,
oU uévov 10 véktap, MG xai Gdwp wivouav. xaitor, @nci, yikv du-
Bpociav mapébnkev, xépacce d¢ véxtap épubpdv. Mwv odv 6
’Apictoténc (cf. fr. 170 edit. Teubn.) 10 xépacce onciv firor 10
uiZar dAAo @A w UYp® dnhol fi TO érxéon duow yap dnhol 1O xepdcal.
viv odv 10 xépacce dE¢ véxtap épuBpo6v od 1O pifm dnhol, &ANa
Pihwe éyxém.

képace dE véxtap ¢pubBpov. Gvti Tod évéxeev: ol Tap Kip-
vator 10 véktap. €l oUdév yap EMo mivouctv ol Oeoi §i véktap, mdC
avtd xipvd Gdatt fi Kahuywdy; Ectiv odv Gvti 10D évéxeev, dnd Thc dp-
xalac cuvnBeiac: eic xépac yap érxéovrec Emvov.

3 oldevi tentavi; o0 d) Av cod. TouTy inserui 4 de lacuna, quam
invito cod. statui, v. ad p. 49, 16sqq. xal 6 Aéyoc cod.; corr. Struve (ap.
Dind.) 68qq. cf. Polak, p. 199 6 T c. 1. xépacce d¢ véxtap &pubpdv
7 adT® N xahvyd T épuei T; corr. Dind.  10. 11 #fror 1 piEon 10 Evxear &\o
d\\w Oypd dnhol 1o &vyxear, corr, Dind. 11 yép om.; add. Dind. xepacom
12 xepdccar 70 (ante uifar) e corr. 13 Evgear 16 adtod Vd; corr. (in schol. E)
Mai 17 addit Vd: 1§ 81t 70 xépace xTA., quibus alterum scholium ex iis, quae
hic edidimus, excerptum (edit. ad 1. 10sqq.) incipit

leitar, wg Aoyos Evapyds galvoy ta xeta Pvyiv, similiter sine dubio olim in
scholio legebantur (p. 50, 4).

108qq. + VA ....[#, cf. ann. crit. 1. 17) 0zt ©6 xéeeos xaza wov Agtozo-
télnv, og 6 Hoggvetog Aéys, oo pdvoy dnioi 76 wifar (wifor cod.) aiim
vyed dilo, alle xel o dyyéar Pilddg,

14sqq. 1M* f 63* (interiecto &1lwg iis, quae ad 1. 16 ex eo cod. edidimus,

subiuncta): avri Tov dvéyeev: oV yde wmigvarar zo wéurag. sl 8% undiv [yae] -

&llo mivovay of dsol 7] véntag, mds avro wevd vlare 1 Kelvyd; fotiv ovw
Pidds vl tov évéyse. Inde a v. &l pndiv &ilo xzl. eadem fere + H f. 312

+ B £ 520: avrl 7ot évéyever: oY yop wevatar TO véurag. Wds avro
xigré S8z 7 Kelvyd; forw ovv yulds dvrl tod véyeve. Cf 1 gl H (f. 812,
supr. xfpades): fyovy évéyssv: ob ydo xgvatar T0 véxzae.

16 +M* £, 63¢ (c.l. népacos O} véxnrag): vvw évéyssv, & wijg doyalag cvy-
ndelag els népag yao Zyyéovteg (#xy. cod.> fFmiwoy (cf Eust., p. 15626, 40),
+ T p. 87 (c. |. nepdeoBar) y 832: maga zo uéoas: of yae aoyaior &ls xégag
fmvov. — Porphyrio (ex ampliore nimirum quaestione excerptum) etiam tri-
buerim schol. *B © 189 (simil. A ibid.; Et. M. 504, 38): dyxepdoace) sls néoug
dyyéaca* mgd ydo Tod evgednvon TNY TdY motnolwy yeslav &ls wéeas (add. dy-
zéovreg) fmwov. Cf. Athen, XI, p, 476 A; Et. M, 504, 30; Gud. 315, 57.
Neque enim, praesertim cum schol. ® in exteriore cod. Veneti B margine
legatur, quo Porphyriana quam plurima esse congesta constat, Polakio assentior
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118. &mopBdvovrai nivec tiic Kahuywolc dapphidny amavoncxuv-
Touenc AvaicxUvrou yap yahemaivelv uh éwuévny avdpacy edvalecar
kai éml ToUTw adTd cxethdlewv. @aivetar d¢ 6Tt o0 did TO KwAVecOau
ebvalecOon cxethidZer, AN i 10 evhaBei(c)Bar, uy ZHkw TQ TPOC
admy amoxteivwcr 1oV ’Oduccéa. dnhol (D) TG mapadeiypata THY
Yviunv avtiic. Umomuvicker d¢ 8m éyd did @ihav(Bpwmiav) caucaca
katelxov, €l xai &6 Zevc viia Bonv apYATt kepauvd Bahwv ékéacev év
(pé)cw mévrw (v. 130—32). dnoi dt xai 10 Qbvar Gtdp ol wpé-
ppwyv Vmobfcopar (v. 143) 16 mpbOupov adtiic eic (Td c)ubZecOar
1oV *Oduccéa xal oldaudc did 10 épwrikdv TABOC cXeTAMdlev: oUdE Yap
oudt dakpvoucav m(emoinke. cx€)TAro1 odv, 61t YGuwv POovoida Beaic
pavepdv, oV kpupiwv, kai Znkfpovec, &n &(varpodcr) Tovc eic Ya-
pouc mpokpi@évrac. kai cxethacuod GEwov 8m meicetar xai 6 *Oduccevc
(t& 8)uowa. xal TovTou mictict fidn Yap xepauvvd PAnbeic diketo" kol
mictic o0 uf did mdboc aicxpdv cxerMdaletv 10 €toiuwc Exerv dmo-
méumety kai UmotiBecBm TéTE TA cwripla, kol 6T 0’ ENeov kareixev
&k 100 vavayov Aofolca tpép(etv) xai @ilelv, kat 8, el kai dmolécon
adtov kekpikaav, éppétw (v. 139).

139 v. ad 1. 18,

1 cf. Polak, p. 90. 161 1 Vd (c. 1. cxérhol &cte Oeof) inc.: un xpa-
Todvrec éavtouc Thc dpufic ToD Bunod, dmd Tod cx TO kpatd. A of cxerhdZewv
fubc worodvrec: ~ dAAwc. &mAauBdvovrar kTA. 2 yap e corr. 4 quae hic
et in sequentibus lineis uncis inclusi e codicis margine avulsa sunt; suppleri
potuerunt ex Ambros. E (v. Epilegg.) 14 xepauvod

ea quae h. 1. edidimus a Porphyrio abiudicanti; qui si recte, ut videtur sane,
Athenaei locam e Didymo (1é£z6uv eius sine dubio) repetivit, nihil obstabit, quo-
minus indidem Porphyrium hausisse statuamus.

38qq. tH £.312 (id, T p. 74): oyérdior doz} Deol] od mdBog dowrindy
(fpotinov codd.> xaznyoeovety of 16yor tiis Kalvipovg' ov yoe doydlist d
fowtis 0é0ie yoo (déderev 0t T) pi xada xindels (ravaxindels H, xindsjs
om, xafc, quod e coni. dedi, T) dzije avrijs ‘Odveceds dvarosdeln mapa o
Pedv. dpgo (om. T; loco eius vac. spat. 4 litt.) yae olde (oldas T, xel zow
dia (xal dia nel T) xepavvofolsjsavre (-Birsavta codd.; corr. Dind.) 7w
vavy 'Odvecéos xal tove Geodg fnlijuovag (dniijuovas T) ovrag zois avdeder
toy deovdy xal ddvarov adrois dvtl (zav ins. T) ydpwy dllecoouivovs.
zovzo 8} Seluvvrar did e Tov py) Sanevoor vy (zov T) Hedv, diia xal moo-
Svpdregoy dmocreilar tov (0% T) &vdox, Oiet e z0v Aéyawv: ¢Al’ (om, H)
éxel odmwg (ovzos T £oti (Zotl codd.) diog véov alyidyoto (xaiins. H)
dEamaticar (vdog, om. aly dfam., T, deoérw — o Tov diog &Félovrog
avToy xaxdoar xate Helacsay — nal die tod arde {adrde T) of medgpomy
vrmodrcopat.

11 Cf. Eust., p. 1527, 40 8qq., solutionem suum, ut videtur, ingenium secutus
paullulum immutans, ,

18 Ex eodem fonte petitum esse videtur schol. T (p. 75, c. 1. gpézw movTOY
#n’ drovystov) v.139: &l 0 Zevg émozevvse (suppl. e PQ Dind.; T.... vy &)
xal avadysr adrov Siepdapijvar.
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182. 1@ ’Obuccel ’ABnvd pév éuaptipncev gikeicOm adtdv, xaimep
dvctnvov éévra, olvek’ émntic éctiv xoi dyxivooc xai éxé-
epwyv (v 332). Kahuyd dt idolca T dicmvov adtod: 81> dAhot utv
Gmép010ev écOhoi étaipor, TOV d dpa dedp’ Gveudc te @é-
pwv kai xOu> éméhaccev ofov (e 133. 34), xai dd TovTWV éENyn-
capévn Twc 70 dictnvov, elmovoa 0% gidslv avTov, Méyaer wahv § dY
aitpov Gvta xai ovx amopaiie elddra. mhC olv &hitpée Te & adTdcC
xoi émnrijg, ov xjdovtar dg ovx amo@who eidéToc kol [T00] Gyyivou
kol éxéppovoc; kai mic 6 &Mtpoc elpntan; fntéov odv 8t eic Spkov
mpokahoupévou Tiv Kahuyww Tod *Oduccéwc: pn Ti por adtd wijua
kokOv Bouvhevcéuev dANo (v. 179), gnciv éxeivn dMitpov dvta, TouT-
éct drapapravovra ThC alnBeiac kai cpollduevov, xaimep ok amai-
deuta €idéTac TOV Yap dmaidevtov Gvro ok Gmekdc cpdMhecdar, TOV
ot memardevpévov Baupactdv' [vra] cpofivon. OaupdZouco olv Aéyer
fi 01 &Awrpbc =’ éccl avri 10D fic dpo cpakepbc, xainep olk amai-
devtoc div. TO dE Guoifolov émoincev & mheovacudc Tol TE xai 7
Eayic Tod Tep. meoopnBeic Yap ovtw: # b &Mtpée &ccr, xaimep

1sqq. cf. Polak, p. 288 ¢qq. (Obs. p. 54) 1 T c. 1§ d) dhrrpdc &ccl xal
o0k dmopwhia eiddc  @Aoppoveicdm pro gikeicOa coni. Polak 2 &mfTnc éctlv
cod. 3 16 dvctnvov avtdv E6vra, corr. Pol, 4 &meqbiBov, corr, Pol.
5 &¢mwélacev olov, corr. Prell. xal dd Todto, corr. Pol. 5. 6 E¢Enymcauévn
{corr. ex &Enyficaro) mic dUctnvov Aéyer wdAiv kTA., quibus insertis et 10 et
elmo0ca — adTdv mederi tentavi 6 f) d), corr. Prell. 7 xal — €idéra addidi

7. 8 6 adtdc xal puhia eiddToc xal To0 dyxivou xTA., sine ullo lacunae vestigio;
paullo aliter atque ego Polak suppl.: wdc odv dhitpéc Te 6 adTdc kal obk drophia
efdwc; To Tap odk dmopwlia capdc TiBetar &mi To0 oUk dmaldevta eiddroc kal
Tod ayxivou xTA., 12 dia &uaptdvovra, corr. Prell.  cpakdpevoc, corr. id.
12. 13 amaidevrtov, corr, id. 13. 14 Svta post odx dmwewkdc lectum transposui,
alteram (1. 14) delevi 16 A o8, corr. Prell, (it. 1. 17) T’ addidi propter
1. 16 16 1) ins, Pol, 17 wpocpnBeic Pol,; fnbelc cod. A d9

18qq. Quoniam nunc de scholiorum T auctoritate longe aliter atque cum
Quaestiones ad Iliadem pertinentes edebam, esse iudicandum perspexi, ¢nz.
Vat. xy’ (p. 324) particulam esse quaestionis a Porphyrio institutae concedo.
Ipsum autem Porphyrium de verbis, Stoicis sine dubio miris, agentem ita dis-
putasse, ut et quo modo o epaermids (qua de re una ¢nr. Vat, et schol. Harl.,
quod p. 53,17 edidimus, quam maxime cum eo congruens agunt) et quo ¢ z7¢
&Aindelag drapagrdvoy modo (qua de re schol. T quaerit) ovx dmaldsvrog
elvae dici possit doceret, non solum e schol. Vind. (p. 53, 12) sed etiam inde
elucet, quod in ipso schol. T post hominem Jiapagravovta tijs dindslas xal
opalicuevor subito (l. 18) spaleeds, xalnee 0vx amaidsvros av, exsistit,

98qq. 1+ H f. 32 (signo: interiecto statim post ea, quae p. 53, 17 8qq. edidi-
mus): xefzot 09x% amopiiie eldog 090} awaldevtos @y aliteos yéyovag xal fuagrss
zovro elmwv. Id. M f. 64> et (additis, quae simil. etiam B f. 54 et Eust.,
p. 1529, 51, h. 1., E autem & 177 extr. habet) Vd f. 1® (int. txt. et rel. schol.):
naltor py sl8ds dmopolie ¢il’ Opwg dwaldsvie fpogrss. Qoieog It léyeran
76 6zoleiov: & yovy p1) gortar sls 16 pdeloy Aéysrar amopwdiios.
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oUk drogpuwlia eidic, oltwe &v eln 6 adToc éwyrrjg. 1O émntiic d° Ectiv
mapd 10 &moc, Wcmep mapd TOV AGyov AoYloc Téyovev. Adyioc ot o
memadevpévoc kai T® AéTw [kai T €mer] xpficBar duvdpevoc did Thv
naideucty, AoYw d¢ o0 T® mpoopik® uévw GAAG kol TR évdradéTw.
5 6 & adtdc &v €in dpictoc év poborc, Wemep dyxivouc xal éxéppwy
6 év Boulfj dpictoc. kai Yap dyxtvoiq xail @poviicer cuviptntat Aonidtne®
O xai &nyeiror cullaPlv mept adrod Aoyidthra xai Gyxivoiav xoi
epévnav év oic ona mpdc TOv adtév: émel cv pév écci BpoTdy
8x’ dpictrocamavrwy Boulij kai pvborcry (v297. 8). & vap dpictoc
10 év Boulf} 6 @pbévipoc xai dyyxivouc, 6 d¢ dpictoc év pvlorc 6 émntic
kol A6yioc® torodroc O &v €in 6 ok Gmo@wha elddc pévoc.
GMiTpbéc Méyetan & xatd wuxiv auaptwhéc. Aéyetar dt kai 6 Thc Va £ 1b.
GA\nBeiac dmotuxwv kai auaptv, we kal viv ’Oduccedc. TO €fc de
olitwc: ﬁ df ahitpdc ¥’ écci, kaitot o0k dmMo@WwAla eibu’:c, fitot
15 JvTwc Guaptaveic Thc &xneetac , kxaitor oUk eidlic draidevta. € pf yap
cuvvooito 10 kaitor, GMwc ovx &v dxoloubrcat . . . . .
- dhitpéc & dartipoc kol auaprwkéc, amopwhia d Ta &rrou-ll f. 32,
devta. mdc obv auaptwdéc Te € kai due olk Gmaidevtdc enav; odk
émiv olitwe, &G Néyer® mavu fiuaptec, kaimep odk v dnaidevtoc.
20 211, n 251.
244. eixoct ¥’ &kBale mavrta. mapéhker 10 wavro, We év T H f. 32,

1 émnThc post 6 adTdc ego inserni  TH EmATNC 2 yéyovev in cod. ante
wemnep lectum transposui 8 mamedevpévoc, € sec. syll. e corr.  kal T® Em,
ego seclusi 4 Aoyw d¢ oUtw mp., corr. Preller 6 dyxivoia (8. acc.) cuvipyrar
Ccorr, Prell.) hoviétnroc kal é&ny. 7 adbtop addidi 8 cb miv eidl, corr. Prell.

12 Vd c. 1. § d dhrpéc &car 15 THc GAnBeiac, utrumque c post. add.
kai v. kaitor avuls, 16 addit Vd.: # a@htpdc dvri 100 moAUmepoc. ... {avuls.)
Tpockpovcac 18 7€ €1 . . . . {vac. spat.) oUx dwaid. H; duapt. e €l xal odx
én. P (f. 43*); ego etiam dpa inserui

1 Cf B » 332 (Dind.) . ... énnrs A0yi0s* xal @omeg 6 A0yios magd Tow
1dyov, ovrws xal émyris meea to fmog. 1d, fere H ibid, (Dind.); simil. schol,
Apoll, Rhod. II, 987; Hes., Suid.

4 Cf Et. M. p. 856,43: éantrig . ... 8nloi 8% od pdvoy ©ov zov Aéyawy
[Svvapevor] dila nal tov zov gooveiy év Svvdpsct dvte. obvexn’ émnziis £ace,
avil tov ovvstds.

68qq. Cf. Stoicorum definitio: dyyirvotar Zmcriuny evpsriniy 7o
xa@rxovros éx 10v magazeijpa (Stob. ecl. 11, 7; p. 61, 2 W.; Andron. p. 27, 22 Sch.;
Diog. L. VII, 98). lidem cum dyzivotav et pod» ey artissimo vinculo inter
se copiunxerint (Stob. p. 60, 18; Andron. p. 27, 18; cf. Ps.-Arist. de virt. et vit. 4,
p. 1260 « 36), videndum an ioytdzyrog cum iis virtutibus coniunctio pro Stoica
item definitione sit habenda (cf. ad y 20).

128qq. Cf. ad p. 52, 1 8qq.

21 sqq. E quaestione O 189 edita, quam olim uberiorem fuisse veri simile
est (cf. ibi schol. L ad p. 208, 8 collatum), excerpta esse videntur.
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Tpix0a de mavra dédactar (0 189): émeéper vap yYaia d’ &1 Euvi
mévrwy kai pakpodc *Ohvumoc.
275. v. ad C 489.

281. moA\dxic 4md diapdpwy %A(GE@Y TTWCEWY CUVEUTTTWCIC TIVO-
pévn mhavd touc mohhovc, we évoc dvroc Tod cnparvopévou, temep Exer
10 eicarto. cquaiver vap xai 0 Uméhafe kai O émopeldn kai 10 icoc
kai Suotoc éyivero. GANG 10 pév amd ol eldw, TO d¢ émopeldn &mod
100 &w TO mopevomat, TO dE Wuowddn dnd vod éickw. TO utv odv
OméhaBev: eicato d Wwc 8te pr1vdv, dvri Tol e dépua UmélaBe Ta
8pn tiv dadkwyv. kai efcopar ai ke Toxwptr (X 7), dvri Tod voricw
UmoNdBw, &md Tob €ldw. eicato dvri Tod WuowdOn dmé ToD Eickw,
Wwe 10 eicato @OoyyAv (B T91) kai 10 eicduevoc Kalyoavrt
déuac (N 45). eicaro dvti Tod émopevdn &mo Tod Ew, wc 16 €icato
Yap vndv én” dprcrepd (M 118).

T0 d¢ eicato éctiv anmd dpdpwy khicewv cuvéuntwac. €E8
ol yivetan kxai 10 661 oi xataeicato yain (A 358), dvri 100 xar-
emopevon.

1 3¢ 11 2 olhuumoc 4 H post tria scholia de v. pivév agentia (== p. 272,
7—19 D.), interiecto dA\Awc, c. 1. eicato 3’ wc kAicewv om.; e cold. Iliad. et
cod. T (v. infr. ad h. v.) 4md dagdpwv khicewv cuvéuntwac vel copurrwac (T)
exhibentibus inserui 6 Tcoc 10 TOxout; tuxwwm Dind. 15 coaluit schol.
cum altero cod. eiusdem scholio, quod iuter excerpta attulimus 16 ol xatéa eicato

48qq. E scholiis Odysseae ad M 103 (quo de loco me Polakii sententiae
prorsus accedere in Addendis ad eum locum iam significavi) commemoratis
schol. T (p. 80, c. 1. #foaro 8 o¢ 6te $Lvov) cum iis quae p. 175, 4—19 ex
1liadis codicibus edidimus ita congruit, nisi quod plurima turbata, nonnulla male
repetita continet, ut non sit, cur hic repetatur. Reliqua autem alterius carminis
scholia, quoniam a schol. Iliad. forma paullo magis recedunt interque se multum
discrepant, non omittenda esse duximus:

+ VA f 38 sloazo) vwélafsy, dnd tod sldw’ elcopat alzs TV otpe.
eloato dpotddn (-Fny cod.) amo rod &ioxw' cicato odoyynv. sloaro émo-
0ev8y dwo zov elo (i spr. & ab ead. m.> [dg 76 ofy ¢’ Aorepts elot nat’
oveeos Logéatoa (scribitur quidem logealpopor, sequitur avzoy dugoend -
osofar Svervylag érédeas = p. 273, 28 Dind.)].

FMb f 672 sioxzo & dg 6t fouvoy (txt. ore §Lvdv): molddnig dno
diapdouy cvumr@oswy cvvéxmiwois (sic) yuwwouévy mlavd Tovg mollovs, wg Evos
6vtog Tod onuatvousvov, womeg £y o elcato. onualver yae to vwélafe xal vo
énogevdn amo 1o fw to mopsvouar. 0 0} wporddy {oluorwdn, priore ¢ spr.
lin. add.) and zod lonew. o piv ovw vmélefev: elcato 8 &g 6t dgivow*
ag dépua vmélafs ta Son Ter Dudnwy.

+ M ibid. el6az0 8’ @g: ...... . eloato vélafev ano Tod eldw, ag 1o
sloopar al xs tvgocpt. xal sioezo 10 dpowdy, dg o sldazo pHoyynw
’Avdgalpovog (N 216; dvdeéuovog cod.). =xal dvtl zod émoesvdyn, os 0
elcato yap vnov éx’ detcreed. to 0% sloazo urd. (v. spr. L 15).

Praeterea cf. D f. 223> (a man. rec.): eloato tole onualver, dvti Tov
gy xal dvrl tov vmélafe xal dyvrl Tov dporady (op. cod.).

158qq. Cf. Iliad. p. 175, 22.

-
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291. 93. eikaiwc: oV yag vepehnyepétnc éctiv 6 TToced®v. &AN H f, 33b, -

_obv ve mpdc GvBpuimouc mavTec of Beol mavrwv €Eouciay Exoucty. 6 T p. 80.
o¢ ’Obduccevc év toic €Efic xatd THV TWv TWOAAGyvV dOEav €ic Aia dvo-
@éper v aitiav.
5 304. ad 1. 2sqq.
310. da Ti *AxiA\éwc amodavévtoc pahicta Tod vekpod mpolictneay Vd f. 3b,
’Obuccetic kai Alac; gaivovrar ovtor @iktator yeyovétec "AxiAhel;, xal
o todto UBpiZwv *Avouéuvwy Tov *AXiIAAéa kai TovTouc UBpiler Aéywv:
fi tedv f) Alavroc iwv yvépac A ’Oducfioc (A 138), kai eic Thv
10 XpUcav ék toUTwy pdlicto fYepdva mpoaipeiton ékméumerv:
€lc d¢é Tic dgyog avhp Bouknedpoc EcTw,
A Atac fj 'loopevevc ) dloc "Oduccetc
e cb, Tinkeidn (A 144 sqq.),
kai €ic ™v mpecBeiav tovTouc dmoctélher, Ste Alac @nciv ‘Axillel-
15 pépanev dé ror &€Zoxov GAAwy
kfdictol T° Epevar kai pidtator (I 641).
333. Kaduou Ouydarnp. da ti abtn uévn oikreiper Tov *Oduccéa; H £ 340

Mietaw d¢ €k Thc MéEewc: onci yap adthv dvBpwmov elvon mpérepov” Mo f. 682,

W duolomadnc odv dvBpwmoc eikdtwe oikteiper TOv 'Oduccéa. ovk
20 &évavriotTar oOv TTocetd@vi® xdkeivoc yap oldev Ot del cwbivar adTév.

¢\eel avTOV We dvBpwmoc vevopévn 'lvd, § 811 fiv @ihoyivne Me £, 68e,

6 ’Oduccedc * * x x | d¢ did 1OV ’ABduavto éductixncev. olk évayv-
Tio0ton d¢ T TTocewddvt: kékeivoc yap oidev 611 del cwbfivon avtdyv.

1 H e L cbv 8¢ vepéeca, T ec. 1. covayev vepéhac el xal o0 T Yap
inserui 1.2 GA\N €l ye T 2 mdvrwec H &Eouciav Exoua mavtwy T
3 tvom, T 4 Thv airiav om. T 6 Vd c. L tpwec vméppryav (Eméppryav
text.) mepl mnAelwwvt Tavévn (sic) 7 xai addidi 9 dduccéwc 10 mpoar-
peicOal, corr. Mai (in schol. E) 11 dpxéc addidi 14 axiAhevc, corr. Mai’
15 7ol add.id. 16 kVdctol T’ Eupevan, corr.id. 17 sqq. cf. Polak, p. 296
18 elvar dvBpwmov 16 mpétepov M 20 det om. M 21 M. ¢ L. 1dv d¢ Tdev

22 lacuna, in qua 6uolomdbera Inus et Ulixis commemorata fuisse videtur,
in codice non comparet

28qq. +H f. 33® (gl interl) v. 304: xaza zy» xowviv dckav eis div dva-
piosL Ty altiov Tov yELuGYOS.

68qq. Cf Porph. 4 138

17—23 1 Vd f. 4* (quae uncis inclusi in cod. erosa sunt): Azvxo0dén. udvy
adzy oxzergs tov (Odv)acéa, otv gacly dvdeumoy adriv (adrov cod.) sivar
opotomedi (m)eoteov, % ot nv iloyvyng ‘Odvesevs. [dsvxodéa Exlijdn
Ives x7d.]

+T p. 81 (c. 1. Kdduov Bvydene): ouotomadijs v &vdowmos xal {om, cod.>
olxzelper tov 'Odvecéa. ovx évavriovrar 0t 6 ITocstddv' xaxsivos oldey omog -
swdivar avzoy (sic).

19 + Eust. &, p. 1643, 44: odx évavmiodrae 8%, gadl, tj Iocetdbwe, énel
xdnsivoy oldev eldota g 707 cwdfvar Tov ‘Odveciéc.

21 8qq. Simil. Vh (f. 404).
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Vd f 4 334— 37, aifuin d® eikvia. mpoc TV Gvaducly éctiv /| elkiy
(v- 387).  yai 10 wapddetypa, oV xard cdua. oltw xai & ‘Epufic cevat’ emi
kdua MNdpw Spvidt éorwkbc (v. 51)* olitw xal émi “Hpac xai ’Adnvéc
ai d¢ BaTtnv TpHpwct meheraciy {6pad’ dpuoiar (€ 778), ov mept-
ctepal yevépevar, GAN’ duoiar Toic 10uact TV mepictepdy €ic 1O ctpa- 5
témedov Epxovrat. TBpatra d¢ olk &mv ixvia, dAAG Opufuata xai
nicelc, amd Tod iévai, kal amd Tod 101 i6udc xal yap kai Tv elcodov
eloibunv xohel (Z 264). 10 d¢ mothv, Iv’ §i kard myv wriav xai v
opunv. xel Gmnollarropévn pévror eikacrar T aibuia (e 353), wc kai
f ’Abnvé dpvic ¥ W dvomaia diéntato (a 320) xal vy eido- 10
pévn (v 372). [aibuie d¢ efdoc dpvéou Bahacciou].
H f, 34 mpockeicOw de kot 10 i wpiv puev ENv Bpotdc addecca. Intel

(v. 834). _—
Tp82(ibid.). 1 atevm (id. text.) 1.2% elkbv xatd 16 wap. coni. Polak, p. 166; id. 1
Vdf4s(ibid.). ante cipa ins. 2. 3. ¢mbpa 4 Topabd’ 5 0 v. (Buaar e corr.

8 18unv xalket; eiabunv (in schol. E) Buttm. 9 xal ante dmwailarr. addidi
aieva 10 1) in ras. latior, litt. Gvdnaia 11 aibva 12 mpockeicOw kTA.
T, ubi haec verba scholio breviori, quod ad l. 1—3 inter excerpta rettulimus,
interiecto &\Awc subiunguntur; H, praemisso dAAwc, post p. 278, 8 —10 Dind.
(= infra p. 58, 8), Vd post ibid. . 11— 14 (= infra ad p. 58, 4) habent; ille
InTel Gp., hic Intel d¢ 6 dp. da 7l inc. A mpiv uév T; corr. Prell.

18qq. Ad Porphyrium scholium esse referendum inde efficitur, quod par-
ticula eius (l. 6. 7) adscripto auctoris nomine in codicibus Iliadis Leidensi et
Scorialensi (ad E 778, p. 86, 14) legitur, Aristotelis amopnudrmy ‘Ouneindy
in iis latere fragmentum, ex altera quae statim sequitur quaestionis parte in
Epilegg. contra Roemerum defendi,

1—3 +H f 34 (post schol. Didymi et Aristarchi, v. Ludwich, Ar I,
p. 557, interiecto #limg) et T (p. 82, verbis wuvig els o elwvie orifovary, i’ 7
meropévy (rerapopévy cod.) avildey éx g Alpvng, quae H a reliquis seiuncta
in marg. int. habet, statim subiuncta) v. 337: 09 76 copez (3t add. T), dila
6 viya {5 «ldvly elwvie add. T), (eid’ ins, H) ov perafalovon {uera-
Bdllover T) 10 eipa meos &ls coni. Polak p, 157) 6 deveov, dile meos (nal
T iy avddveey 7 elxuv (sequitur T: dllwg: ~ moooxslofm O% xal xrd.,
v. 1-12). — Paullo liberius schol. H ibid. (v. 346): z# 8% (r#jde cod.; id. text.)
682 nenfdeuvov] ov perapsudoporar doo elg aldviav, diik 8lxny albviag
dvijlPey: o yoo @v Oisdéysro v 'Odvoosi o093t 43(dov adrd to xprdeuvov.
Eadem fere alter. schol. T (1. c.), B (f. 56b), Eust. p. 1648, 41.

2 Cf. Hf. 30> (gl. ad £51): Ty deunv, 0 10 odua. Adgog 8} Deveov Haldo-
ceov. Ibid. schol. intermarg.: xazé w7y poeiv, o xal 'Tois polvpdaivy inéiy
(£ 80), quae non recte a Buttmanno de scholio P agente in xaze v deunw,
0V xara TNy pooprv mutata esse, schol. M» (f. 62¢) ibid. docet: Ldem Oewede
Zotnag] xata THY popynv, 0V TO Odux, 0vTmg Ouotog. Adgos 8% &ldog dovéov
doalagolov: ~ dllwg. xara v poepiv, g xal 1 Toig woivfdalvy {lons
polvpdivn) ixnédn [elwovrog 8% Tov moiprod xtld.].

8 Quae de morsjv afferuntur non esse supervacanea, Eust., p. 1548, 53 8qq.
docet.

12 8qq. De his quoque scholiis deque doctorum quorundam hominum de iis
sententiis v. Epilegomena.
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yap 6 *Apictotéhnc (fr. 171 edit. Teubn.), did ti v Koluyw xoi
v Kipknv kat v lvib addnéccac Aéver pévact micon yap xai ai Gat
Qwvily elxov. kai Adcar pev o0 BeBovAnTar, petaypdper d¢ motE piv
eic 10 adlfecca, €& ob dnholcbai gnav 8t povwdol ficav, émi dt
5 1fic ’lvolc oUdnecca* TodTo Y&p mhcaic Umfipxev avtaic kai pévarc’
nacar yap avtar émi yAic dxouv. upimote d€ T0 avdfiecca ov TO
avepwrivy Qwvi pévov xpficoo dnhoi, dc 10 addhevra b &6nke
(T 407), cnuaiver d¢ xoi 10 &vdoEov xai émipnuov. «xai éxdctn dE
TovTwy &vdotoc, cmep A ’lvib, 8te év avBpuimoic fiv, évdoZoc fiv xai
10 wda mepipnuoc.
Gcmep Stav Aéyn katd OvnTdV dveépwmwy (e. c. Z 123) avrmi- HE37(Z125).
dactéMer pdc Touc Beotic, [Aéye] 8m ekeivor &Bavator, ottw kai Yemet. *B

Stav Méyn f vV mou avOpwiTwy cxeddv eiut avdnévrwy (L 125) iff‘f::(?(l’z)’

dynidiactélet pdc Tovc Beolc, 8ti of Beol avd TH avTH oU XpdvTor g, 148

15 (Qcmep kol émi Tiic AeukoBéact | mpiv pév Env BpoTdc AVdNECCA (x136),inde
kol Ovnt avdf xpwpévn, koba kai of PBpotol. kai TO avdnievTa ap. 88, 2.
d” &€0nke Bed Aevkwhevoc “Hpn (T 407) odk &t Quwviv Exovra,

1 v om. T 2iva T addnécac Vd xal of om. T 3 Aican
TVd BovAerar Vd 4 adiheca Vd, dnecca T @acty Vd povydol
ficav tentavi; povwdn ficav T, povdewc {povipdeic schol P f. 450D fjcav HVd

5 Thc fo0c H avdriecca HT, atdheca Vd; corr. Porson; Roemer, addnecca

" in adAhecca correcto, inserit: ody dpuéTTer’ did oddfecca &v mdcaic, qua de re v.
Epilegg. ¢keivo (pro todto) yap Vd ndcac vmipxev T 6 ¢ml adAac
dxouv Vd ufmote b olv H addneca Vd 6. 7. o0 16 dvepwwivn PwviH
uévo (sic; pévov E f. 659b) xpficéan Vd; o0 10 owvAi névn xp. H; od 1 pwvi
uévar xp. T 8 xol post cnu. d¢ om. Vd 1o &vdokov, si recte contuli, unus
Q (f. 65>) habet (reliqui tov) 9 vap post 8te ins. H 9. 10 &vdotoc xai
emipnuoc &v maav érvyxavev H, &vdofoc év maa kal &mipnuoc ff mplv uév &v
Bpotoc avdifecca T 15 & mplv pév H (f Q f. 72b) 16 schol. Venet. (de quo
cf. ad Iliad. p. 239, 3) inc.: T0 addhevra kTA.

4 Cf Arist. probl. XIX, 9: dia =/ 78wov tijc povwdlas arovousy, éav Tig
meos avlov 7 Avear ¢dp; ibid. 43: dux =i 3oy Ta (om. codd.) zijs povm-
8lag dotty, v Tig meos wvAiv 1) Avgav ¢dy: de quibus L . egimus.

5—10 + M- f. 68° (c. L avdrjsooe) ¢ 334: 7jror diafidnrog dia Ta cvpfavia.
7 énel of Ev@oomor pavijeviss mods t& &ila fhe. ovdrjeoca 7 dmlyeids more.

+ H (f. 59%, c. L. avdrecoa), B (f. 91b), M= (f. 120%) » 136: 7roc mepe-
Bontog. 7 elg Sidleky nal mosaydpevay dvdoonoig {avdedmov B) doyouévy
(v HY, 9 »addé éniysds éorev. Apud Eust., p. 1643, 49, mixta cum iis sunt,
quae p. 58, 88yq. edidimus. — Ceterum ov¥d7scox illud Aristotelis in gloss.
interl. cod. Harl. (f. 69*, ad » 136) male Aristophani (non quidem, ut in
Dindorfiana est, Aristarcho) tribuitur; huius enim sententiam 1. 6. 7 (de re cf.
praeterea Apollon. v. addzeson: . ... ot &ls oudiag 7idov dvdedme 6

'O8vocer et Et. M. p. 169, 11: .. .. opospPoyyor) reddere, schol. p. 58, 8 sqq.
editum docet. ‘Ovopactiv nal Evdofowv (cf. Et. M. 1. c.) interpretatus est Apion
(Apoll. 1. ¢,).

11 8qq. Cf. ad p. 56, 12.
17sqq. Eust. T, p. 1190, 42: «9387 yde éote loyixod fwov gard,
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AN dvOpwmivwe @Beyydpevov, Toutéctt Tff avtij Omi xpwuevov, oia
o xal ot Nowmoi dvBpwmot. «kai 10 Kipkn éumhdékapoc, dervh
0edoc avdfecca (x 136) cuaive avlpwmicti @OeyTonévn, oly Uc
Bedc - da cnueiwv Yap kai dveipwv xai iepeiwv kai olwvv kai Buadv,
oUKk aUdfic, POEéyTovTOn of Beoi. TO d¢ ol d aiei BoUuhovrtar Beoi
pepvicdar épetpéwy (d 363) v Beompomidv Aéyer. f d Kipkn
kahov dordrder (x 227), dc dvBpwmoc dnhovét.
Hf.34°(e334). 6 pév Apictopavnc Téc GvBpwmoetdeic Bedc avdnéccac @nciv,
M> £.68(ib.). olovel @uwviv petellnpuiac, 6 d¢ ApicToTéAnc olbdieccav Ypael,
olovei émiyetoc. oltwe kol XapaiAéwy.
H f 34, 337. *ndc 10 tetapaypévov mékayoc Aipvnv @nciv; 611 mpodc Tipdv
Thc Beod mPoc 1O Tapdv éyaAnviace.
384. ad v. 385.
';1“1 f :‘3‘- 385. Tolto dokel pdyxecOm T émeepouévw €vOa dvo vikTac,
p- 83.
18qq. GAN’ dvBpwmela @Beyyéuevov omi e of dvBpwmor xal e mapadotov
E¢wecnuivato xal 1o kipxn xtA. Ven ola H 2 T inc.: 70 kipkn edmAdkapoc
3 cnuojver 10 (post h. v. ras. un. litt.) dvepwmivwe 6. Ven 4.5 b
cnueiwy yap, olwviv xal iepelwv kal Buawv, kal &’ dvelpwv xal EpeTudv, kai
ovk addic ktA. Ven; item T, nisi quod xal ante olwviv ins., xal éperpdv autem
om. b5 post Oeof Ven: kal GAaxé61 oi d° aiei fovhovro, T autem: xai ai épepai
oi dai a1 Boulovto Beol B¢ peuv. 6 Beompomiwv Ven 7 dodndewv T dnho-
véTi om, Ven T 8 H c. 1. Bedc (text. Bpotdc) avdhecca 9 addrieccav HM;
corr. Porson 10 sequitur H: @\\wc* InTel dprcrotéhnc xTA., v. supr. p. 67, 1
11 H e¢. 1. dveddcato Apvnc 14 Vd c. L. xduat’ Eagev, T c. 1. dpce & &nmi
kpounvdv Bopénv mpd d¢ kvpata Eake  To0TOo om, T

48qq. TVd f 4* (¢ 334): footog addrjsooa] guvy dvdownivy yowuéyy,
i1’ odyi Psle. e onuelwy yog, olwvdy xel [sesiov xal Svotdy, nal di’
ovelgov {boeloowv cod.), odx aidijs, @pdéyyovtar of Seol, xal dperpal avrar
(adrel cod.; corr. Buttm.)* of 3’ alel fovlotvzo (fovlovro Dind.) #col pe-
pvicdar épsruiny, tov Seomgomamy Aéyse (sequitur gnrsi 0% o0 ‘Agioro-
Tédng xtd., v. spr. p. 67,1). Cf. M2 f. 1200 (» 136, ad dzev1)): év zovrm 7¥ dauvy],
v 16 ladsiv dg dv@oomog* of yap dsol dia onuelwy . . .. .. (evan.) xal fsgsloy
xal Gvoior @déyyovrar.

88qq. Cf. ad p. 86, 12.

+ Eust., p. 1543, 50 sqq. — De Aristophane cf. ad p. 57, 5—10.

10 De Chamaeleonte cf. Prol. Iliad. p. 422.

148qq. B (f. 57%) v. 384: . ... %al még xvparL wNyed midfszro; dijloy
0%y on ta Tdy &ilov dvépwy xdpere Emaves, pévov 3t Pogedv (Boedv cod.)
agnxe wyveiv. Eadem fere non solum T (longe quidem corruptiora, iis quae in
textu edidimus praemissa), sed etiam P (f. 46%) habet.

Ceterum sine dubio cohaesit olim cum hac quaestione scholium Por-
phyrianum (quo nomine etiam in cod. Harl. 5693, f. 632, notatur) nunc versui I" 197
accommodatum ibique (p. 57, 21) a nobis editum. Neque minus eandem ori-
ginem, atque ita quidem, ut solutionis vestigia certius appareant, prodit
schol. Townl. I 124: zyyodg ddlogpdeovg] pélavag: rovrovs yoe deldrove
pacly of meol Tmmwy yodypaviss. Opolws xal wdpart mnyd, sl ye dllayod
(¢ 853) @not pélay té § nop’ éndlvypsy. zTivig Ot peydlovg wzd, Cf. etiam,
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dVo b fuata kVpatt mnyY® mwAGZeto (v. 388). Aloito d’ &v éx
e AéEewc® & Yap mpdTepa, gncl, kuata xatéaEe, Ta €k TWV GAAwWY
avépwy, pévov dE Tov Bopéav elace mvelv.

404. Ttint dlevnvdéyacy ol émwyal TV Muévwy; onui obv 8TiH f.34b.

5 twf v Thv mvony Aéyer, Gic mou eipnkev €€ dvépoto mTohumAaYKTO10
iwfic (A 308), mowicac ék ToD detv, & cnuaiver 16 mvelv. &bev, émedn
kal &vti To0 Quwvelv xataxpnctikde eimev ade d° éraipouc (A 461),

[iwhy] xai Thv Quwviv iwhv xéxdnxe: tov O alya mepi @pévac
AAve’ iwn (K 139). [kai 10 fluce mapa 16 &ewv.] «xai peTagopikdc:

10 Aevccw df wapd vnuci mupdc dnioro iwnv (TT 127). kupiwc
odv tfic mvofic iwfic olicne, éx Tavc kai 100 dyvucBar Tod cnuaivovrtoc
70 kAGcOar eipntar Bopéw émwyy (2 533), émouv dyvutar © mvon Tod
Bopéou. al émiwyai odv pnoRcovrar Témor dhfuevec utv, duvdpevot
bt did ™y éx TV avéuwy ckémny déEacdar vijac.

15 422, cf. ad Iliad. p. 114, 4. Quae ibi Dindorfium secuti edi-
dimus, etiam in Harl (f. 35°) leguntur, ubi n®c d\axod yolv gna
incipiunt,

445, elyetmn TP motaud, we &v ékdctou Exovroc daipova. o d¢ T 'p. 85.

1 d0o fijuata T  Aboito yap éx T 3 add. codd.: mvéc db¢ petaypdgoucty
npd d¢ xvpatoc (kvpata T) Eayev, sine dubio aliunde illata 7 8 érépouc
cod.; corr. (in schol. Q) Mai 8 0 & alya mapagpévac cod.; tév corr. Mai,
wepl @pévac Dind. 10 AeVcw o 18 T c. 1. xA061 dvaE Scric éccl mo-
AOAMcTOV B¢ C ikdvw

ut alia scholia utramque interpretationem afferentia omittam, H (f. 141> int. ad
nopare wnyd) P 285: svmwaysl xol 615000, 1) pélave, wg T doveLd piv fyoye
diono mnyecipdile (L 197),

48qq. Cf Quaest. lliad. p, 325, 108qq. — Scholium cum recensionis sit a
Vaticana paullo magis quam scholium T¥*), quod eod. loco edidimus, discrepantis,
hic integrum edendum curavimus. Eorum quae ibi infra textum attalimus scho-
liornm alterum (ad p. 826, 1, = lin. 13 8q.) etiam in D (f 225%) et in Vd (f. 54,
c. L. 098” émoyal) legitur; alterum statim accuratius afferendum est. *

10 8qq. T p. 84: ddlewg (subiungitur scholio lliad. p. 825, 10 sqq. edito), M
(f. 69%): émiwyal tdmor oxémny dvépwy fyovteg, mega v (t0 T) lwiy xal zo
&yvvodae, fvda wldtar 6 dvepog diad ©o (zd, om, did, T py evoloxery dlodoy.

128qq. +H (f 90, c. 1. dmoyij, quod id. text) & 533: =¥ méroav rod
foged vmiwyny elne, magdsoy ob diafalvel adriy & dvewog, dAL’ adrdoe dyvvras
{avrog deyvvrar cod.; corr. e BM) avrov 7 {wif, 6 &6zt 7 mvor]. Idem fere ibid.
B (f. 129*, ad 97 lwyi¢ relat.), Vd (f. 742, c. 1. 03¢ Poeso émwyT, text. vmiayi),
M (f, 1774, L. lwy7), nisi quod B z5j» wérear zov Poged v7’ [wynv elme habet.
Simil. Eust. &, p. 1771, 38.

18 sqq. Excerpt. e schol. © 1sqq. edito (= p. 114, 20 8qq.). Brevius etiam

TM2(f.700) 2158 dvaE] dalpovag xal motapialovs nal xgnrvaiovs xal

*) Codice T nunc diligentius examinato ad locum Quaest., Iliad. addo:
L 14 legitur zodvope moocéfelé 1ig 20 fpn ante ade in summa p. 84, quae
ab h. v. incipit, adest 25 sqvely 27 xai 10 dyv.
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H f. 87,
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kol év Talc kprivauc ofdev Bedc, &c Nougpac xakei* Nopgpar xpnvaian
koOpar Airdc (p 240), xai G\ Nopgar dpectiddec xobpar

Ai6c (Z 420). oltw memhnpdcOar Beiwv duvduewy “Ounpoc fyelTan
aravra.

g

58. 74. “lva xAutd efnat’ dywpoatl ol Te TéTE, GANG Td
@ucer, e émi 100 paerviv dupi ceAfvnv (O 555), ov v TéTE,
GANG TV @Ucet, koi émi ToD mANOel dH por vexVwyv épaterva
péebpa (P 218).

écOfiTa paerviy. [tivec Ty Aemtiv, e kol pdcTiyo paetr-
viv (K 500), f] v @icer paetviv, oidv.écmt kol T0 Qaeiviy au@i
cerfvnv. .

79. quae in schol. H (f. 36® int.), Vd (f. 7%), M* (f. 73%) de Oypd
é\aiw leguntur, quamquam, si rem spectas, cum Porphyrianis quae
ad Iliad. p. 75, 24 sqq. edidimus congruunt fere, verbis utuntur adeo
ab illis discrepantibus, ut alterius originis esse videantur,

103. 0 ©¢ eloddg 6 mouymis xdmgovg Adover magaPeidey viv
teomouévn ol xdmwoordL xal dxeine éAdpoLaiy; odx elxalog
0% ovrwg* of Yap TémOL 00TO1 MAEOVALOUC KhTporc Kol éNdolc. oUk elme

1 xakei, ka e corr, T 1.2 viupaan kpnvaion xovpm (ita etiam post dpe-
ctiddec) T; corr. Dind. 9 v Aeukhv T; correxi e scholiis infra et ad Iliad-
allatis  10. 11 dugicedyvnv T 16. 17 de verbis hic et p. 61, 2 litteris incli-
natis expressis, quae e coniectura addidi, v. aunot. ad 1. 16 sqq.

doeotiddag nalel o "Ouneog, diore Heleg Svvdusmg meminewsdar ta mivre
nyéizo.

58qq. Scholia ex iis quae ad Iliad. p. 125, 9 sqq. edidimus vel ex eodem,
unde illa manaverunt, uberiore fonte derivata sunt. Brevius etiam

+Vd £ 7 (gl supr. v. 74): oY v zéte odoay gasviy degvmmrer {foum.
cod.) yao, dila =iy guos xadegdv. Id. H (f 36P int.), om. v. dlla — nadapay.

9 8qq. Inverso ordine @ f. 70 (in H quaerere neglexi) {68 7jta paetviiy]
Ty @vos — cedijvny [tvig 0} Ty lemry, os xel pdonye gasvyy]. Cf. Eust.
p. 1652, 16.

16 8qq. Verba inde a p.61,2 (é» piv ¢ Alnv »zl.) non solum scholio ¢ 5t
(p. 61, 11), sed etiam scholio B 467. 68 (Il. p. 45, 68qq.) simillima cum vix casu
— id quod olim Buttmann posuit — cum iis, quae in codice Harleiano (1. 18 sqq.)
sine ullo intervallo antecedunt, coaluerint, verbis p. 61, 2. 3 interpositis unam cum
altera parte coniungere conati sumus. Defenditur igitur, si modo recte haec et
initium scholii Harl. supplevimus, quodam modo poeta, quod non ut aliis locis apros
leonibus adiunxerit; quod si fecisset, éldrtwoty vitavisset (cf. E 783: zov e
684r05 09x dlamadvdv); recte potius eum egisse, quod in Taygeto et Erymantho
montibus leones non commemoraret, lyticus perhibet. Qua in re non nullius esse
momenti ad Aristotelis memoriam recte intellegendam, quod ab Aeliano,
N. A. III, 27, poeta laudetur, quod leonum h, 1. pdla slndros odx Zuvijedyn, in
Epilegg. exposuimus,

188qq. + M (f. 73%; inc. inter v. 102 et 103): of yce zéwor odror — pae-

10

15
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ot MNéouav, émel ov yevvdton évradba T Zda TalTa, e ’Apicto-

TéAnc poprupel. Slarrwos 0t dvravda €yondaro & mommig, g év

pév T Ninv @UANorciv éorwkdtec i wapdborciv (B 800) emiracic

¢ katd 1O émevnveypévov Toic @UANOIC, TR TOD WARBouc TWV Wapd-
5 0wy év dt T mepi Kikbvwv pndévric fABov &me16’ Sca @ulla

xkai &von yivetrar Gpn (1 H1), déEaev &v éhartwac elvar &k Tod

érayouévov® ENGTTW TAP TG &vOn TMV PUAAWY [kai TAC wappov]. NG

T4 utv UAa mapictna T TAjOoc, Td d¢ &vln TV ToU WABouC ToIKI-

Mav &v 1e T xafomhicer kai T GAAY dueiécer, TV Opaxdv pdhicta,
10 Wv elav ot Kikovec, taic xpowaic mowiAGvTwy v &ueieciv.

kai éml TV ‘EAMfvwy év’Iad: Ectav d° év Aetudvi Cxaudv- H f. 520

dpou &vOepbevn pupiot, Scca Te PUANa kal dvOea yiverar (@d1581).

Gpn (B 467. 68), doEaiev dv mic éNdrTwav elvon €k T0d émayopévou,

Td dvOea: &\dttw Yap Td dven TOV UMWV, ovk &cnt dé 0¥ Yap
15 100 mARBouc mopactaTikd mopeinmTon Gupw, dcemep émi TV QUANwY
kol ThAC woupou: Ninv yvap @uUAMotciv éoikbétec i yandborciv
(B 800) — ¢émitacic vdp éctt xatd TO émevnveyuévov —, GAN& TG pev
@UAAa ktA. (ut l. 8 sqq. edidimus).

104. ad v. 103, p. 60, 18 sqq.
20 106. de schol. H f. 37" int.: Meyak\eidnc: dypduevar waiZouctv
ava dpia mumaldevra, cf. Prolegg. Iliad. p. 414, 1.
125. € 334—37 (p. 57).

195. v. 204.
204. amopodcar nive, €l év Kepkipa oikodct Paiakec, Aéyer oikéopev Vd f, gbis?
4 7& ante To0 eadem manus litteris minutioribus addidit 7 xal Tic y. (v. 195).

aliunde illata (cf. 1. 16) “8. 9 ™Vv — ¢v Te ab ead. manu in marg. exteriore T p. 92
scripta signis appositis huc revocantur 9 dugiécy 10 mowkildovrec, quod e (v. 2043' .
scholio 1. 11 sqq. edito emendavi inter Thv et augiectv scriptum fuit Tod wANGouc H . 88" (ib.).
wowxihiav, quae verba lineola ducta deleta sunt 11 H c. L. §ca puAAa xal &vBea

viverar dpn  &tav 12 dvBepdwvTi, corr. (in schol, Q) Mai 17 &mmveyuévov,

corr. Dind. 24 Vd c. L. qainkec pév i . . . wéMwv kal yaiav (v. 195); T (c. L.

oixéotpev d’ dmavevBev) praemittit: 8Tt copc évradba éxtetomcuévnv mov kal

Ecxdmyv ™v TWV padkwy xwpav deictatal, ob {corr. Lehrs, Ar. p. 248; cod. eic)

™v képxupav, tum: d\wc. dmopoda kTA.,, H (c. 1. molukhictw évi wévrw

&xatol) inc.: xal unv év xepkvpa ofkodciv, AN’ dc mpoc THV ENAdda ¥ ciykpicic

e 8rav pénictov xTA. (p. 62,3)  mc of évk. T

zveel (ub spr. edit.). Simil. M2 (v. 104): Egvpavdov] 6gog tijs Apxadlag nal
morapds, év (om. cod.) & mollol oves nal Flagor yevio®ar megadidovrar:
£v9a ¢ 'Equudvdiog nongog. v tovtorg 8% léww ov ylverar. Cf. Eust., p. 1554, 14.

118qq. Simile est schol. Vd (f. 256?) ibid.: 718 0v» éxs1d’ Gox pvlla xal
dv@ea. &y pdv jp iy yao pllotery (sic) dorndreg xrhd., sed similius
scholio B 467. 68, nisi quod pro iis, quae ad lliad. p. 45, 10 edidimus, scholio
Odysseae convenienter évradda dt doksiev av xzd. legitur, et post ea quibus
schol. Iliad. finitur verba, rév @pandy, sequitur (ut in Harl): pdliora, ov eloy
ol Ktnoveg, taic yeoiais mountlldvrav v duglsay (-lacey cod.).

24 8qq. Cum apud Corcyraeos Alcinoi fuerit fanum (Thuec. III, 70), minime



H f. 38b,
T p. 93.
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d amdveuvBe molukAvcTw évi wévrw &cxator ovdE Tic Guut
Bpotwyv émpicyetar dAhoc (v. 204. 5). écxdrtouc efme Tiic “EANGdOC”
navra yap wc mpdc TV ‘EANGda Ypager. kai Stav upéyictrov dpoc
einy (v 183?), o0 peiZov Kaukdcou ol0dé Tuwhou Aéyer xai *Almewv,
GG TV “EXknvikdy. xai TOV "Axeddov (P 194) o0 1od Neilov mpokpiver
kol TV pakpav, GAAG Tdv éyyic. Ecxator obv Paiokec TV “ENNAVWYV.
kai AicxVvhoc Aéyer (Prom. 844): &ctiv méhic KavwBoc écxatn
x0ovdc, ov Thc oikoupévne, dA& thc Alyurriac. GAAG kai fi Amer-
pain ypndc (n 8) f & Thc dvriketuévne Ameipov. Bavpactdv Yap €l
douAnv Tiva &w cmAdv ‘Hpakheiwv éumopeucapevéc Tic émdince. kai
Ti del mheiova Aéyerv, ’Oduccéwc adtod Odpolovodvroc, 81t mepi Oec-
npwriav eiciv ol Paiakec: Wwec #dn *Oducfioc éyw mepl véctou
Gxovca ayxod OecmpwTtdv avdpwyv év miovi dijuw (p H526),
koi mwahiv: Oc potr Oecmpwtdy PacitheVc pudfcato Peidwy
(t 287), dnhodvroc &m yeitwy écti Gudkwy & Peidwv & 14 TMOP
avtoic mpaccdueva Yivweckwy. fi Awdwvn Te oU mpbcw, eic fiv dmd
badkwy mapayevécboun avTdv pavrevcéuevov (T 297).

221. 1aite pdyetor T Umd mapbévwv molelv Aovopévouc. Avorto
®’ v Tij MéEer* mpocébnke Yap ueTeABwv, olov Eévoc Wv. Taxa O 0oUd’
S6Awc mapBévor Aovouctv: Aéyeton Yap TOV O’ émel duwai Aodcav,
AN’ oUxi xolpar. xai mepi Tic “HBnc (€ 905) Ydap Gueichnreira,
€l mapbévoc fiv, kai i ‘ENévn Aover TOV *Oduccéa (d 252).

1 andvevdev Vd Guuv Vd 2 Tobc éAAddoc T 4 Myer om, T
a\méwv T 5 kal Tov’Ax.om. Vd 6. 6 kal 10v dx. obv Tod veilou mpokpiveTan
kol od Twv paxpdav xtA. T 7 &n V4T xdvwpoc, w e corr., Vd
8. 9 anewpaia Vd  ypnodc and 1fic avr. H, % dwepaia ypnoc anapain tic dvr. T
10 Tic om. Vd; post éumopeucdpevoc T vacuum spatium 9 fere litt., tam: xal =i
del mAeibvwy dréyev 11 mwoAAd Aéyewv H dduccevc T e mepl Tiv 6. H

12 dduccevc T, dduccéwe Vd 13 dvdpwv post BecmpwTdv ins. Vd
14 avOhcato T 16 dnhoOvrec T, TodTo dnhodv éctiv H 16 8qq. 1) Awd. xTA.
om, H, haud scio an recte 17 yevécOm Vd 188qq. cf, Polak, p. 163. 64

18 T c. 1. &vrnv b odk Av Eywye Aoéccopat ta0ta om. T pdyxovrar H

70 Omd mwapBévou T Aoubpevov codd.; corr. Polak - 20 Aovar H
Aéyetar vdp: ~, rel. om., T duar H 22 Aovearr” dv 60. H

mirum, inde ab ipso Thucydide (I, 25) omnibus fere fuisse persuasum, insulam
eorum Phaeacum fuisse sedem. De Eratosthene, Aristarcho, Apollodoro aliter
censentibus v. Lehrs, Ar. p. 248; Niese, Mus. Rh. XXXII, p. 276.

+ Eust. £, p. 1559, 64 8qq.; ubi quae praeterea leguntur, non poetam,
sed Nausicaam reliquosque Phaeaces éxtom(fstv tojv yij», ut hospitem decipiant,
incertum est utrum Porphyrio debeantur an ipsius sint Eustathii.

8 De utraque quae proposita erat v. dmsigaly interpretatione v. schol. T
(p. 96, c. 1. dnéon@sv) 1 9: dwodsv magovoa 7 {om. cod.) *Hrmsigoriny. Por-
phyrii sententiam in usum suum convertit Eust. 5, p. 1565, 48 sqq.

20 Versus & 49 (vel ¢ 88) confundi videtur cum £ 587.

22 Aliter lavacrum ab Helena ministratum ab iis, qui virginum esse id mu-
nus volebant, explicabatur sec. schol. H & 252,

10
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adovatov yap Td Néctop elver mapBévov yépovn dvti Buyatépa T p. 41
(v 464). Metar & & 10D &oovc: Epapev Tap un &ver T Svn map- (Y 464).
Bevikdv &pyov 10 Movewv, e *Apictapyoc oferarn
244. bdokolav ol )«61'01 ampemeic elvar mapOévw kai dxoku.c‘rou Va f. 9.
5 Mjovuat ' &k 10D mpocwmou* Umbkelvran Yap Tpupdvrec of daiokec koi T p- 94
mavraracy afpodiortor. *€EQopoc pévrot tolumav émaivel TOv Aéyov
We €& edguoic Tpoc dpethv wuxfc.
265. \éyer 8m ovdeic Eévoc éctiv, GAAG mavrec moliton koi égé- H f. 39
ctiov mip &xovrec. dia d¢ yihod Tod dvTmictoixov éZeviivextan, e T
10 déyecOm déxecBar xail ovxi ovki. [tolTo d xaTd didhexTOV.]
305. quod ad Iliad. p. 87, 13 sqq. inter scholia excerpta edidimus
schol. E, sine ulla verborum discrepantia etiam in cod. Vd (f. 10%)
legitur. Paullo aliter excerptum est schol. M* (f. 78% c. 1. /| ® fictan

1 T e L téppa d¢ Tnhéuaxov Aodcev post Néctopt in cod. vac, spatium

duarum litterarum, tum map dvti Guyatépa, cf infr. ad h.L. 2 elvan T addidi

4 Vd et T c. 1. ai yap &uol torécde (Toiocde T) mécic dok. ampemeic ol
Aéyor maph. elvar xai k. T 6 Epopoc yap tobumahiv T 8 H c. L. naa yap
énictidv &cm moMron H 9 100 om. H avnictixov H (dvricrolxov Q)

1 Nisi plura exciderunt (quae R. Weberi, Stud. Lps. XI, p, 125, 3, esse
videtur sententia), évoratindg quidam miratus esse videtur, quod Nestor senex
filiolam habuit nondum in matrimonio collocatam, arbitratus scilicet, principum
filias, simul atque nubiles factae essent, coniugis fuisse participes.

2 Haud scio an et h. 1. et superiore scholio male reddita doctrina lateat e
Dioscuridis libello ab Ath. I, p. 10 D (p. 107 Web ) servata: mowsi 9 "Ouneog
nal zag wdgag nal rTag yvvainag lovovoas tovs Efvovs wzd. Quod si verum
est, ex integra quae olim exstiterit quaestione, Peripateticorum nimirum
copiis usa, Eustathii repetiverim verba y, p. 1477, 9 8qq. (de quibus cf. Roemer,
Sitzungsber. d. bayr. Akad. 1884, p. 309): xal 7v foyov yvvaindwv 0 zowobzoy
avempdovag tots yivopsvov. "Opneog yee £87n xataléyst od povoy 6oe moli-
telag dotly dotelag nol aunueiPoudvns el épPordovs, c¢lla xal 6oa énmeyom-
elafts tois toze.

8 De Aristarchi sententia cf. Lehrs, Ar, p. 185.

48qq. Cf. H (f. 38%): dugo (v. 244. 45) ptv ddetel Aolozaoyog, Siotafse
3% meol 10D meaitov, fmel wal Alxpav avrov peréfals (uerélafs coni, Lehrs,
Ar. p. 340> .xzl. Cum autem eadem, quae hic Ephoro tribuitur, solutio apud
Plutarchum, poet. aud. cap. 8, legatur (zoig idyots zov dvdeods to Rdog vi-
dovoa nal Savpdoace v EvrevEiy aviod molvy vodv fyovoav ebysTan ToLovTe
cvvouxely pallov §) mloTixd vt xal deynoTing tdy moldirav), veri simile est,
Peripateticos iam hoc loco offensos esse (v. Prolegg. Il. p. 426). Neque enim
communi quam statuimus origini obstare crediderim Ephori, quam Porphyrius
affert, memoriam: nihil enim obstat, quominus sententiam occasione oblata ab
eo propositam a Peripateticorum aliquo allatam fuisse statuamus.

+ H (f. 38%, c. 1. i yeg Zpol tota6ds mosig) et T (p. 94, praem, ¢dlowg):
"Egogog énouvei (émoaey. Ep. T) zév Adyov, og 3¢ sdpuovs meos (ibs T) doeznw
Yoris. &ys Ot toiro meds T dfgodiaizov tév Pardnwy 8/dwur. Cf. + Eust.
p. 15656, 59.
8 8qq. Cf. ad Iliad. p. 158, 12,
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&’ &exdpn): odx elmev émi Thic écxdpac éxddnro. mdc Yap éxeice
¢kadnTo; GAN éx TovTou édnhwcev & “Ounpoc, e éml Tod BpSvou éxad-
nto, Synlotépou dvroc Tod Bpévou Umep Thc €cxdpoac.

T p. 102 . ... mpoc d¢ ToUc Inrodvrac, mdc @nav wc xepdvoc Gvroc

(n183).  *Ap¥mnv dheaivecBon mapd T mupi — elkpatoc Yap 6 dnp kai ol kapmol 5
dapévoucty kai yarvidaty ‘Hluciw mediw e0dio pévovri, 60ev xal
Tov ‘Paddpavluv diekduicav (n 323) —, dextéov 8re wdg ov d&i voeiv
70 diaxovixdy, 10 d¢ &ei xabiepwuévov T ‘Ectia wp.

vd f. 10 330. * 10 pévoc mott uev hapBdveron émi Tod cOévouc, Wwe TO
ofov éuév ye pévoc kai xeipec damror (O 450), mort 0% &mi Tijc 10
opyiic, e évradBa xoi GAhaxol: puéveoc dt péyo @pévec Gui-
pélarval wipmlavto, dcce d¢ mupl AaumerdwvTt éikTnV

(A 103. 4).
/|
16. V. 32,
Yd f. 112, 32, Inrolci Tivec, midc év Tolc éEfc gihoEevwrdtouc Aéyer TOUC 15

M- £. 80%. GvOpymouc (0 31sqq.). xoi @opev, A TOV ptv vauvtikdv dxlov eivan
™ Svni andAi, Tovc d¢ Pactheic @ihoEévouc R Tva guhdEntai Tivoc
muBécOon i mpdc Etepov kataxbival

H £.402(v.16). vmepémrac eiciyare tovc Paiaxac oikovopkdc, va mpd karpod
ufte dvona pnte matpida pAre TOXNV adTod pdBwcv, GAN W fiBekev 20
avtoic oikovopncy Thv dndkpiciv. mdc obv Téumouct Tovc Eévouc; O éx
1@V évavtiwy @iAavBpwouc memoinke Tovc dpxovrac avTy* ovddv odv,

4 8qq. cf. Polak, p. 344 T (c.1. &n’ &xdpn év xovin .. wdp wupi) praem.:
¢mecxdpn avrl 100 wap’ Ecxdpn: 1O d¢ map mupt — adTd Yevncecda (= p. 340,
26 — 341, 1 D.) 6 yatvida Hvaw (n e corr.> wedlw uévovti cod.; eddiw
ins, Polak 7. 8 dekécun cav 1oV d¢ TO del kA, cod.; corr. Polak 9 Vd
c. 1. pevéavev 168qq. cf. Polak, p. 212 15 Vd c. 1. odd’ dyamd-
Zovtec (text. dyamaZéuevor) M (c. L. od yvap Eeivouc) inc.: ob EeviZouar Tolc
avopwmouc: wdc odv év Toic éEAC KkTA. @hokevotdrouc Vd 15. 16 TOUC
— @ap¢v om. M 16 vavctikov Vd 17 T 8vn elvar GndA M b om. M

A fcwec tva M 18 xal wpéc €repov coni. Buttm. 198qq. cf. Polak,
p. 339 19 H c. 1. pf'1ic paikwy peyadbpwv dvrifolncac 21 wéumwa H

(wéumovar Q)

48qq. Contrarium in modum schol. & 171 ex h. L. efficitur, hiemis esse
tempus (T p. 76: djloy ndx Tod wage Kedvyol wie nalzedar énl tijs doycons
nal {om.) maga Palefi xal mage Edpalp {svpalag). Id. PQ Dind.).

6.7 Cf. T (p. 107, c. L. o7& ¥ Eavdos o ‘Paddpardvs) n 823: djlov xax
zovrov §niotny Protiy elvar wal dvradde’ ovte ydo vetds odre gy odre
nsetds, cile v Zepvgrov avgey dmimveiv gnaw (8 5658qq.) . . . . (v. ann.
crit. ad 7 324).

98qq. Cum initium scholii sine dubio e fyz. Vat. ce” (p. 811, 9. 10) de-
sumptum sit, de origine alterius partis non liquet, utrum e p. 307, 4 sqq. parum
accurate excerpta sit an aliunde (velut ex Et, M. 579, 51) fluxerit.

16 8qq. 1 Eust., p. 15666, 10 sqq.
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el Ta vély Towdta, Euelke BAawerv Tov "Oduccéa f) TAV UTOTETOYHEVWY
atBddera. [ei de xai mepi thc eic v 'l0dknv éxBhcewc mpooikovouel Tt
6 mommic did Tod TolOUTOU fjBouCc TV ToOMTV, eicbueda émi TOD
oixeiov Témou (v 119) yevépevor).

5 53. xai mdc N Navckda onci® T0v mapapelyduevoc untpodc H £, 40b.
moTi youvact xeipac Barrewv (Z 310); kixficear olv iketevceic. T p. 98.
i éxel 10 mapaperydpevoc avrl Tod mapehbuv, édcac drapakintov. B f. 650

54. 55. ToUTO péxerar Toic €Efict THV pév Yap Aéyer ‘PnEfvopoc, H f. 40b.
10v de NowciBbou. \orto d° &v éx Thc AéEewc: 1O Yap Tokfiwv dnhoi Vd £ 112

10 koi 10 wpoyOvwy* kai Yap Touc moatépac émi TV mpoYSVWY TATTOUCIV.

64. tolto évavtiov TV émeepopuévwy, uiav oinv maida Aimévra H f. 40® int.
’Apfitnv. Morto b &v & Thc MéEewc: 10 Yap &xoupov ovk é-Tp. 98

dextéov dmanda, &AM ovk €xovta xolpov, § éctiv dppeva maida. vd £ 112
104. o0k &1t 16 ai uev &)\erpeupuc& poAnc émi piloma g £ 410, I,
. Va f. 122

1 eic T4 TowdTa H; corr. Polak 4 yevopévou H: corr. Dind. 5He L
décmovav pév mpwtov kixncear, T décmovav mpdra xixicea onct wpdc TOV
watépa uepduevoc T 6 yoUvata, om. xeipac, T  Bakeiv H xixfcar B,
70 d¢ xixfcea dvri To0 iketevcac T {keteveic H 8 H c. L dpfitn & &vop’
&ctiv & 8¢ ToxAwy TRV abtdv, Vd yeivato mepifoia (text. habet xal m.>  Td®
€&fc Vd 10 xal yap xal énl To0 énl TWv mpoyévwv tdccovav Vd 11 HVde. 1,
Tov uév dkoupov é6vta, T (c. 1. Toév pév dxoupov ¢évta) TodTo om. évavtiov
T pioav xtA. Vd 12 ApAtnv om. Vd 12, 18, odk ékdextéov watda H
13 8 &cmiv dnada, rel. om., T 8mép &civ Vd naida in uno Vd, ubi ad-
ditur: 16 b¢ vupgplov dvti 100 véov kTA. (= p. 326,18 D) 14 H (praem. &\Awc
& 100 TTopgupiou) subiungit scholio p. 331, 9—21 D. (c. 1. uddnc (sic) émi ph-
Moma kapmov), Vd c. 1. ai p¢v dherpevouct

58qq. M* f. 80® (c. . déomorvar 8% (text. uivr, cui ead. man. sprascrps.
de) modrov) quaestioni, mdg 77 Noaveunde medrsgov Afyst sveeiv tov ma-
wéoee, 7 O Adnva medrov tyw unréee, solutionis instar scholium subiungit:
xigncear nataldfys. vov 0t dvri tod inérevooy” ov yag xaralijpecdar on-
palver: fleye yag v tolg meo tovrov 1 Navonde, medtov Alulvovy xadé-
{eodar, elve )y "doryy. — De verb. migrjcear notione cf. Eust., p. 1567, 41;
v, p. 1740, 2.

8 8qq. Cf. B (f. 65b) v. b4: Joxei 611 nal adelgr éote Tod Adnwoov 7 Aerjzy.
of 8% Tonrjmy dvénoay téy mooydvwv, iV’ dor vyyevels xal py) ddelpol. odTor
8¢ glor Peiog wnal aveyed. Idem fere Eust., p. 1567, 65, aeque ac schol. B
(f. 65%, cum p. 325, 16 D. cohaerens) H (f. 400 int)) T (p. 98, item post p. 325, 16),
Hesiodum Alcinoi sororem Areten fecisse afferens.

10 Cf. H (f. 472) gl. ad mazedr & 245: tév meoydvav.

11 sqq. Addita quaerendi forma scholiis Porphyrianis usitata e quaest. Vatic.
e’ (p. 299, 17 8q.) derivata sunt. Vel ex h. 1. vel ex altero excerpta:

T M2 (f 812, c. L. zov plv dnovgov): duotgoy dogevog maidog 7 w1 ysv-
vicavia maide doesva, et paullo post: dllwg. &xoveov. dmaide, all’ degevos
{doevog cod.) maidds. dnoveov dogeva maide uy fyovre, dvti tov véow, ov
molvv yeovov Bracavre Chaec quidem e schol. in aliis codd. ad vvuglov v. 65
adscripto addita), Vd (gl. interl.): &poigov &ogevog maudds. Simil, B (f. 65b),
Eust. p. 1568, 18.

SCHRADER, Porphyr. Qu. Hom, Od. 5
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Ckapndv 10 &k TAV uRlwv Epov, Wc Tivec ofovran, GANG puRloma
xapmdv épn 1OV pRlw éugepf katd TV Xpotdv: Tolodtoc Yap O
mupéc. kai év d\hoic &€pn pulnedtouv dl@itouv aktfic (B 355).
€cti B¢ N Gk 00 TO kaTeayuévov, Uc Tivec, GANG TO éZéxov, €k peta-
@opdc TV katd ToUC aiyiohouc €Eoxv, Gc dxtac Aéyerr dxTij €mi
mpovxovcen (w 82): 16 dkpov odv xai é&éxov Tol AA@iTou. WeavTwe
ot éEnynréov kai 10 6c Ovntéc T’ €in xai €dot AnuATepoc AxTHY

(N 322), tov &oxov mupdv, e 10 oidc dwToc.

105. cf. d 122.

H f. 41b, 126. 10 €tepar dokel mapd thHv ‘Ounpikiyv xpfictv évradba xelcOar.
T p. 100. eimiv yap €tepov pEv Oeitldmedov, éTépac d’ dpa Te TPU-
Yéwciv, €lta é Tpitov dANac dE Tpaméouvciv, émfiyayev: €tepal
o UmomepkaZovuciv. ’Artikoi utv olv kal émi Tpitw xal TeTdpTW

1 et 2 olovran et xapmwév om. Vd 2t\v om. H TW uHAw éupepel katd
mvyxpéa Vd 2. 3 6 muppdc Vd 8 b &v dAhoic codd.; nisi plura exciderunt
(v. infr.), xai sensu flagitatur &pn om. Vd unrogdrouv H; id. e puhipdrou
corr. Vd (an versa vice? upuln@drov habet E) 4 &xtH o0d¢ xateayp. Vd
5 ¢Eox@Wv om. Vd 6 wpoxoucn, om. 10 — dAgirov, H 7 d¢ om. Vd
1’ om. Vd &y Vd, &e H dhuntpoc Vd 8 add. Vd: 1o d¢ dxtf éml
mpouxolcn (w 82) &pn xal dAAwc mpoPARTt ckomwéAw (B 396) 10 HT c.l. &epar
d* OmomepkdZovav (-a H) 11 &repar pév H 11, 12 terpuyéwav H, tpuywav T

12 ante ¢nnyayev in T initio lin. una litt evanuisse videtur  &repa H
18 8qq. 4TTiKdC pév olv xal émi yic kal did 1O érepor &GAN’ ovx ktA. T

18qq. 1 H{ 41 (inter text. et rel. scholia): Hoogpvotog tov 6ité» pnay,
g zeoev unlov £zovra. Eadem interpretatio (quam etiam Apollon. et Hesych.
s. v. habent) non solum in schol. Vd (interiecto ¢Alwg iis quae supra attulimus
subiuncto ¢. 1. prjlome): zodg mvgovg® wnlostdng yde 6 xaQmwos TRV yooidv . . ...
et M* (f 821, c. |, prjlowe xapmov): Tovg mwgovs: pnlozdeis yde sloe {fore
cod,) z5¥ geowdw . ..., recurrit, sed etiam in altero schol. H (f. 412) et schol. T
(p. 101, = p. 331, 9—21 D,), in quo inter alia, quae non est cur ad Porphyrium
referantur, legitur: prjloma 0t {uvlona 0oy T) naemdv tov cizov zov py-
106187] Ty yeodw, dg xal Thy dfunteay vty obtag (ovros TD dvopcte: 6t t&

“Eavdy dnpitne (E 500). lam cum in Vd (s. ad v. prjloma relat.) glossa
adsit: pnlosdij, émsl xal drjuyroa Eaxv®i]® 7 Tov citov Tov Wweoy {mwgedv
cod.) (cf. etiam Eust. p. 1671, 41), suspitio oboritur, haec quoque e Porphyrii
libro fluxisse. Quod si verum sit, veri simile videatur, servato g, quod supra
in xel mutavimus, versuque E 500 textui inserto lacunam esse statuendum, qua
ad v. § 855 transeatur.

48qq. Cf Eust. N, p. 934, 39: nvis 0t anrijv pact o ofovel dEéyov i
allov omoglpwy, én petagogds tis YPaiartiag dutis, 7 tig éEéyec Tod Bdazog
(cf. Et. M. v. dlgizov axzijv). Paullo aliter schol. BV 322: dxz1 8% 7o meo-
nyuévoy nol ey dilov meotiundéy.

10 sqq. Cf. Eust., p. 1673, 46 sqq., qui inde a 1. 656 (= p. 67, 4) sine dubio e
quaestione hausit; utrum ea quae apud eum antecedunt ex eadem meliore etiam
tum forma servata hauserit an aliunde addiderit, non liquet.

13 Demosth. c. Aristocr, § 74 (p. 644): tolzov 0’ Ereeov medg tovrog dina-
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TdrTouct 10 €tepoc, GAN’ oUy 6 momThc. elwbe yap TO €Tepoc émi dUo
Tarrety, (c mou kai év Tif TTatpokeiq onci- Tiic mév ifjc cTixoc
fipxe MevécBioc aiohoBwpnE, 1iic d étépnc €EGdwpoc, Thic de
tpitnc Meicavdpoc (TT 173, 79. 93). pnréov dE 1 kGvOaGde maparme-

5 pUlaktar T TOMNTH # Gxpifera. TAV Yap cTAPUAMDY TAC pEV TETEIpoUC
¢micratan, Thc dé dpgakac, elta mepi TV memeipwv @nciv Mc ol pév
yoxovrary i d¢ TpuyWvran, oi dé GAAon matolvrar Tehécac dE TOV
mepl ToUTwY AOYOV kai émi Tac Sugoaxac perafaiver, 6T1 al pev adTdV
dupakiZovav, Erepar dt pelaivovron €€ dugaxoc.

10 137. 38. v. Epilegg. (de v 332. 41).

153. z 305, p. 64, 4 sqq.

167. sqq. ain@vrar dé Tivec TOv *Alkivoov tc 0% @tAGEevoy, éwvm T p. 102.
émi tocavtne dpac éppigbon émi xéver 1oV *Oduccéa. mpdc olc Aextéov,

811 odk éx Tupavvidoc eixe v dpxnv, dAAa T eic obc dméhace. Omite

15 olv éBovleuce TO kOWVOV, €eikdTwe adTOV . . . . Gvictmav.

197. *yevik6v écti 10 aica, elra eidikdov 10 xkAWOBec, wc AN’ H f42e,
dye df Tiva pavtiv épeiopev R iepfia f xai ovetponékovTP‘1°3
(A 62). 10 pev Yap Yevikbv, Ta dE €eidika. B 1. 65~

207 sqq. 0 Ti xavydrar év zoig &fs (1 19. 20) 6 mpiv ToUC M* f. 102

20 ¢rafvouc dlagelywy; émedl ékel ptv év Tolc eiddav [Av] T& avron, (119):
wde dt ol.

1 efwOe yap 10 &repov T 2 inc T 8 pevéctioc, om. aiohoBuipng, T
Tic  étépac T 4 tpipnc (sic) H 5 @ womt om. T craguAAv T
6 dgictaton coni. Polak, p. 123 Tmapd tiv wemeipwv @acly xat ai T
7 wivovrar H 8 Aéywv, w e corr., T 9 &n1 b¢ per. T 12 T c. 1. &ipcev
awecxapdpiv e @iAdEevov Svta &mi, quae correxi 14 &AX* &v Tcoic empu-
Teucev coni, Polak, p. 346 15 post adtov 5 fere litt. consulto detrit. 16 T
c. 1. 8cca of afca xaraxAwOec T’ Bapeiar, H 8cca ol aica tdikov T, eidixdic B,
efdikov d¢ 70 xA. H 16, 17 dAAdye HT 18 v6 om. T  idbika HT; add. BT:
70 d¢ xatd wpdc Td vhcavro kTA, (= p. 341,27 D.) 19 M c. 1, elu’ dducceic

otijptov (quem locum etiam Eust. attulit, f. ad 1. 10 sqq.); [Dem.] ¢. Theocrin.
§ 19 (p. 1327): téragrog rolvvy Eregog (om, =) vopog éotlv.

18qq. Cf. P Dind.: mgog 76 Erzoov oue éml dvo. Zmd 3} tod toltov &llag.

14 Cf. T v. 167 (p. 102, c. 1. adrae émwel 1oy’ dxoves): dnlovdre meoiusivag
svpyngov tij fxvrov Povlijese Ty mage tdv Pardrov xelety edesiv. Paullo
plura habet Eust., p. 1575, 64 sqq.

168qq. Non liquet, utrum e scholio Porphyriano integro (v. ad Tliad. p. 270, 20)
excerpta, an iis quae Iliadis scbolia suppeditant exemplis addita sint; Polak,
p. 348 vix recte Aristonico tribuit. — Discrepat nonnihil schol. Vd (f. 13%):
dood of aloe nartanlddés s ﬂaquou] g yevinoy e "Opngog lay.ﬁowu 70
alca, og eldinoy (lémovcod)&% 70 uaraulm&sg te Bageiar, og éy Tidde
70 ays LY Tive yavnv §guoysv 7 feofja 7 nal ovugonolow £us; yoo
T peEvTiy og ysvendy T 6 Opneos meoslaufdvse, o 8t [esofja 7 nal owee-
eondloy og [Siwnindy. [1 pévror T0D raraxlddes moodedis dmodlSorar
mQog 10 wicavrol.

5%



T p. 103.

H f. 420,

T p. 104.

T p. 104.

Yd f. 145>
(y 337), IT.
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2158qq. «xatatpéxouci Tivec ToUTwy ikaviic, &g Gyevéctata mepi
Tic Yactpoc diaheyouévou xai delmvov dmarrodvroc, kai tadta mapd
avBpwmoic, ofouc oldémw €ldev: ovdE fpwikdv TO Tapdyyedua yactpi
eiketv. mpdc olc pPnréov 6T amotpiferon TV Umévoiav TOU dokelv
efvar Bedc eic Tamervouc Adyouc kataBaivwy [Aéyouc]® did kol lowg
unkUvely Ta Tept THC YocTpoc.

225. duewvov Gv &xe moTpid’ éunv dAox6v Te: koudf Yap
cuikpoléYoc Qaivetar mpotdccwv TWV @IATATWY TAV KTACY, MC TOpd
Mevavdpw Cuikpivnc év ’Emirpémoucty. 6 d¢ TTi6c onav, én da
o0 x1ficiv éufjv dpuddc te cuvictmayv éautdv, évdewvipevoc v
oikol evdatuoviav. oV pévror kai mepi THC Yuvaikoc viv Aéyer: TO Yap
Exewv yuvaiko xai Tolc Gmeppiuuévorc mapaxolouBel.

& ToUTou évdeikvutar, 6Tt kai avTéc écti TV EXGVTWY KTHUATO,
ovx oloc zote Opaton, (cmep kai Naucikda Eleyev: mwoldc d€é por
€cmeto Nadc (Z 164). é&vdeitrv olv émoieito, 6Tt o0 mapnueknuévoc
fiv, G\\’ &miv adTd kai matpic kol ofkoc xel kTRuata.

238. bdokel TicL pkpompeméc kai TOmEVOV TO TV "ApHTnv mapd
T00 Eévou mpWTov mepi Thc €cOfitoc TuvOavecBm. PnTéov d¢ 6TI TOAADYV
évexa évtedBev fipEato® mpRTOV MEV émyvdval THY yuvaika T ipdrio
eikoc fiv mpmv* xai yap Ugaivelv kai Bepamevely kai draxeipileiv Ta
TowdTa Thc Yuvaikeioc @ucewc épyov . . . . .

257. ad p. 69, 2.

258. v ti *Oducceve, Tiic Kahuyolc didovcne avtd v dbavaciav,
oUk ¢d¢gato; "Aprctotéhnc (fr. 178 edit. Teubn.) utv odv mpdc ToUC
daiaxdc pna Tadta Aéyerv *Oduccéa, iva cepvétepoc @aivntor kai pudAlov

1sqq. cf. Polak, p. 123 1T c.L &GAN* &ué¢ pdv dopmicar &dcate e add.
Preller 2 dakeydpevoc, corr. id. ¢nartodvroc coni, Polak 3 olic ovdénTw
coni. Dind. 1dev, corr. Dind 5 elvar Bedv, corr. Polak  xarapaiveiv, corr.
Ludwich, M. Rh. XXXIII, p. 451 (cf. Ar. Hom. Txtkr, II, p. 707,2)  post xai
vac, spat. 4 litterarum, tum xuvelv T4 wepl xTA.; kal unxiver Ludw. 7 prae-
mittit H: 811 pidoxpriparoc &k Tv TorolTwv dduccelC Paiveral kTHCY dunv duddc
T€, in quibus lemma latet 9 cuikpUvnav émtpémovctv; corr. Meineke, Men.
et Phil, rel. p. 64 & d’ émel 8 cpwv 811; corr. in schol. Q Mai (in indice auc-
torum, p. LXVIII) 13 T c. L xtijav éunv 14 ovy ofoc Te bpdrTar, TéTE
ego vaucikdav, corr. Prell, 15 &moiel 811; mwoeitan §m1 Pol., p. 319
16 olxoc kTnudtwy, corr. Prell. 17 T. c. 1. tic wéBev elc dvdpv 18 muved-
.. Bt (evan,) moAAnv, corr. Prell. 23 TTopgup (supr. schol.) paene evan,

11 Cf. Eust., p. 1587, 10.

21 ,,Cetera tod dvtixov argumenta librario non placuit describere’ Preller.

24 De Aristotelis solutione, quae cum Neo-Platonicorum decretis
confusa videri possit, v. Epilegg.

258qq. T T 7257 (init. v. ad p. 69, 2 8qq.): . ... revre {ra cod.) yde ovrmg
Zvdeinvvrar 6tL movieoy 1oy meayudtwy moorédeixe (Prell.; mooctéPeixe cod.)
T0v véorov, fve w&llov vmaxovey AAwivoog. Paullo liberius et haec et solu-
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n 69

dA\ov crouddcat mdvT@Y TOY VOOTOV' CuvE@EpE Yap avuTd mpdc TO
8attov amoctohijvar. Emerta €oikev o0 T( piy weicOijvar Aéyerv pi Aafeiv
Vv ToladTNV dwpedv, GANa pf mctedcar adti towdTa Aeyoicn® # mév
Yap E€packe momcetv, & d¢ oUk émicteucev, ouxi micTelwv mepyTeiTo.
5 €in d &v kai 100 copol dbavacia ody fiv TowadTow doipovec xapicavt’
v, GA\G ToD Aoc &v ein xai TV Epywy, & piv mépukev dmadava-
Titewv* towdta O’ Gv €in amod dpetfic. mapoitovuevoc d¢ ToUc olkeiouc
koi v €ic olkov émbvodov di’ émayyehiav dBavaciac ambhecev v Ty
apetiy* cOv a0t d& xai TV TAc WuxAc dbavaciav kai v mpdc Beovc
10 dvodov dmedecev Gv. diddcketl odv 6T did TV évavtiwv olk dv Tic év-
dvotto TG évavtia, Wc olite d’ dmoctepricewc: AGBor &v duxarocivny
olte Gv did paxnc cwepocivnv olte did Tod @ilelv Tév Tide PBiov
ovntov Svta xai émiknpov 10 Télog THg dPavaciac, olicys drdgdc Ta
xadfkovra koi Tdv Eoywv Td Towevta QuAovvrtog ¢ xadrpeiev dv THV
15 uXiv, ... ..o e ¢ . ...0 Tolc Beoic yivetan
17772 ¢ R e e ... .. TUXEV GNAa TOD TéNOUC.
AvticOévnc onciv eidévan copov Bvra Tov ‘Oduccéa, 8Tt ol Vdf2a(e2ll).

éphvtec mONAG wevdovtar kai TG adivara mopayyéAhovral émicnuai-

_ vetar d¢ xai v alviev, v napaitmay d1° fiv memointar. Thc Oeod

1 GA. . . cmouddcn cuvépepe kTA.; correxi et supplevi e schol. exec. T (ad
p. 68, 258qq.); m@Alov dAloia crouddcar (tum cuvépepe xTA.) V. Rose 4 m-
cTebwy . . pnTeito 5 towaldta . . aipovec xapicavro, om. dv 6 TV Eprw,
uév mépukev 8 &n’ ayyekiav 10, 11 @m...cev Qv év..To Td &v.
12 dt..tochvny  01d TO Qihelv Tv TRde B. 13 post T6 12 fere litt. cum marg.
avulsae, tum aclac 00...a...'c 14 post Tv 22 litt. avuls., tum vipeev
15. 16 post wuxnv et post mdvta 23 litt. avuls.  supr. yivetoa rubr, cOa script.
post Télouc 21 litt. avuls,, tum a..dxev T, quas lacinias, iterum lineolae fine
(== 211itt.) avulso, lemma y 350 sequitur 17 sqq. cf. Polak, p. 204 17Vde.l
00 pév Onv xeivne xepelwv 19 TAv aitlav inserui; Polak: &micnu. ¢ kal Thv ma-
pattnav v mwemwointar TAc 600 B¢ v. Beol rubro in rasura (ut videtur) script.

tionem Antisthenicam (p. 69, 17.18) T (p. 127, c.l. €il’ uov ovmore Fwvuov)
¢ 33 reddidit: lfows plv nar’ &llov loyioudy ovn émeldezo 6 ‘Odvcosvg eldag
tovs dodvtag movta ulv vmioyvovuévovg, o 0% tig adavadlag g advvarov
(v ins. Polak, p. 217) avdednew Sodwar' meos wévror tovs Daluras ovy wg
emoray (Pol.; dmerov cod.) 1éyer, dil’ og nal adavaslas ratagpoovicas wodo
1js wargldog: Tovro yag slyev edrod Tov 9 ovs [rijc mazeldog, del. Pol.] svetacty.
28qq. (et L 17sqq.) +H (f 432, c. 1. #nosv d¥dvarov), T (p. 104,
c. eod. L) 5 257: xal dia 7L (rovro T) p1y Befovintar; Forxe (O% ins. T) Sre
to5 (rag T) odmotr’ Emetde dnlosy (dijloy ovwy codd.) od o pi Félew
yevéodouw &dvavog, ¢Ala 0~ un miersioor vty toievra Aeyovey. 7 piv yae
fpacns moujoety, 0 0F ovn émlcrevsy, all’ ovyl morsvwy mapyreivo. 70& yoo
g dopos ot adavaciay ovy af towedrer daipoves yeploavto &v, ¢hia TOD
diog @y el xel tév foyov, & méguxey (dnipvyey T dmadevarilay. Avre-
69 évns 04 ooy (pact T, 3t tovs dodvras (fewrog T 8e (07 T; eldas H)
Yevdoudvovg tag vmosyéceis® Tovro yoe moisiv ovx ddvvaro (8dvvavio T) diya
Aidg {addit T: z& yag xzi., v. ad p. 68, 268qq.). Cf. Polak, p. 350 (Obs. p. 55).
17 sqq. V. ad p. 68, 25 sqq.; 69, 2 8qq.
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(y 337), IT.
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2158qq. «xatatpéxouci mivec ToUTwy ikavdc, &g Gyevéctata mepi
Tiic Yactpoc droheyouévou kai delmvov dmontodvroc, xai Tadta mapd
avepuioic, ofouc ovdémw efdev: oddE hHpwikdv TO mapdyyeApa yoctpl
eiketv. mpodc olc pnréov 6Tt dmotpiBerar TV Umbdvoiav Tod dokelv
elvar Bedc eic Tameivouc Aéyouc kataBaivwv [Aéyouc]: di0 xal lowg
unkovely Ta mepi THC YOoctpdc.

225. &uewvov Gv ¥cxe matpid® éunv dhoxov Te* koud yap
cuikpoAdYoc @aiveton Tpotdccwv TWV @INTATwY THV KTACY, W Tapd
Mevavdpw Cuikpivnc év ’Emrpémovcty. 6 d¢ TTi6c oncv, 6n dia
100 xTficiv éunv dpuddc Te cuvictnav éautdv, évdewkvipevoc TV
oikor evdamoviav. o0 pévror kai mepi ThHc yuvawdc viv Aéyer: 1O Yap
xewv yuvaika koi Toic Gmeppiuuévoic mapakohovBel.

¢k ToUTou évdeikvutar, 6Tt kai avTéc €Tt TV EXSVTWY KTHUOTA,
ovx oloc zote Opdton, Gemep kol Navcikda Eeyev: molvc dé por
€cmeto Nadc (Z 164). évderrv odv émoreito, 6Tt 00 wapnueknuévoc
fiv, GAN’ &ctiv adTd kai matpic kai ofkoc xel KTAMOTA.

238. bdokel Tict pikpompeméc kai Tamewvov TO TNV ‘ApHTnV TOpd
100 Eévou mplTov mepi THC €cOfitoc TuvBavecdon. pntéov de 611 TOADY
évexo ¢vtedBev fipEato* mpWTov Mév émyvdvar TV yuvaika TG lpdtia
€eikdc fiv mpumv* kol Yap U@aively koi Bepamevelv xai diaxeipilev T
Towdta ThHC Yuvaikeioc @ucewc &pyov . . .

257. ad p. 69, 2.

268. da Ti *Oduccevc, Tiic Kahuyolc didovcne adtd thy dbavaciav,
ouk ¢d¢Eato; ’AprctoTéAnc (fr. 178 edit. Teubn.) utv olv mpdc ToUC
daiakdc pna Tadta Aéyerv *Oduccéa, iva cepvéTepoc @aivnton kai uéAlov

18qq. cf. Polak, p. 123 1T c.l. G\A" &ue pév dopmicar édcare e add.
Preller 2 dakeydpevoc, corr. id. éraitodvroc coni, Polak 3 odc oGdémw
coni, Dind. {dev, corr. Dind 5 elvar Bedv, corr. Polak  xaraBaivetv, corr.
Ludwich, M. Rh. XXXIII, p. 451 (cf. Ar, Hom. Txtkr, II, p. 707, 2)  post xai
vac, spat. 4 litterarum, tum xuvelv T& mept xTA.; xal punxvver Ludw. 7 prae-
mittit H: 8§11 pihoxpriuatoc &k Ty TorodTwy dduccelc paiverat kTAcy éuly duddc
7€, in quibus lemma latet 9 cukpOvnav émtpémovctv; corr. Meineke, Men.
et Phil. rel. p. 64 8 b &mel § cpv 6mi; corr. in schol, Q Mai (in indice auc-
torum, p. LXVIII) 13 T c. L. kthav &unv 14 ovy oloc te Oparar, TéTE
ego vavcikdav, corr. Prell. 15 &moler 811; moleitan 8mt Pol., p. 319
16 oixoc xTnquatwy, corr. Prell. 17 T. c. L. Tic méBev elc avdpv 18 muved-
. . Ot (evan.)  woAAdv, corr. Prell. 23 TTopoup (supr. schol.) paene evan.

11 Cf. Eust., p. 1587, 10.

21 ,,Cetera od vturod argumenta librario non placust describeret* Preller.

24 De Aristotelis solutione, quae cum Neo-Platonicorum decretis
confusa videri possit, v. Epilegg.

25 8qq. T T 7 257 (init. v. ad p. 69, 2 8qq.): . ... ravre (ra cod.) yae ovrwg
2vdelnvvrar Ot mdviwy Toy mweayudtwy meotédsixs (Prell.; moosrédeixe cod.)
T0¥ wdotov, fva pallov vmanovey Adxivoog. Paullo liberius et haec et eolu-
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n 69

dMov cmouddcar wdvT@Y TOY OOTOV' Ccuvépepe Yap aUTd mpdc TO
8dtrtov amoctalijvar. émerta €oikev 00 TW ui mewcOfivar Aéyewv i Aaeiv
TV TolUTNVY dwpedv, dAAa pf mictedcar adTi TowadTa Aeyoucn® f uév
Yap €packe momcelv, 6 d& oUk émicteucev, ouxi mictedwv mapnreito.
5 €in d &v xai 100 copod dbavacia olx fiv Towabrtar daiuovec xapicoivt’
av, G\\& Tod Aioc &v €in kai TV Epywr, & ptv mépukev Gmabava-
Titewv: towdta d° &v €in amd édpetfic. maporoUnevoc d¢ ToUc oikeiouc
kai TV €ic olkov émdvodov di’ émayyeiav dbavaciac dmblecev dv myv
apetiv: cOv adTf d¢ xai v Thc Yuxfic dbavaciav kai TV mpoc Beovc
10 dvodov dmadecev dv. dwdackel oy 6Tt did TV évavtiwy olk dv Tic év-
dvotto T& évavrtia, we olite d’ dmoctepricewc AGBor &v dixatocivny
olte &v did paxnc cwepocivny olite dia 1ol @ikelv 1OV Tiide Biov
Bwntov Svra xai émiknpov 10 Télog Trg ddavaciac, olicyg dvdgdc Td
kadikovra kol Tdv foywv Ta towavra @iiovytos & xedMpeiev dv TV
1BWUXAY, o o v v v v e e ee ... 0 TOlC Beolc YiveTmn
TOAVTO -« v v v e e e e e e s e e ... ... TUXEV GNa TOD TéNOUC.
’AvticOévnc onciv elbévm copdv Gvra Tov ’Oduccéa, 611 of Vdf.2a(e211).
épvtec TOANG Weldovtar kai Td addvata mapayyéAlovral émicnuoi-
_vetar d¢ kai v altiav, ™y mopaitnay O’ fiv wemointan. Thc Beod

1 GA. . . cwouddcn cuvépepe xTA.; correxi et supplevi e schol. exe. T (ad
p. 68, 268qq.); M@AAov dAhola cmouddcar (tum cuvépepe ktA.) V. Rose 4 m-
ctedwy . . pnTeiTo 5 towe0Ta . . aiuovec xapicarvro, om. &v 6 Tv Epyw,
pév wépukev 8 &n’ dyyeMiav 10, 11 @mw... cev dv é&v..T0 TA &V,
12 dt..10chvnv  B1d TO @kelv v Tide B. 13 post T6 12 fere litt. cum marg.
avulsae, tum aclac 00...a...'c 14 post T@v 22 litt. avuls., tum vipeev
156. 16 post yuxhv et post wdvra 23 litt. avuls, supr. yiverar rubr, cOm seript.
post Téhouc 21 litt. avuls,, tum a..Oxev T, quas lacinias, iterum lineolae fine
(== 21 litt.) avulso, lemma y 850 sequitur 17 sqq. cf. Polak, p.204 17 Vde. 1L
o0 pév Onv xeivnc xepelwv 19 v aitlav inserui; Polak: émcnu. d¢ kal v ma-
paitnav fiv memointar TAc Oeod  Be v, Beod rubro in rasura (ut videtur) script.

tionem Antisthenicam (p.69, 17.18) T (p. 127, c. 1. aAl’ duov odmore Bvuov)
¢ 33 reddidit: fows plv xer’ &llov loyioudv ovx émelBeto 6 ‘Odvacevg eldag
tovs fodvras mdvra ply vmoyvovuévovg, o O} Tiig adavaciug o advvarov
(ov ins. Polak, p. 217) dv@ubnem doiwvar: meos pévior tovs DPalanas ovy g
dantordw (Pol.; &miarov cod.) Aéyse, dil’ og nal dFavaclas rarapeovicas wofo
rijg marelBog® Tovo yag elyev avtod zov fPove [tijs mazeldos, del. Pol.) evorasty.
28qq. (et 1. 178qq.) +H (f 432, c. 1. &nosv dfdvaror), T (p. 104,
c. eod. 1.) 7 257: xel J:a tl (zovzo T) uy psﬁoélnwt, Zoixe (6}: ins. T) S
zot (rag T) odmor’ 57:8:88 Jnlovv (d‘r)lov ooy codd.) od o [m Férey
yevéodar uﬂ'avazog, alda 76" uy miersvoar adri toradre Asyevey. % piv yao
E'qmdue nomo‘sw 0 0t odx imlatevev, ddl’ 0¥yl mistevwy mapyreito, fde ydo
g ooqwg ot adavaoslov 015;; of zoledrar daluoves yaploavto av, dila Tod
diog @v &ln xal oy foyov, a ns«pvuev (anépvyey T) anadavaritar. Avre-
6@ évng 0¢ pnowy {pact T, 611 zovg égmvwc (é’pwtog T #i8e (o T; eldag H)
Pevdopdvovg tag vmocyéceis’ ToTTo Yo moteiv ovxn Edvvaro (éé‘wawo T dcye
Adig {addit T: z& yag xzl., v. ad p. 68, 268qq.). Cf. Polak, p. 850 (Obs. p. 65).
17 8qq. V. ad p. 68, 26 sqq.; 69, 2 8qq.
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ékeivne pév yap émi cwupotoc evpop@ia xai uevéBer peyahavxoucnc xai
10 xad’ éavtiv mpokpivoucnc Tfic TTnveddnnc, cuyxwpricac piv TolTo
kot T GdNAw eifac — ddnov uév Yap adT®, €i 4Bdvatoc xai
aynpwc (e 218) — émecnuivato éti TV Yopuetnv Intel dia 10 elvan
mepippova, Wwe kdkeivne &v duelncac, €l T cpatt kai udvw TH kalet
kexécunto. TOUTO YaP xai TOUC Mvnetfipac eipnkévon [moMhdkic], Aé-
yovtac' oud’ émidAAac épxoueda, dc ¢miektc dmuiépev éctiv
€xdcTw, tavme Ot éveka Tiic dpetfic émdikalopedba (B 206. 7). . ...
[ta d¢ Tfic Kahuyolc écti towadta® o¥ mév éyw xeivnc xepeiwv
eVxomatl eival, o dépac ovdE punv, ovdE Eoike Ovntac dda-
varnc dépac épilerv kai eldoc, Td cwpatikd pévov mapafal-
Aovene Tod d¢ *Oduccéwc: ofda xal avtdoc mavrta udl’, olveka
celo wepippwyv TTnvehdmera efdoc dxidvoTépn uéyedéc 1’ eic
Gvta idécBar® H pev yap Bpotéc écti, cU b &O6dvatoc xai
dydpwe: 10 yap mepigpwyv TInveddmein Eupaay €xer Tic xatd Opeiiv
Tpoxpicewc].
. 284. ad b 477, p. 47,9.

311. dromoc, Qaciv, f evxXA. un Yap émcrduevoc, Genic Ecti unde
melpadeic eUxetar cupfuwTikOv autov Aofelv kxai youBpov moiijcacOar.
@A’ fiv utv madouov Edog T mokpively ToUC dpicTouc TV Eévwv xai
o1’ apetnv ékdrddvar Tac Buratépac, we kai émi Belepopovtou Tudéwc
TTohuveikouc. o0 Y&p eic TOv mholTov G@ewpwy of malaioi, GAN eic
TV Gpethv TV G Tic Sywewc' BaciAiit Yap avdpi Eorkac (w 253).
O6pG d of xai ék Tic Sywewc [10v ’Oduccéa] kai ék TV AéYwv Texuai-
petar 16 GElwpa TOD Gvdpdc. Tcwe dE kai melpav adTod AopBavwy
To0TOo €ipnkev, wc, €l pév Béhor mapapévely mwap’ avroic xai TOAi-
TedecOu, éNéyxorro &v GhaZoveucduevoc mepi Tiic Kahuyoic xai d1° dv

4 ¢mcnunvacdar 6 xek6cunTo, 0 ex at corr. (an versa vice?) 7 dmiépev

9 ante verba a nobis uncis inclusa alii versus de Penelopae morum praestantia
agentes, velut c 249, excidisse videntur 11 ép{Zewv, v postea add. 18 sqq. cf,
Polak, p. 3528qq. (Obs. p. 94) 18 T c. L. uh yap ZeDd Te whrep dromov,
corr. Dind. # ydp &mcrtduevoc, corr. Preller 8cmic &ctiv 19 cupBntikdv (utb
videtur), coupiov Prell. 20 &AM’ ins. Polak waladv kpivetv, corr. Dind. e
schol. H v. 313 (p. 71, 10) 21 BeAlu@ébvTou 22 of moAAoi, corr, Polak; cf.
p. 71, 13 23 Bacikel 24 1dv ’Oduccéa recte delevit Polak 27 dv, quod
cod. om., ins. Prell,

18 8qq. Aristarchum v. 311 —16 Homero abiudicasse Aristonicus refert
(schol. H f. 48> = P v. 311 Dind.) hac quidem causa commotum: zdg &dyvodw
10v @vdox pynotevitar avtéd Ty Svyatéea xal ov meoreemouevog, dila Aima-
eav; Cf. Lehrs, Ar. p. 839.

258qq. M (f. 86% c. L. maidd ©° dufjv éyéusv) v. 313: ravra Adyse merga-
pevog 1od ‘Odvacéwg, &l tais dindelas mogairsizar Seov yduov' &l yoe meo-
metds vwooyMTAL yauncew, mivrwg leyydifosrar wdnel Pevdopevos. Eadem
Eust., p. 1581, 28 8qq., una cum iis quae in schol. T antecedunt.
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émbupelv €pnce Tiic matpidoc kai TWV oikeiwv (v. 224) oV yap eixoc
elvar v pév dBavaciav Umepidelv, OvntAic d¢ Yuvaikdc Umopelvai
Yauov. €l d&¢ undtv mpocéxor T Yauw, Tekpfprov elvon Thc émekeioc
adtod xai thc mictewe dv Epn mepi tic Kahuyoic, dore mpoduudtepov
5 YevécBou Tept TNV mapackeuny mpoc TOv viéctov, e Gvdplt v Tuic
xai moMAfic xapiroc GEiw.
TavTd @na mweipwuevoc, € talc dAnBeiouc dmeimaro Tov ThHc Kaku- H f. 43°
yolc Yauov. A To0TO piv kakénBec kai ovdt Pacihikov ovdt katd To (V- 318).
’AAkivéou fiBoc* amhoikoc yap pmdhcra eicayetar, Omep cupBaiver mepi
10 ToUc €k Yevetfic evtuxoldvrac. éxeivo d¢ Pnréov 81 makouodv &oc TO
mpokpivetv ToUC dpictouc TV Eévwy xoi 0’ dpetfiv avtoic éxdidovar
Tdc Ouyatépac, we kol émi Tol Bellepo@ovrou Tudéwc TToluveikouc.
oV yap eic TOv mhodTov d@ewpwv of malawoi, AN’ eic v dpethv THV
amnd tfic Swewc: Bacihfit yap avdpi €orkac (w 2H3), yeved] dt
16 A1dc peraloro éixtnv (d 27), of e dvakTwy waldec Eaciv
(v 223), ¢mel o0 ke xakoi ToroUcde Tékorev (d 64).
318. ad v 119.
324. mdc olv év Tij Nexvig 1a mepi Titudy év T Duxidt @nc T p. 107.
YevécOou; xai Antw yap fAAknce TTubwd’ épxopévny (A 580). icwc
20 év EVRoia uév diker, dcePricac év Dwxidt 0 éreledTncev.
339. ddoc, o 100 daiw, TO pepiZw: diakprTikdv Yap Sywewc. Vd f. 152

- >
1. V. ad Iliad., p. 300, 8 sqq.
3. b Ti “Opnpoc o¥ 1OV ’AxiANén GG TOV ’Oduccén dvoudler D f. 176b(a 2).
nrolimopBov, kai Tadta méAeic dmeipouc Tod *AxiANéwc mopdcavtoc; E rec. £ 12
25 emel Yop O ’AxiAAebc moMidpid Tiva émécxev, 6 dt ’Oduccedc diq TAc (ibid.).

2 Ovnriv 8¢ yuvaikdc Omopéivav (sed 1 deletum videtur) yduov, corr. Prell.

4 dv &pn, corr. id.  dcre add. id. 5 mepiyevécOar THV wapackevry, corr.
Polak ¢ avdpeiov mipfic; Preller avdpdc Tipfc, sed in fine cod. ¢&iw, non GZiov,
habet 7 H. c. 1. maida 7 Eunv &xéuev 13, 14 v amnd, corr. Dind. 18 T
praem.: adtodv Svra Tdv Ppadduavluv dikarov Kai vouobétnv (quae ante haec verba,
vacuo spatio ab iis dirempta, leguntur, ad Z 305, p. 64, 6. 7, edidi) vekvia
onci, n ex a corr. (ut videtur) 19 efAkuce Tudbw ¢&py. 20 &v pwkia &tel.;
corr. haec omnia Preller 21 supra ddoc rubr, script. pidc 28 sqq. cf. Lud-
wich progr. I, p. 10 23 scholio D non solum bis dnékpicic praemiss., sed etiam
in marg. inter. dmopla, in exter. Acic adscript. o0 TOvV &x. OvoudZer A& TOV
. . E bducéa D 24 tov GxiAAéa mopbhcavra D post wopBhcavroc E:
xal Aéyopev &mel 6 dyx. 25 &mepcev (pro &¢mécxev) Polak (Obs. p. 85)

21. Excerpta sunt e ¢nz. Vatic. 8 (p. 297, 58qq ).

238qq. De Achille mzolimoedo Aristarchique de eo sententia v. Lehrs
ap. Friedlaénder., Ariston., p. 240. 316. — Ceterum quaestio etiam ad B 278
referri poterat, ubi diple posita mgog to mrodimoedov, v dia tiig ‘Odvocslag
8édeanran & nore tov doveetov fmmow (cf. Lehrs ap. Friedl, p. 65).

26 8qq. Eadem fere Eust. @, p. 718, 498qq., habet.
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oikeiac @povricewc Tv mepipnuov Tpoiav émdpnee, di” fiv ol “ENAnvec
molMjc kakomaBeiac uetecxnxkecay, katacxely avthv Béhovtec dia TolTo
ov Tov ’AxiAAéa, GANG TOV ’Oduccéa dvoudZer mtolimopOov.

59. péugovrai Tivec, wec ONiya mapackevdcavroc ’Alkivéou Toic
®aiagl, OOV Svtwy TV peAAovTwy edwyelcOa. xai Kpatnc d¢ 16
auTd mémovoev avtoic, mdvrac oiduevoc touc Paiakac edwyeicOu Tapa
@ ’AMvow. o0 Yap fiv 10 mAfjfoc hHBporcuévov, GANG dudeka uév
Bacikeic, avtoc dE Tprckodékatoc kai oif maidec avTod kai ol épéran Tiic
velc mevtAkovTa duo.

63. wc o0 duvardv Gvepuimw Teleiav evdapoviav Exewv: dotroi
Yap mifor (R 527). dMa Tadta, @nciv, 6 ’AxiAleUc mapopudiay
eipnke 1@ TTpduw, évradda dE éx ToD momTikod mpocwmou Aéyetor.
e odv Gyamicoce kai . . . . .

mdc odv épikncev; i 6T émel oi Tugloi poucikdiTepor un mepi
moMG GcxoloUpevor, A émei mavrwe dvOpwmov Ovra del katd T1 ducTy-
X€lv, | oikovomkdc, fva pfy émyvd TOv *Oduccéa. Tivic d€ Qacyv eic
€autov TadTa aivittecOar TOV TOINTHV.

75. 76. ad p. 73, 5 sqq.

78. ampeméc elvan dokel 10 xaipetv émi taic diagopaic TV Qilwy.
Aovar dt éx Tiic AéEewc, ol uév 81t paxovroun Gvepwmor oV ubdvov
QIéxBpwe, GAAG kai @ihoveikodvtec Umép kahod xai dpetfic, ol d¢ 6Tt
¢mpéper, xpncuov ded6cOm TA ’Ayauéuvovi, katd TV TAV GpicTéwyv

1 Tpoinv D 2 petécxnkav codd. 4 H c. 1. tola d’ dAkivooc duokaidexa
uAN’ {épevcev 7 otk €0 ante od ydp ins. Polak, p. 316 dédwke mev B.
(dwdexka e corr. Q) 9 mevtnkovtadvo 10 T c. 1. Tov mepl polc’ &giknce
dfdov &’ dyaddv xakév Te 10. 11 dval yap widoo, corr. Prell. 13 verbo xat
pag. cod. explicit; reliqua desiderantur 14 Vd c. . Tdv mwepl po0c’ épiknce
o0 (?) obv é@. adTtéov M  frorenei STiol M 15 Svra om. M 16. 17 elcautdv M

19 H c. 1. dvaE 4vdp@v dyauéuvwy xaipe véw 8t’ dpictor dxadv dnprdwvrto

22 petd v ktA, coni. Cobet, Mnem. N, 8. 1lII, p. 116

10 8qq. Cf. quaestiones ad & 527 sqq. relatae et Eust. &, p. 15685, 50 sqq.

14. 15. Cf. Eust. 1. 42, hanc solutionem respuens.

15 +H (f. 440 int.) h. L: émetdn) (énel p7, corr. Dind.) odx évdézeron av-
downov Svta Te mavta sdrvysiv., 1d. D (man, 3) h. L

198qq. To &v 'Odvooely ¢nrovusvoy veinog Odvocnog xal Inleldem
Ayilijog diple I 347 posita Aristarchus spectavit (schol. A, cf. Lehrs, Ar. p. 176).
Eandem quaestionem in Peripatet. Corpore locum habuisse, R. Weber,
Stud. Lips. XI, p. 116. 155, evicit. Cf. Epilegg. — Eadem fere ap. Eust.,
p. 15686, 23 8qq.

208qq. Cf. Plut. Ages. 5 extr,

218qq. + H (f. 46, infr. text.): o Ayopéuvov &yugey év 6 vé rovyws
(70éwg coni. Polak, p. 47), Piémwy tiv giloveniay zov ‘Odvodéng xal Tov
Ayapéuvovog dix v tijs Teolng FAwowy' toTe yap wémewto nearndrjver Tyw
Teoley, Gt @rlovsixijcovery of riy ‘Eilfjvwy (£ e corr.) dotoror. —  D? (f. 236%)
v. 80 (id. Vd, f. 10%): ... .. axepoiface O} o 'Amoriwy 10 ‘Ayapéuvove uj

16
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dagopav aipricetv v *Ihov, Ty "AxiAMéwc piviv aivittépevov: TOV
ot "Ayapéuvova oinfévra Tiv apictéwyv Toutwy elvar THY dagopdv, fiv
6 xpnecuoc eipnke, xaipewv dyvoodvra, 6n TV kakWv €T cuvéBaivev
apxnv elva. ' :

5 xape TV dpictéwv @hoverkoUuvtwy, TOoD pEV TG Yuxika émai- B f. 72
volvroc, 100 d¢ TG cwpatikd. Exope d¢ 6 ’Ayauéuvwy émi Tf TOUTWYV
@ihovekiq ovx e xoupékaxoc, GAAG did 1O Eéxewv amd xpncuod, TOTE
éyyiZav v Thc Tpoiac &Awciv, §te idn Todc TV Axudv dpicrouc
@rlovewodvrac. kai & pév °AxiAhevc éleye d1” avdpiac delv aldvar

10 70 *Ihov, 6 d¢ ’Oduccelic did unxavfic xai @povrcewc.

80. ad p. 72, 21sqq.

100. & Ti ol Paiakec edwyxnBévrec Hywvilovro Yuuvikdv aydva; D f. 236h.
dpduov kai diavov xai THv GAAnv dOAncv; mavrehdc yap amévwy Vd f 172
avepwnwy Tadta. fcwec dE, Wc apudtTov TOlC fjBect déov Totely, ¢neidn H £ 46° int.

15 piunaic f moincic, oUtwc memoinkev. 611 dt ToodTol, dilov: Epacav
Yap* aieil d fijuilv daic e @ikn xiBapic Te xopoi Te (v. 248).

58qq. cf. Polak, p. 47 9 4vdpiav B; avdpelac Pol. 12 Vd c. L. viv
5’ EEéNOwpev xal déOAwv mepnO®uev, H (s. 1) inc. prope v. 127 dém @aiakec
D, d6m of . Vd 13 xal & {corr. e THv) dAa d6Anav D post &6Ancv
H: 710070 yép Tlv mavreA®c amévwy &criv: Tcwe d¢ 16 déov 16 dpudrTov ToiC
1M6ect xal motetv, &mwel d¢ piuncc xtA. 14 dc ins, Polak, p. 87; xal dpudtrov
D, om. xai Vd &mel d¢ pip. HVA, &¢nel 3 pipn. D 15 ¢noincev H
TowodTov Vd 16 Wuiv, 7 in ras, Vd

noarndijvas v Teolay, mely of &oioros téy ‘Edljvev pdyny moujcovety: o
xal yéyovsy, elta cvvengor®n o mdiispog.
68qq. 1Vd (f. 16>, gl interl.) v 178: épilovenodvro, 0 piv 1@ Yvpra

énuuviy, ¢ 0 te coprmind. — +Vd (f. 16%, c. 1. &g moz’ édnoloavto sy v
Sauzl), D3 (f, 236%) v, 76: Jue (yace ins. D) 1dywy épidovelxnoar, & utv ‘Odveoevg
cvveoww émaviy (ovv .. .. .. awvdy Vad, 6 8} Ayllsvg avdoslar, psra Tiw

"Extogog dvalpeaiy, dts o utv Prageodar (palvesdar codd.; em. in schol. E Buttm. )
nmaeyvee {add. D: 8o xal dvyeédn), 6 0t doiw pereddeiv. Cf H f. 45 (c. L
veinog ‘Odvocijog) v. T6: 16 Ayapéuvove yomuéve meel Tod ward Tow mddsuov
télovg, 7jros pevrevouévo, 6 év delgois ‘Anoilov elmev, G1u Toze {corr. e mwoze)
70 "Tiov mogPrjcetar, ote of deiozor oracidcovary tay Ellijvoy: xai 87 maea
métoy (movror? cod.) dialeydévrav 'Odvocéns xai'Ayiliéng, 10v ptyv ‘Odvocémg
ovvecty ématvovyvrog, tov O ‘Apliéog dvdeslav, o piv Aydlevg Prifecdar
magyver %al avpeédn, o 0k 'Odveosvs Schw psriAde [r0v ‘Ayapéuvova, quae
recte del. Polak, p. 218]. Quae in eodem codice ab ead. manu in marg. ad-
dita sunt (ex alio quodam sine dubio codice a scriptore collato): zov p¥v Ayid-
1éws avdosiay énatvovyrog Tov 0} ‘'Odvecémg cvveoy peta vy "Extogos dvalgsaLy,
temporis rei de qua agatur significationem (usra z7v "Exroeos avalosaty)
aeque ac scholium Vd v. 76 temere addidisse, cum scholiis diligenter inter se
collatis ipse statuissem, tum post Immischii de Cypriorum carmine disser-
tationem (Mus. Rh. XLIV, p. 299 8qq.) persuasum habeo.

9 Cf. Dioscur. fr. 36 Web. (Ath. I, p. 17E): &£ 8" 4»’Odvocely piloveinodory
Apidsvg xal ‘'Od8voosvg, xal ‘Ayapéuvov yaies vow, did’ délipor af gilo-
uplar tnrovvrov, & dole § pdyy aleedrivar dei 7o "Tioy.
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H f. 452 102. 3. xai mwdhc @nav o¥ Yap muypmaxotr eiuév dudpovec
ovd¢ malatctai (v. 246); év Scw Toivuv dmewpoi eictv ’Oduccéwc
ofovrat vikdv dmavrac év TovTtoic, 8Te dE TH meipq deifac éavtdv ‘Oduc-
cebc éxauxncato mepl TV -GANAwv G6Awv, uévov TaparTnChpevoc TOV
dpépov, avmuetaBadwyv Ta éykwma °Adlxivouc onciv: &AAa woci 5
kpatwvc B€onev kai vnuciv dpictot, dei d fAuiv daic Te
Qikn elpata 1° éEnuorBa (v. 247sqq.).

186. scholium Vd (f. 18%) de v. fi ‘agens, magis illud gramma-
ticum quam solutionum Corporis auctorem redolens, cum praeter pau-
cissima quaedam cum iis, quae scholia Iliadis ad € 533 servave- 10
runt, congruat, h. 1. repetere supervacaneum est. Ceterum Brunckii
auctoritas (v. ad Il p. 82, 24) codice Harleiano 5693 Porphyrium
nominatim afferente confirmatur.

T p. 114. 229. kaxdc Qnav . . . . ., 0ze €oautdv ‘émawvel. oi ptv yap émai-
volvtec €éautolc oUdE Bed mapaywpncelav v oltoc d¢ Ti Qnav; 15
oioc dM pe PidoktrATNnC (v. 219), kai WMy avdpact dE mpoTé-
poirciy oiléucer ovx €9eifom (v. 223) xtd. [6 Anuédoxoc dE

Noev].
246. ad v. 102. 3.
H f. 47, 267 sqq. ouk Grémwe émi Hdumabdv dder Tadta & KBapwddc, di’ 20
T p. 115. Gy fidovrar cwppovilwy avtolc' décuiov Yap eichyer TOV poxdv xai
1 H c. 1. 8ccov mepiyivoued’ dAAwv mdE Te makapocvvn Te 7 efpat’
¢Enuopd, corr. (in. schol. Q) Mai 14 T c. 1, doupl ®* dxovriZw neque 81
neque lacuna, quae non fugit Prellerum, in codice 15 8qq. &v, quod addidi
om.; post 8ed ins. Prell.  1i @acl corr. Prell.) oloc &1 ne pidékTnToc kal wdAiv
dpac {corr. Prell.) d¢ mpotéporct, tum, post vac. spat. trium lin, et dimid.: é
dnu. kTA. 20 HT c. 1. auo’ dpeoc pirétnroc (in T et maxime quidem initio
multa adeo evanuerunt, ut de lectione parum constet) post éni in T una vel
duae litt. evanuisse videntur  ddbeev T  7tad . . (evan.) T
- .
28qq. +T (p. 115, c. 1. 09 yce mvyndzor elpév) v. 246: Zp’ Goov piv ovx
7106 (787, sed alter. 7 in ras.) iy dvvaury adrod (addidi; cod. om.) Ainivovg,
dosuvvvero mepl Twy (videtur esse tovrwy) (8lwy molizewv, omote 0% fyvw élaz-
zovag (flazrov, corr. Prell.) mepnvéver rovs Palanag tov Odvecings , mgocsdnxe
10 duvpoveg, ovy vmeeéyovrés dopev. Cf Eust., p. 1687, 38.
14 8qq. Vix dubitandum, quin eiusdem quaestionis frustula et ad ¢ 19 (edit.
7 207) et ¥ 859 (p. 266, 5), fortasse etiam ad NV 313 (Townl.) adscripta legantur.
208qq. Utramque rem, de qua cod. T et h. 1. et v. 3832 agat, a Platone
(rep. III, p. 390 C et p. 389 A) notatam esse, res notissima; cui Zoilum non
in altera tantum re, de qua una punc vituperium eius servatum est, subscrip-
sisse (cf. Prol. Il p. 421), vel ea re veri simile, quod Cephisodorus quoque,
aeque atque ille Isocratis discipulus, in tertio z@v meog ‘detororédny libro Ho-
mero vitio vertit o znv "Heav émiPoviesoar to Al nal tov "Aen porgsvery
(Ath. 1II, p. 122 C). Cf. R. Weber, Stud, Lps. XI, p. 180. 81; quem rectissime
prioris difficultatis solutionem a Porphyrio allatam e Peripateticorum the-
sauro repetivisse, vel inde efficitur, quod eadem fere non solum apud Dioscu-
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ToUC- BeoUc Aéyovtac oUk Gpetd kakda €pya (v. 329). & dE cmou-
daloc i nav; GAN’ dye dn uetdpno xai immov kécuov dercoyv
(v. 492), dwc déov TOV Anuddokov autoic pf poixeiav yevopévny év
Beoic &bew, aA\0 modZeic eic Wéleiav kai Emavov @epolcac. T .uév

5 o0V KatnYOpiCt rrpoanoc , 010Tt Tepi Bev oUk €der TA TolaDTA DednAw-
kévat. GAN> ovx Ounpou 10 EykAnua: dvwobev yap Toic dpyatotdrolc
mopadédoTMr Kati kaTackevdcuacr kai TeheTaic Tailc molaoTdtac, kai év
‘EAAnvikaic xai BapBapikaic. 611 d¢ “Ounpoc ovyx Adetan ToUTOIC, dAAOV
¢¢ Qv mepéOnkev T 'Abnvg: wc dméhotto xai &AAoc, Gctic

10 ToradTd Yve péZor (o 47). Blwc dt “Ounpoc ouvdé oidev “Hpaictov
‘Agpodity cuvowkelv, Xapitt d¢ autdv cupprobvra, Anuédokoc d¢ T
idig pubomoiia Emeras.

.. .. émmpd d¢ avroic (v.326sqq.) 6 Zwilog, dromov ' elvar T p. 118
Mywv YeAGv pév GkohdcTwe Tovc Beodc . . émi Toic TOwoUTOIC, TOV b (V- 332)
‘Epuiiv elixecbai, évavriov 1ol matpdc xai TV EAwy Bedv dpwvTwy
dedécBon Vv T 'A@poditn. ok €ici d¢ oi momTikoi Beoi @ildcopot,

G\\wc & xal mailovrec. aAAd kai TO xdAAoc 1HOéAnce dnhdcar THC
Appoditnc, e kai év IMadt émovodvrec ol dnuoyépovrec (I 146 sqq.).

269. ad 1 8sqq.

20 218. épuici, toic xMvémoct, Tolc moci Tiic kAivnc, mapa TO M2 f 94
¢éveipecOon [f) émel TeTpdywvor, mapamdicior Toic ‘Epuaic].

1

o

1 dpe, spr. € script. ql, H 2 GA\Gd ye H  deacov (?) T 8 wc d¢ Tov
dnuodékov T uh om. T yvevopévoic T 4 gépoucav T 4.5 N puév yap
katr. T 8 wpodidwe T 8 §m1 ¢ 6 Bu. odk fderan T 9 amwélorro T
10 ye om, T otte (ovde in schol. Q Buttm.) oldev H, 8Awc d¢ 6 6p. olitwc
ofdev T 11 cOvoikov coni. Buttm. avtd T dnuodékoc T 12 émeton
om. codd.; xpfjtatr coni. Dind. 13 T (c. 1. dpéAker) praemittit: mwpodc atEnav
— W@Anke v dixnv (= p. 386, 14— 16 Dind. fere) tmTiud der (sic) avroic

dtumov, corr, Prell. 14 ante ¢ni una vel duae litt. (xal?), ut etiam litt. € v.

¢ni, evan. 17 &G na(Zov cod.; dA\& maiZovron Prell.; Te kal ego inserui

ridem (f. 37 Web.; Ath. I, p.14C), sed etiam verbis paullulum mutatis apud
Plutarchum, aud., poet. 4 (qua de re cf. quae Prol, Il. p. 426 exposuimus)
leguntur.

+ Eust., p. 15697, 61 8qq.

6 8qq. Cf. infr. v, 318 et Porph, T 67 8qq., P 241, 13 8qq. :

Bsqq Cf. T (p. 115, c. L. 1aden) v. 269: dods yae Ote 0vx amodéysrar tdg
rotavrag thy moakswv ovdt tolg toLovzolg (avro;g cod.; corr. Prell.) nderar
loyoig, dote nal doumvnv alridrar gonudtoy xal aloyvvny émnalst.

13 8qq. Fuisse qui versus 333—42 a poeta abiudicarent, schol. H et Vb do-
cent (cf. Ludwich, Ar. Hom, Textkr. I, p. 571, 1).

16 8qq. Si modo recte ¢ilmg z& xel malfovreg scripsi, apparet, alteram tan-
tum difficultatem (iocabundum scilicet Mercurium, simul ut Veneris formositatem
extollat, ea proferre), neque zo yslav e¢xolderws defendi. '

20 8qq. Excerptum e Porph. 4486, unde etiam pendent schol Vd (f. 143%
int., ad fouiv’) ¥ 198: xlwomoda, émel Foue fotl tijs whlvng, dmb tod lgsk
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(v. 344).

H f. 482,
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288. H (f. 47%) = = 216, paucissimis quibusdam verbis mutatis.

294. quae schol. H f. 47° (== Vd f. 19°, M" f. 94*) Hellanicum
afferens de Sintibus habet, e Paralipomenon libro excerpta esse
videntur, cf. Herm. XIV, p. 249,

318. *ti yap déovian xpnudtwv ol Beoi, fva kail ovtoc T& Eedva
amoutii* 10 6hov oldv xatd Tovc &vOpwmivouc Aéyouc Eykeitan

321sqq. ... Intel d¢ 6 ’AmolNb6dwpoc, dd T TV ENwv
Bedv oldeic T fiv, olte Aeipoc olite PéBoc, GAN’ ovdt Zedc ouvdt “Hpa.
pnréov d¢ 61t “Hpa pev xai Awbdvn cOv taic dA\haic Beaic .. . ..

324. v. ad 1. 7sqq.

329. «xai Tic o0k émictaton 8T f) koaxio oUk &cTv dpemy; TO Aeyd-
pevov olv Toto0Tév éctiv: T el dN) ol &perii Aeyduevor xpeittw TV
@\wv kohodcr Td ovk Gperd, olov od kpatel odv xai TG kaxd Epya.
cupuwvov kai 10 émepbuevov Kixdver Toi Bpadvc wkvv.

332. v. 267sqq., p. 75, 13. .

340. H (f. 48*) = = 200, p. 191, 27 — 192, 22. Ea, quibus Din-
dorfii textus a codice discrepat, non tanti sunt, ut h. 1. afferantur.
Inter scholia excerpta 1. c. omittere non debebam schol. Vd (f. 20,
c. 1. &meipovec évroc Eotev), M! (f. 95°), H (f. 48+ int.):

T0 dmeipovec ov mpdc émitaciv: fipkel Yap 10 Tpic Tdccort AN’
ot mavtax60ev eiknuuévor kai pnte mépac Exovrec unTte Apxnv.

5 T c. 1. elcoke por pdha mavra 6 mpékertar coni. Polak, p. 369
7 T (c. L Mcceto b alel) praem.: &v 1 Téte kapd dmavcTwe 7{ ins. Prell.
8 ovdelc anfjv coni. Prell. (cf. infr.) dfmoc, corr. Prell, 9 lacunae in
cod. vestigium nullum 11 H c. 1. oVk dpetd 12 locus conclamatus neque
a Polakio (p. 370) ¢poveiv dperd post Tiv dAAwv inserente et odv in o0d’ tic
mutante sanatus 20 ¢wictaav H 1o om. M «peic H

decdar 7 dno zov {om. cod.) éveloeodar (id, fere M, f, 270) et H (f. 1419)
ibid.: %d{vns moddgrov (compend. script.): foue yde doti Thse xAlwns.

58qq. Cf ad v. 267sqq., p. 75, 6 8qq.

78qq. Tetigisse h, 1. Apollodorum in libris wsel deo» ut veri non dissi-
mile, ita qua tandem de re egerit extricari nequit; neque enim diiudicari potest,
utrum recte Preller 1. 8 dzijv coniecerit, an, quo magis inclino, maen»
scribendum sit, ita ut eos tantum deos, qui v. 322. 23 nominentur, affuisse gram-
maticus existimaverit. Unum addo, cum v. 324 #7ivtsoat Feal commemo-
rentur, quaesitum fuisse videri (sive ab Apollodoro sive ab alio quodam gram-
matico), utrum h. v. omnes deae an pars tantum earum comprehendantur (cf.
Porph. © 520 de v. #nlvdrsoar agens); quod si verum est, vix esse casu factum
dixeris, quod ad ipsum v. 324 schol. M2 (f. 95b, int.) exstet, quamvis male ex-
cerptum: mag 0 Fnivreear; meos avridiacroliy tov fwwv, Gt xeiva uiv
natgov diov Eyovery, avrar {avrn cod.) &% ov.

11sqq. Cf. Eust., p. 1699, 34: loréor 8% g Tév Tives 6pneopacriyoy
Zpacav meos t0 ovn ¢esrd nana foya ot nal vl ovx oldsy, dg 7 desTy
ovx fote xaxia; meos ovg — fotev elmeiv xal 6Tt to Aeyousvoy doTiv, mg ovx
deetd, 0 oty ovx evdoupovifer, tuva ta xaxa foye, o5 wal to destdor I

10
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344. *bta 1i ok évéha 6 TTocewdlv; émei mapekdher ovk éyélo Vd f. 200,
[6 yap mapokad@v oUk éyéla]. «xai GMwc: émeiddy ddehpoc Av Tod
“Apeoc, oUk évedéxeto Yeldv émi Tij decuncer To0 Gdeh@od.
schol. T. h. v. edit. v. 321 sqq.

5 351.

Td TOV xakWv mpdypata oU uévov avtd kokd, GAA& xai Vd f. 200, I7.

érydon adTdv koxai. TO Yap xai éyyvat v dvagopav €xer mpoc o T p. 119.

TpayMaTO.

H f. 482 int,.

*8n delai xai ductuxeic ai éyylon xai dedv 10 éyyudcOar. # Vd f. 20m.
ai mpdc Touc detaiouc kai dcBevelc Yivouevon éyyUon oudtv duvavton, H f. 482
10 TV Gdikouuévwy EmeEeNdelv pf duvopévwy di’ GcOéverav. § olrtwc: M*f. 96
ai Umep TV koxkAV koi delAWv éyyvar koi avrtal kokai eict, THY wicTiy
Umep TWV TotoUTWVY undevoc Tnpelv duvapévou. mapd TolTo dE kai TO
100 copol dmépleypa- éyyva, mapa b’ drta
*dehal ai éyydon eici kai deldv TO éyyudcOar kai 10 év Aeh- B f. 76
15 @oic émiypoppa® éyyva, mwépa & &ta. ckAnpdv d¢ TodTo Kai ok Hf 48

avepwymivov, 10 macav éyyunv dvaipelv, kv matépa Tic éyyuicacbor

BouAnTai.

1 8qq.

M f. 962,
6 d¢ “Ounpoc dAAn diavoia kéxpntar, 6Tt TV delddv kai

cf. Polak, p. 173. 216 ~ Vd c. 1. o0d¢ mocewddwva yélwce &xe

o0 kevéha Vd 1. 2. Polak, servatis verbis 6 yYap — o0 yeAd (sic; e cod. E)
verba émel mapexdher odk éyéha delet 5 Vd, interiecto dA\Awc, post lin. 13

T (c. 1. dehai Tor detAdv T€) inc.: T d¢ dethal Tor cnuaiver &k wAHpouc T& TV
xax. mp, kTA., H (c.1 dethal Tor dethv): TodTO Cnu. &k mA. Td TV Kak. TP. OV MoV,
adTo kaxd e€lvar GAAG kai TdC &yyvac adTOV kakdc 6 xai om. T'; 70 yap &v {2,
videt. esse 1) yap xal eyyviat v av.ktA. H  7add. Vd: dAwc. dgeiovay kTA.,
v.ad p. 78,1 8 Vd et Mc. 1. deihal Tor dethdbv Ye 871 om. HM  xal dethdv
VdH 9 ai mepl Tolc d., om. A4, H Tivépuevar om. HM post éyyvar M
ins. detai eiav 10 TV ddiknudatwy UmeEerBelv (UmeEekelv H) d” 6c6. un

duv. HM

dacOéverav Vd 871 post oltwc ins. M 11 xail adtr Vd

11—18 v — dta om. H 13 &ryvau M ddta M add. Vd, interiecto
dA\wc, Td TV kak, xTA. =15 14 M, interiecto &AAwc* & voOc, statim post
1. 13; H (c. 1. dehai 7ot dethwv ye) inc.: & voOc deihar {a sup. ar serpt.) &cri
xal dethov 1O &yy. «kal dethov M 15 mdp’® dddta H  15—17 ckAnpdv — Bov-
Antat om, M 16 xdv xal matépa tic H 17 xpfitar M

laol (z 114) dvel tod svdapdvos {dov: o0Bdtv yae 7 evdarpovia Fregov did’
7 ovyngotnowg desrdv. — Num in ceteris h. 1. scholiis quadam tenus ad scholii
a nobis editi similitudinem accedentibus item Quaestionis reliquiae insint, diiudi-

cari nequit,

18qq. Cf M2 (f 962, c. 1. 008} ITosstddova yélws &ye): 7 ote mapanaldy
Teg 00 yelg, 7 Ore nal ddedpos avrod zov Ilossidévos 7w “Aens.
5—17 Cf. M= (de initio scholii v. ad 1. 88qq. extr.): . . . 7 8zt 0% povov ta

TOY XAXOY

modypare rand, diid xal of avrdy dyyvor xexal, dg 6 Ioggv-

etogs. — Eadem, sed verbis mutatis, Vd 1. c. (rbr.).: ¢vzl zod ofx ayedai zdév
@avloy of xareyyvioss ylveodar (sldPace ins. Polak, p. 8375) #yyvnprindgg
{yvoutrag Pol.)" tovtéeriy 1) tod naxod dvdedmov dyyva ovx dyadr éouy, xal
pN dyyved naxdy.

8s8qq. Cum de rebus explicatu difficilibus non unam tantum explicationem



VYd f. 200,

T p. 123
(v. 494).

T p. 124.

78 ]

eUTeAdv €UTeheic dpeilovay elvan xai al éyydar, Gvri Tod* peilwv e,
W TTocedov, fi kata 10 dmarreicdor map’ éuod, e dnhol kai 1O €Efc*
e &v éyw ce déorput kai katakdforput.

*ai TV dellv éyyuon, fiTot TV kKak@Wv Kai amdpwv, dethai éy-
YudacBor® Aeyduevou yYap oU miCTEVOVTOL.

492 sqq. dvomror d¢ ol Tpwec eicayaydvrec kai TéTe InTOdVTEC,
un &pa évédpa &vréc. 1 *ABnva d¢ BAdwaca adTdv ThC @pévac xai )
Elpapuévn. dvontor d¢ xai oi mapaxivduvevovrec kai eiceAd6vrec. Ecti
o€ eimely, 81t 6 koupdc éfialetor al yap apicteic fidn éreBvrxecav, kai
xpévoc v #jdn mollc, kai Tolc molemiowc émfjecav coppaxol, kai éreTei-
XicTo Umd Bedv f mohic, kai wxkopBopnTo TG év TH ‘ENAGdL, OméTE Kal
META Vikny dvacTpépavTec kakolc mepémecov. 1o mapaBolov émonjcavro,
Wemep xai oi tatpoi €O’ Ote xivduvevouévorc émixepodci T Taic Oepa-
meiatc.

496. v. ad y 80. 97.

H32. dd Ti Todc dAMouc éAGvBave daxplwyv; 611 ok é@eEfic adTovc
cuvéBatve kaBéZecbar &mearta Amectpappévol mpoc TV Wdfy kai TOV
Anuédoxov dmopAémovtec eikdtwe fyvéouv 1O Yivouevov. 6 yoiv Alxi-
vooc da 10 mAnciov kaBéZecOar cTévovroc fiKoucev.

1 dtekeic (ut videtur) M ai om. H  post &yyba, interiecto &Awc, M:
kakat al dvriowviceic xTA, v. ad p. 77,88qq. ueilov B 3 post xarakdBoiut
H: &wc yap AdC......... (vac. spat. 9 litt.) v km"Y (?) 16 wocaddv of
oL i~ 4 Vd, interiecto &A\wc, post ea, quae infr. ad 1. 1 contulimus
anépwv ego; drémwv Vd 6 sqq. cf. Polak, p. 820 6 T (c. 1. 8v mot’ &c
dxpémolv) praem.: vdv pév edBéwc mwoMv &kpav 7 Evedpa aitia ante BAG-
waca (BAdyac cod.) ins, Polak 8 d¢ xdv oi, corr. Preller 10 émiecav, corr,
Prell. 11 oiko@Bopeitw, Preller dikopbopeito 12 %16 mepl Bourijc &mor, spr.
serpt. n, cod., d16 émpBoulnv émoincev Preller; id., sed émoincav Polak 13 ¢cBéte
(ut videt.) xivduveuvopévouc, -01C ego 16 T c. 1. &vO® dAhouc mév 17 émo-
cTpappévot

in Quaestionibus Porphyrius afferre soleat, veri simillimum est, nonnulla certe
eorum, quae huc congessimus, quamvis usitata quaestionum forma careant,
eiusdem atque ea, quae nominatim ei tribuantur, esse originis. Sed cum de
singulis parum constet (neque Eustathio, p. 1599, 58, plura quam nobis suppe-
ditaverunt), dubitandi signo uti maluimus, Originis longe recentioris sine dubio
schol. M* adhuc ineditum, quod, interiecto &1lwg, ea subsequitur, quae p. 77,
15 — 78, 1 edidimus: xaxal of dviigwvicss nal xaxoy avdedy O avripovsiy.
7 ovtwg' meel acPevdy dvdedy ogellover (dpeilwse cod.) yevéodor of dvzi-
povijosg of xanal. og émipdvnue Ot tovro léyer, ot dodeviis slur, ov 8}
uéyag. 7 ot of vmie nandy dyyvar xaxal xal fx wexdy. 7 Ot derdal TdY
dedaov of dyyvar, dile xal to dyyvdodar tiv deddy vmeoyes. O8tdog dF maga
10 dediévar zag llag, g nal @vEnlig (cf. Porph. P 143), 7 6t xzd. (quae ad
p- 77, 5—1 inter excerpta attulimus).

1 Cf. Vd (f, 20, interiecto d1iwg, post ea, quae p. 77, 6—7 edidimus):
s@ellovory of dyydar tov dodsvév dwa dodsvoy ylveedar, fve xazéiysiy 8v-
rauvzo 0¥ dyyvapevoy, tov fyyvndévrog wiy amorlsaviog.

15
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564sqq. dloyov dokel, mic dkovcac 6 *Oduccevc Thv TTocerd®voc H f. 512
Tvbpny €t diicacdon puéler, 8t év mpockpoucer Yéyove T Bed- dio (V. 567).
del Umomtevety Tovc criyouc ToUTOUC. @auév olv 8Tt Umocxduevoc fdn
_ ’Akxivouc v mopmnyv, ot d¢ dyadol Tac vmocxéceic obk Gvamalaiouciv
5000 GTelevTnTOoV, 6Tt KEV KEQAAG kaTaveucnc (A 527). &n
d¢ xai 7| @iloZevia émoier katagppoveicOamr TV Tpdppncy undé mavu
mictevopévny mopa Tod Akkivéou: did enat Ta d€ kev Bedc | Teé-
cerev f dtélecta ein. viv d¢ &v Tf dinyAcer *Oduccedc oV uévov
v &Opav 100 Beol Aéyer, GANG xai THV pavteiav THv mapd Tod Ko-
10 KA\wmoc® dyé mot’ ENBY, dAécac dmwd wavrac Etaipouvc (1 534).
. ... €l d& &uabev ’Oduccevc TOV Xpncudv, olk &v avtoic éunfvucev T p. 125
Ta Umép avtod. & dE ’Alkivooc émepyev UmepBolij @iloZeviac. GAAG (V- 564).
kol evxn Yéyove tod KikAwmoc: dyeé kak®c velar (confus. c. N 114).
GAa xoi avtol fcwe Exoaupov T mnpwicer Tod Kukdwmoc, d1° adtddv
15 qvaykacBévrec petowicar (Z 5 sqq.).
da i *Oduccevc mpoc Touc Paiakac ENeyev, 61t TOV KikAwma étd- Hf. 555 (1345).
plwce TTocewdwvoc vidv dvra, odav dmoyévorc TTocewdwvoc; Mwy odv T p. 137 (ib.).
’AprctoTélnc (fr. 173 edit. Teubn.) gnciv, 1t fjder éxbpovc avToUC

1 sqq. cf. Polak, p. 321 1 H c. 1. ¢} moté paifxwv 8 fort. leg. én
Umocxouevov Hder *Alkivouv THV T 5 xatavelcelc 7 @aci (pnd Q)
11 8qq. cf. Polak, p. 392 11 T (c. 1. GAA& 16D’ dic moTe matpdc) praemittit:
G0etodvrar — makiAhoyodvrar (= p. 400, 22—26 Dind., fere, nisi quod 1, 24 9md
700 pdvrewc &vaptpvicketo legitur) 12 14 mepl adrod coni. Polak @1ho-
tewvlac, av e corr, T 13 100 dubium (detrit.) kakWc vija T; velm ego;
bdye xaxwe ENBor vnoc &m’ dAhotpine Preller 14 %’ adTov; corr, Prell,
16 wopd Toic Paiakv coni. Polak, p. 412 17 dvra om. T  olav kai adroic
amoy. 100 . T ovv om, T 18 pnciv om. T

1 'Amogle, solutionibus non additis, schol. M* (f. 1012) v. 571 habet: vy
70 &l avrl 1o ddoy. vmo O Tig xara TRy duynoiy 7dovijs TI)S 7QOQEYCEwg
dmedadero. alle mog 0 'Odvocevs taire axovoas v Ilossiddvog wnvvse
doyny N NOéines ta alnydij slmeiv; Eadem fere etiam E (f. 912, rec) et Vb
(. 592).

2 De athetesi versuum cf. schol. T (v. ann. crit. ad 1. 11 et Polak L c.)
v. 564 et H (f 80°, c. L mazpos éuov, o épaons ITocetdawy’ aydoacdar) v 173:
Gre &x tod Tomov TovTev petdnswrar sl T xer’ dyny meds ‘Odveciw vmo
Adnevoov Asydpsve: ovwn cedds’ & yap duéuvnro TOD ZEMOuos, ovx &v dmexo-
uledn ‘Odvecevg. Cf. etiam Eust. &, p. 1610, 47.

7. 8 Cf. Eust. p. 1610, 3 8qq.

168qq. Cum ad librum . in re simillima una ex iis solutionibus, quae ad &
afferuntur, recurrat (1. 18), difficultates quoque olim fuisse coniunctas veri est
simillimum. Etiam Eust. ad ¢ (582, p. 1643, 20 8qq.) non nihil ex iis quae scholia
ad & 564s8qq. habent attulit. — Schol. » 72, 73 longius distant.

1 Vd (f. 29*), H (f. 55°) « 333, M (f. 108®) ¢ 326: Jrer v{ (mag HM) ovx
20sdlee tovg ényovovs Ilosetdovos Palenag, Ty wrjewsty léyov Kirlwmog;
Aorororidng ovv oo, ot {ag H) 7de ézPo0vg Ovras avrois’ of cpiag
gevéaoxovro (inde ab of om. Vd).



H f. 57
(1 525).

H f 51,
Va f. 24, IT.
DS f. 2422, IT.

80 0
dvrac 100 Kuxhwmoc- ékBAnBévrac Yap onav Umd TV Kukdwmwy
éNBelv émi myv Cyepiav-

oi mpiv pév mot’ évailov év evpuxopw Ymepein

dyxod KvkAmwyv, Gvdpv OmepnvopedvTwy,

of cpeac civéckovTo, Bingt dt pépTepot ficav.

€vOev avacticac dye Navcifooc Beoetdnc,

elcev d¢ Cxepin, éxkac @A wv drpnctawyv (Z 6 sqq.).

e wopd Paiaky éxBpdv éautov TTocewd@voc Aéyer; @autv wc
admohafwyv #jdn Ta TRC €UXfic kai mwemovOwc éheetva: &Ti dE kai TO Te-
Aevtaiov vavéyov did “Hhov yevéuevov kai Tdc éxeivou Béac émedev
odTov, 1 mémavrar ptv TTocewdwv eic “Hhov.

571. ad p. 79, 1.

581. ad 1. 14sqq.

- 583. alpa ptv Aéyetv dxouctéov Td Tékva® kai Yap 10 aipatoc
efc ayaboio (d 611) dnhoi 10 éx cmépuaroc eivar Gyabod, &1 xai 10
céppa év ovciq écti T@® afpam. 76 dE xai yévoc avTdv fiTol TV
tékvwy Néyer, Tv’ ) ta &yova, §i TO adTdv Yévoc, fva Tolc ddehpouc
avutiv kol ToUc €k yevviicewc dvopaln- ned’ obc kndictouc elvan Tovc
xat’ émyauiov cuyyeveic, oimep eici youBpoi xai mevBepoi, odc mmovc
dvopdZer did T émdiddueva émi Talc yapouuévarc mapata kol mhea.

~

3 mote T evpuxpw codd.; corr. Preller 7 elne  &v cx. T
a\qictawv H 8 H interiecto dAAwc ab iis quae suo loco edidimus diremptum
10 et 11 fAwov pro #jAwov cod.; utrumque corr. Polak, p. 418; id. (1. 11)
dubitanter 811 mempduvtar pévoc TTocewddvoc eic Eleov coni. 14 Vd c. 1. ped’
alud te kal yévoc adTv  Aéyetv dxouctéov om. Vd 15 eiciv dyadoio Vd
16 ¢v odcla éml T afw. H 16 —19 Vd (et D) ita: afuar, yévoc d¢ of Eyovor xai oi
& mhayiov, olov adehgol &veyrol kal ToodTor mnol d¢ ol ¢ dyyicTeiac cuyyevelc,
ofmep eici yauBpol xTA. 16 t6 d¢ xatd yévoc avt. H 17 v’ | t& &yova v’
A 10 adtwv yévoc H, unde (deleto altero tv’) 4 16 adT. Y. ego 18 yevvicewc
ego; yevicewc H 19 xat’ éml yduov H; corr. Dind. (?); cf. infr. ad h. v,
20 wipata ego; maupata codd.

14 8qq. Coniungendum cum schol. Porphyriano E 695 (edit. p. 77, 8 sqq.),
cuius sub finem I" 168: dgoa I8y meoreedy te mocty myovs Te @llovs TE,
affertur. — Cum schol. Vd formam sine dubio paullo recentiorem exhibente h. 1.
Eust. p. 1611, 25 fere congruit; etiam B (f. 80°) v. 581: aluya of maideg, yévog
dédeipol xal dveyiol. of myol ovw @lirator Tvygdvover pere o alpe xal to
yévog, ea re quod dvsyeovs infert ad idem schol. Vd accedit.

19 Apollon. ands: 6 xat’ émyapley olxsiog. 1d. Hes,, Suid. Paullo plura
Epimer. An. Oxon. I, p. 857, 22: @fdoc pév Aéyovvar of undiv td yéver mooo-
fnovteg, mnol 0% of xat’ Emyoplay cvyyeveis (id. Et. M. 669, 87; simil. schol. T
p- 125, v. 581, a Polakio, p. 216, et Obs. p. 97, correctum), e quibus Por-
phyriana suppleri posse, propter Il. p. 77, 9 cave existimes.

20 Cf. Townl. I'" 168: mnol ifyovrar oi émixtnror ovyysvels, magad 10
wocodd o,

[+
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L

5 8qq. ’Ampeméc Téhoc Opiletv Tpuphv kai dméhauciy. Meton d’ émd Vd f. 24, I1.
100 mpocwmou® mpdc obc Adysr, adtoi Yap ficav ol @dckovrec aieiD f. 242, 11
o’ fipiv daic Te @iln xiBapic Te xopoi Te (6 248). ol d¢ gmo HE. 510 (1. 2
100 koupol* cuuméciov yap TéTEe mWapfiv. oif dt &md ThHc AéEewc* xai =7
5 ToUTwy of utv 61t edgpocivn Tiic fdovijc T Ppovelv dragéper, ot dE
611 Téhoc émi ovcioc A TéEewc A cuumhnpiicewe, dxouctéov dt TV TPoOC
evwyiav.
iy ’Emkoupeiwv # d6Ea* oltor Yap €doFalov Téhoc elvon TV
noovAv. d\lot dé gacv, 6Tt o Tod wavroc Biou Téhoc elpnke TV
10 fidoviv, aAA& cupmociou Tivéc. ,
o0 mévtwc dmodexduevoc TOV TorodTov Biov émoavel, GANG Gpud- T p. 126.
Zetar kata TOV mapdvra kaipdy Umép Tod Tuxelv v éBovAeto. Tmpoc-
roteitan oOv 10 aBpodimtov demdlecOar TOV Pardkwy, dxknkowc AeyovTwy

1 Vd c. 1. Téhoc xapiéctepov €lvar, de initio D v. hic ad 1. 7, de H infr. ad
1. 11sqq. Tpopiyv D 2 100 om. D Mya addidi, codd. om. of om. Vd

3 xopof 1e om. Vd 4 100 om, D xal om, D b ToUuTwy M pév 1
edppocuvn Vd 6 811 70 Téhoc &mi olciac xal 7. D o om. DH 7 post
edbwyfav in Vd interiecto dAA\wc sequuntur quae nos quoque subiunximus; eadem
in D (signo ad od ydp &ywye relata) priorem partem antecedunt; H post edw-
xiav interiecto dAAwc habet Tadta édpuoZépevoc kTA., quae inter excerpta rettu-
limus 8 &moupfwv DVd 9 o0 spr. lin. add. Vd, extr. lin. D 11 Te L
f) 8tav edppocivny uév &xn 11. 12 dpuéZerm xal 7. w. T; xata Prell,, mpoc
Polak, p. 395 -

1sqq. Difficultas sine dubio temporibus Aristotele superioribus mota (cf.
Iliad. Prolegg. p. 414) neque usque ad Neo-Platonicorum aetatem neglecta (ibid.
p. 410) in frustula quaedam dissecta ad nos pervenit, quae in aliis quibusdam
scholiis statim afferendis denuo inter se consuta sunt. Cum autem apud Hera-
clitum, alleg. c. 75, et Plytarchum, V. H. c. 160, eadem, quae 1. 2 et 11
legitur, explicatione proposita},‘(Epicurus quod poetam prave intellexerit vitu-
peretms schol. H ¢ 28 zélog Epicureum laudans ad Porphyrium, quem eodem
atque Heraclitum et Pseudo-Plutarchum usum esse fonte effecimus (Prol. 1l
p- 401, 2, 14; cf. R. Weber, Stud, Lps, XI, p. 182), referri nequit.

1—7 Inest et Megaclidis et Eratosthenis s. Seleuci solutio, v. ad
1. 128qq. et p. 82, 18qq.

11sqq. Cf H (f. 512, c. 1. 09 yae fymyé vl gnpi): moocyeelterar els ta
totavre tois Dalufiy ‘Odvecevs eldds avrav o novmedés. fynalovor 8 o
’O8vocsi guindoviey, Aéyovteg v Gmdlavowy télos 7jyovpevoy tov Plov dia
Tovrmy. dpuiferar 0t tois 7Peov avtdy drovdes mage tod Alwvdov alel 8’
nuiv xzd. (I 28qq.). Brevius est alterum schol. H, quod his (i. e. 1. 7) interiecto
&2lwg subiungitur (id. B f. 80, ad &ywye relat., et M* £ 1022, c. L. zélos gepeé-
6tsQov): Todte GouofouEvos T noned 1éysi. 0V Tov maveds 8% Plov zédog
glonxne Ty ndovijy, ¢lla cvumoslov {ovumdsior H) wvég (add. M, praemisso
&Adwg, schol. de variis v. zélog notionibus, quod huc non pertinet). Utrumque
hic potissimum propter apudfse®ar illud, quo cum T congruit, contuli.

128qq. Cf. Athen. XII, p.513B: 6 8% Mryaxdsldng (cf. Prol, Il p. 414)

6

ScHRADER, Porphyr. Qu. Hom, Od.



B f. 80b,
Me2et® £, 102h,
H £ b51b,

Vd f. 24%,

82 1

aiel d Auiv daic e @ikn xiBapic Te xopoi te. Céhevkoc d¢
™V evppocuvny, Gtav ed @poviuev, kai 6wfe THV avTdpkerav, iva
uf QaivnTon KOAaE.

19. n 207 sqq.

25. 26. mic x6apalf; mdc kol mavureptdtn; Em dE clykpiac,
| mpoc Tac dMAac vAcouc moiel adthv AéyecBon xBaualnyv* alt d¢ xab’
aithv uh GvreEetalopévn mpoc Capov kai Zdaxuvlov Uynin éctiv. émi
d¢ 10 mpoc dvav pépoc Vynhy éct did 10 dpoc, TO dE TPdC dvaToAnv
x0auaki* eikoc olv &xewv adthv Guow. fi xal xOauoAl mev da ThV
0éav, mavumepTd d¢ dia TV TV oikoUvTwy AapmpdTnTa’ émdyer Yap
TpNxXeET’, @AN’ dyadn kovpoTpbé@oc. *x* 10 dE wpdc Lé6pov tc
npoc cuykprav TV AexBercdv vicwy eipntal, émei éctt dutikwtépa avThic
# Cikelia. '

évavnidoTta Exel 10 X0 aualh T® TwavumepTaTn. Avoto d &v
ék Thc AéEewc. @Ucer pév yap xBamahhi, TOV d° ANwv mTavumepTatn
[&AAa] xata d6Zav. A& TadTta pév 6 Gavpactoc TTop@Uproc. ui-

1 daic 2 8te cwZe addidi; cod. om,; Polak, p. 897: CéN, d¢ Thv edop.
voel, 8tav ed @p. mpdc TV adrtdpkeav, fva kTA. coni. 5 He. l. adm d¢
XOauUaAY) TAVUTEPTATN ¢ctv post xBapaly ins, Ma xai om, H W (non
E&m) 8¢ cuykp. H 6 1 mpoc H, ) mpdc BM2 7—13 ¢mi 8¢ kTA. Mb in marg.
sup. addidit signisque appositis ad v. dynAf &ctiv, quibus schol. M* finitur, re-
vocavit 8 adtfic ante puépoc add. HMb bynAév Mb 9 x6apuardv HM®b

el Mb adtd duow HMD xai om. HM?b 10 xatoikoVvTwy Mb
11 tpnxeia B de lacuna, quam invitis codd. statui, v.infr. Wc Polak, p. 87;
o codd. 12 adtiic om. H 14 Vd c. 1. adt) d¢ xOauoldy mavumeprdTn
16 éAAa dittographiae v. &AAwv deberi videtur

@76l 7ov ‘Odvocéa xadopilodvra Tovg xaigovs vmie Tov Jdoxeiv opondng tois
daiefty clvar 10 afeodlatzov avrdy domdfscdar, moomvdipevov tob
"Alnivov alel 8" juiv utd, ... ... udvog yoo ovtws @dn ov fimte p1 dia-
paoreiv. Cf. ibid. V, p. 192 C (R. Weber 1. c. p. 183); Plut. et Heraclit, 1l cc.;
Eust. p. 1612, 12,

18qq. Proluserat Seleuco Eratosthenes, sec. Athen. I, p. 16 D, v. 6 in
7 6tav s poocvvy piv £y raxdrnrog dmovong mutatum explicans: xa-

. %0TNTOS GMOVGTS, PUCKWY TS dPEOcVYNS® advrazoy yae Wi Peoviuovs slvat

Palanag, of poka gllos sloi Geoioy, og 1) Nevexde gnol (¢ 203). — Ceterum
Polak, p. 397, scite quae apud Stob, ecl. II, 7, 3¢ (p. 49 W., quae Arii Di-
dymi esse constat) de iisdem Ulixis verbis leguntur comparavit: 7 8’ svgeo-
ovvy Yopxy tis oz SudPecig, Ny &y tg Enyrioaizo xadyy @edvnoLy, Tovro
&’ &v ndékarro Tiv éxl zois nedois peovnery. Idem rectissime cum edragrele
Ulixis (l. 2) contulit quod (ut nunc constat sec. Dioscuridem, ap. R. Web. 1. c,
P. 89, 8) 0 montyg — &VTEAT] xaTeonsvacs wacL Tov Plov xal adrdoxn7.

58qq. Easdem fere solutiones louge brevius Eust., p. 1613, 48, congessit.

9 + M (f. 102b, c. 1. «f 8¢ ©° dvsvds) v. 26: avey 7 vmeerdTy x@TQ TO
mowzeioy yaunioreQov xeitar.

118qq. Haec solutio, in qua v. z8ouals interpretationem excidisse ap-
paret, parum accurate ac peius etiam quam schol. T ad p. 83, 1 allatum (quod
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mote d¢ TO mavumepTdTn TPOC Léov cuvantéov, e elvar 1O Aeyduevoy,
61t f xOamadh mpdc TaC ANNac Tdc xoTd GvaTtohdc kewévoc ’l0dxn
TavutepTdTn écti mpoc dicv, e Umepkeiuévn kai bynlotépa odca TV
dutik@v. i dia 16 efvar ékel Touc karorkodvrac Gvdpeiouc: émdyer yap
Tpnxei’, &AM’ dyadn xoupoTpbQoc.

33. ad n 258 (ad p. 68, 25sqq.).

44. ¢évavtia, onci, Aéyer éaut® 6 “Ounpoc. év pev yap ’Iaadt H £ 510,

mapayer TOv *Oduccéa TOMTOVTO Kai TOUC Mndév avTd) Tpochkovtac TV
crpaTiwt@v: 8v d ad dAuov 1’ dvdpa fdotBobwvtd T épelpor,
10 TOV ckAmTpw éMdcacke wapactdc (B 198. 99 confus. c. 189),
kai tadta mowdv &melfev. évtadBo d¢ ovdE TWv idiwv dpxetv duvatar’
o0 Yap adTd meibovran dmomheiv: ctpatnyod d€ écmi xakold TO kara-
ppoveicdar.  olte olv ANoyw dewodc fiv (Emeide yap Gv), olte bdoEn
uéyac (édediecav yap &v), olre pfiv xpnctoc (Jdodvro yap &v). époduev
odv 6Tt €dBUc 4md Thc viknc dvrec ol éraipor éyavpiwv TH TOXN.
Towadta Oé Tiva xai ‘Ayouéuvwy mémovev* trvavriodvro Yap autd
mohkakic “ENAnvec. moapadédwke d¢ i ictopia 61t xai *ANeEavdpw TG
Moxkeddvt Uctepov émavdacracty émorfcavto ot dior adtod crpatidtan.

47. mdc ol amohbuevor Kikovec Bodv eixov; goutv 61t év i) B f. 81,
20 opOeicOon &Bowv, fikoucav dE of Yeitovec of TH #mewpov oikodvrec, H f. 51° int.

6 écmi pecéyeror: ot yap mopOnbévrec mapadahdccior Heav. M £. 103~
51. T 103.

<

[
o

2 xatd bis seript. 5 Tpnyxeiav (v, ut videtur, delet.)‘ 78qq. cf. Polak,
p. 399, post pncl Zoili nomen excidisse suspicatus 7 H e, 1. Tol 8¢ péya vimor

13 Aéyw; corr. ex Eust.; Méyav Q 14 &déde yap, om. dv; corr. ex Eust,

fpodvro yap, om. Av; corr, Polak 18 devTepov améctaav Enoincav, corr,
Struve et Polak 19 B lemm. téte d% xikdveca yeywvevv, M yeyveuv, H toppa
d’ 8p oixépevor habent &mwoAéuevor BH  olv post papév ins, M 21 wopBi-
cavrec H :
statim ab initio huic loco est simillimum) secundam scholii Vd solutionem red-
dere videtur Cf. etiam 1 H (f. 51b mt .y C L zo«,wlq) et M= (f. 10"’) v. 25:
[tomswn 7 woldy ey 8éaw, H] ndg odv mavvmegordey; 1 tij d0ky 7 medty tév
&1y wg {om, haec tria verba H) meds dvaory.

1 8qq. Solutionem Porphyrius attulisse videtur a Strs.bon e, X, p. 464, ex
Apollodori Cata.logo sumptam: £§nyovvwz LH ov nandg® ovTe yao rﬂayalnv
Jezowm tavuwr)v dvravda, elia medoymeov T mrqun, £yyvtatm ovoay owmg,
0vts mavvmegrdTny vnlotdtyy, dila mavvmegraryy meos Logov oloy vmwie
ndcag doyatny teoapuévny meog dontov' TovTo Yoo Povistar léysy To meog
togov' 10 8 dvavriov meos votov* «f 86 ©° dvevds moog Nd ©° 7€Aedy ze.
Eadem solutio, si ab ipso initio (ab¢ 7eos- z':'woc) discesseris, inesse potest in schol.
+ T (p- 127, c. L. a'vtn 8t y8apaly) hg 25: dg meds vYos. mavvmegrdy O} wc
7QOg GUYRQLOLY TV xatstlsyusvm’, ot vnseuettm dxeivy v roig dvrinoig pé-
QE0LY VmiQ WaddY TdY maganepivoy tamevdrseoy {videtur esse -ozéga)d, quo
cum scholio cf, p. 82, 11 sqq.

78qq. Eust. ¢, p. 1615, 21 8qq.

6*
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H f. 51® txt. 56. Hwc] 10 amd mpwiac péxpr Wpac ¢ didcua.

H f 52 60. moM\oi katnyépouv Tod GmbAvou, Mv eic &t xai Zwiloc:
dromov yap fyolvran piite mhéovac prre éNdtTouc dvnpficOan. 4’ éxd-
cmc vnéc, GAN icouc ag Gmd Tod émrdyparoct xph d& T& WAdcuoTa
moOava elvar. Aet d¢ 6 Kpartnc oltwc’ Bovhetar “Ounpoc €Rdoun-
xovto. d00 GmoAlwhéTac cnudvar Telov pév 10 @hvon &mbdovro ol
éBdounkovTa dvo, kai cxedov GdUvartov eimelv [efvan] montikde did 16
pétpov. dbdexa dt vedv olcdv kai dmolopévwy €Rdopnkovra duo,
eite & dc velc amaviwv €eite éx mheidvwy, unkén elvon TOV GPIBUOY
Thv ctpatiwtdv mMipn év ékdctw mhoiw. Ote Yap fiueAhov dmomhely,
té1€ €& dvbparoc xoA@v mavrac kai evpwv Touc Aeimovrac, dvaykaiwc
tuéprcev elc Tac valc €& Tanc' évéhimov d¢ € eic éxdcnv vadv épétan.

H {52 106 sqq. Zntei’ApictoTéhnc (fr. 172 edit. Thn.), nic 6 Kikhwy

va f.é;;l(?li)): 6 TTohbgnuoc, pite matpdc v Kixdwmoc — TTocewdvoc yap fiv —

T p. 134 (v. WATE untpéc, Kiokhwy éyévero. adtoc dé érépw pubw émletan: xoai

311),1. 13-19. Yap & Bopéou tmmor yivovrar (Y 223), xai ék TToceiddvoc xai Tic
Medovene & TTiyacoc inmmoc. i &’ dtomov ék TToceidvoc TOV dyptov
todTov Yeyovévar, Gcmep kol 16 dAAa €€ adTod Gvahéywe TH OaldTTy
dypra yevvaton i Tepatwidn §i mapnAayuéva.

2 He.l & 8 49 &xdemme 4 Tewe dmwd to0 &mr. H; corr. 1. G. Schneider
ap. Buttm. p. 576 5. 6 éBbounkovradvo hic et infra cod. 6 dmwAwAérac fuit,
sed prius w corr. in o @avar anwAlovro 7 mwomtikdv; correxi et elfvau de-

levi sec. schol. infr. allatum 8 dmoAAouévwyv 11 ToUc éAAeimovrtac coni,
Usener ap. Wachsm., Crat. Mall. p. 49 13 HVd c. 1. xukhdimwyv b’ & yaiav,
T c. 1. cov b 8ye & adre dw pdpyac Intei 6 ép. T 6 ante TToA. om,

varT 16 unre unTpdc adTdC xUKAWY eyéveto éTépw pvOw kTA. T; KokA. &yé-
veto adTéc’ &k d¢ Tod mUBou ¢mA. coni. Rose 18 yevécOan Vd  Oahdeccn Vd
19 wapniaypévw, rel. om., T

1 Excerptum e quaest. ad lliad. © 1 edita (p. 111, 6).

28qq. Cf. ¥ Eust. ¢, p. 1614, 49 sqq.

58qq. TB f. 812: of’ dwolwldrag Pfovdy 1 ‘Ourew cnuévar’ mefdv ovw
26 pdvar dxolovro {dnéilovro cod.> of of’, xal oyediv ddvvarov slmsiv moun-
Tndg e 70 pézeov, -

88qq. +Tp.128: ¥ 0’ dg’ éxdozns »nds) 6 nwAndog tdy amodopévey
(dnmordopévay cod.) elmev éndorny els vavy avdeay (Preller; avdeas cod.). xai
d7dov yap Ot énspéoioay én TdY meQLocowouivoy Tols amofsfinxdor Tvag vmie -
100 v xdery tov loov (loov cod.) dmodiapévery deiduoy.

13 sqq. Cum dubitari vix possit quin difficultates, quas in iis, quae de Cy-
clopum et corporis et animi indole tradantur, inesse nemo negabit, a philo-
sophis, in quibus primo obtutu se offerunt Aristoteles et Antisthenes,
aliisve doctis hominibus coniunctae sive prolatae sive solutae sint, etiam
frustula quaedam nunc aliis versibus adecripta huc conferre satius visum est
(similiter egit Preller schol. ¢ extr.).

13—19 Eadem fere Vb (f. 61%) h. 1. habet.

17 Cf. Eust., p. 1622, 41.
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vehoiwe d” avtolc érupoloyel ‘Heiodoc (theog. 144): Kikhwmec
d dvop’ fAcav émdvupov, olivex’ dpa cpéwyv xukhoTepic
6@Baluoc €etc évékelTo peETHTW.
6 9 “Ounpoc gaiverar zv @iav adtdv Aéywv ovx &lddg o
5 rotovrov: €l yap fiv T Towodtov, Wemep Tac dMhac idribTnrac Tdv
6p0évrwy &ypayev ém’ avtod Kikhwmoc, 10 péyeboc, v wudmra,
oltw k@v 10 mepl dpOBaApol Eypawe. onci d¢ 6 PiNbEevoc, dm
¢nhévnce tov ‘Hciodov 10 1oV éva dpBaludv TupAwdévra unkétt Hpdv.
oUte d¢ mepi mavrwv elme TV Kukhbmwy tolto “Ounpoc eikéec Te TOV
10 TTohdgnuov katd tiva GAAny aitiav Tov €repov TV 6tp9a)\ud;v amoAw-
Aekévan mpd Thc *Oduccéwc dcptfewc.
6 Kik\wy kata “Ounpov oUk fiv povépdaiuoc @icer, GAA& xata Vd f. 29 (v.
Tiva cuvruxiav TOV E&tepov TV O@BoAuddv &moPeBhiixerr dlo Yé Tor 383), IT.
M f 1100 (v.
401),
2 ovou> H olvek H 3 Eaic H  dvékaro Vd 4 @aiverar om. Vd
Thv ins. Polak, p. 36 4. 5 obk — Tow00ToV post Aéywv e schol. + T inserui; uno
yap in yoOv mutato loco mederi studuit Buttm.; simil Polak 5.6 Tdv d@Bak-
pav &p. Vd v dpodtnta Vd 7 oltwc mepl 100 6¢6. Vd 9 mepl mavrwy
eIme To0TO TWV KUKAWTTWY O Sunpoc eikdc d¢ Vd 10 xatd THv EAAnv aitiav
vd 11 quae in codd. sequuntur of d¢ dvriAéyovrec kTA. edit. p. 86, 3 sqq.
12 M c. L of d¢ Bofic, Vd s, L kath pév Sunpov M 13 &moBeBAnkuic corr.
Polak, p. 833  188q. dlo ydp dppiac M

1 — 11 (vel usque ad p. 86, 2). Haec ex eodem fonte, quo Etym. Gud.,
P. 362, 43; An, Ox. I, p. 254. II, p. 50; cod. Sorbon. (ap. Gaisford. ad Et. M. p. 544, 7),
quorum verba corruptissime tradita optime Polak, p. 33, restituit, manaverunt.
Quem fontem esse Philoxeni sive in Odysseam commentarinm sive — quo
propter etymologica, quae lexica servaverunt, Porphyrius resecuit, magis in-
clino — glossas (cf. de Et. M. v. poyids, p. 592, 18, similiter ambigentem
Maur. Schmidt, Phil IV, p. 632), scholium clarissima in luce ponit, ita qui-
dem ut Philoxenea ex utroque fonte certissimum in modum possint restitui.
Neque enim ea tantum, quae etiam schol. T ad 1. 5 sqq. allatum (in quo gnely
illud rectissime ad Philoxenum rettulit Polak) habet, sed ommia inde a 1.1
eiusdem esse auctoris apparet.

58qq. 1T v.257 (p. 133, c. . adtév e wélmeov): [Bavpdoroy xal.dyay
gofseov (3siv.] éyeijy 0, pnoly, simeg avrov fjoee (Polak, p.36; sidy s. Idn cod.)
povépaluoy, xal zovro adzo émenuijvacdor, vrordfavia (vmoteviavra Polak)
udvov Spdalpov v 15 péow Fyovra (fyew Pol.).

128qq. +H (f. 82), M2 (f. 112) @ 69 (cf. Ludwich, progr. III, p. 12, 13): ovx
7v povépBaipog 6 Chaec quidem in H paene evanuerunt; M, in quo praece-
dunt verba de v. ¢Adwsev notione agentia, quae huc non pertinent, 8% post ﬁv
inserit) Kvulmp #ad’ "Opnoov, dg xad’ ‘Holodow. qmol yody mdvra &€ of
ﬂlsq)aq Gpgpt (Gugpiog M) nal dgevag, 0¥z ws Qsoxenog (XI, 81)*
odvend pot mlareia ptv dgevs éml mavil peromo. s:epotp#uluog
{coni, cum Cobeto Polak p.27; wovopdaipos M; H evanuit) ooy Ny nad’
"Ouneov, tov évog avrod o@daluod noow(plwasnog. In quibus, ut etiam apud
Eustathium «, p. 1392, 34, et ¢, p. 1622, 46 sqq., Theocriti memoria extrinsecus
addita esse videtur.
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oppic elxe: onci yap mavra d€ ol BAégap’ augi kai d@pdc
elcev Gurpn.(v. 389).

ol dt dvriéyovrec ToUTw aciv: el dvo elxev dpOaluolc xai ToOV
&va ’Oduccevc ériplwce, mUC cuppwvicer 10 U’ avtod Aeyduevov:

lbld')‘Kﬁx)twlp, al kév Tic ce xatd OvnTdYV Avlphnmwy d@Oalpod

efpntar deikedinv dhawtiv (v. 502. 3), xal oUk elmev d@Oaudv;
€Tt d¢ kal 10 mpokeinevov mapa Tod KixAwmoc, 61t duvarai pov 6 TTo-
cadv iacacbar Tov dpBakuév (v. 520). €t yvap fiv érepbpbarpoc fidn
Umapxwv, élevev @v adtd ’Oduccevc: kai mWT TOV &repov ok €0epd-
meucev; GAN efmev: dc odk d@Oaludv ¥’ ifcetar oUd’ *Evoci-
x0wyv (v. 525). [’ adtod d¢ ToUTOU dmohoyolvrar mepi Tob elvou
avtév dibpOaiuov, did Tol eimelv: el TOV mpdTOV MNPWOEVTa dPOAAUOV
oUk é0epdmeucev, ovdE ToUTOV idceTou].

T p. 129 nic Umepeialouc kai ddepictouc xai mapaviépouc eimv Tovc Ku-
(v. 108). \A\wmac GpBova mapd Bedv adtoic Umbpxewv @nol T& Gyadd; Pnréov

olv 611 Umeppidhouc pév did v Umepoxnv ToU cwpartoc, &Bepictouc

1 BAépapa Vd 1..2 dppoac elcev M b el xai tic ce xataxOoviwv av-
opwnwv H  katd 6vntdy 4vBp. Vd 6 xai inserui 7 16 mpoeipnuévov mepi
700 x. Vd 9 adrtov Vd 10 ye tfcerar H 11 8qq. e ludibunda quadam
v. 525 interpretatione addita esse videntur  11. 12 mepreivar adTdv d. Vd

12 einelv adtév mpomnpwdévra 9. Vd 13 tdenTan Vd 14 8qq. cf,
Polak, p.403 in schol. T (c. l. xukhhmmwv &’ &c yaiav Omeppradwy dBepicTwv)
plurima detrita evanuerunt; e quibus ea tantum, quae num recte expleta sint
incertum est, notavi 156 Umdpxer cod.; Umapyxetv Aéyer Dind., @nci ego

10, 11 Cf. Eust..t, p. 1622, 53, )

" 14 8qq. Scholia de Cyclopibus dmeppreiors adsulororg agentia, quae quidem
quaestionum formae prae se ferant vestigia, pluribus locis adscripta singula
habent sibi peculiaria, Quorum antiquissima forma ut constitui nequit (nam
neque ex Eustathio, p. 1617, 40 8qq., quicquam lucramur), ita res, de quibus
Porphyrius egisse videtur, enucleari fere possunt. In quibus etiam difficultatem
fuisse, quam c¢vt/{&sog Ilodvgnuos (« 70) movere videretur, semel monitus
concedes. Inesse autem in scholiis huc collatis non solum plura quam nomi-
natim afferantur Antisthenicae, sed etiam Aristoteliae doctrinae vestigia,
in Epilegomenis exposuimus; in quibus etiam de Apollonii sophistae verbis
(p. 12, 29): el #oTiv Slog 6 tdmog ovrog TGV meofinuctwy egimus,

16 8qq. + M2 (f. 1042, c. . Kvuldnwy 8’ & yaiav) v. 106: dinator ovror minv
t0% ITov@ripov. G&ev 1o piv vmee@Laimy vow peydiav, 10 3t ddeplotay
un ézdvrov eslav wvopwy Oia To Fepidtevery Fxacrov wmaldov 78’ alogov.
mog 0k {om. cod.) 70fxovy tovg Daluxas xal lvmovy dixaior Ovres; did 10
avopotoy tijg molirelag, cf. Eust., p.1617,58. — Paullo aliter H (f. 52b int.)
ibid.: mdvreg piv of Kinlones dyaBol elor nal Beovg tipdvres ywols tov Tolv-
@1fuov, Gotig Ny Nyeudy adriy, dg’ ob xal tovs Kvxlowas vxsoqidlovs Adyst: ~
alla nal adeplotovg 1éyse, 8vy dg adinovs, ald’ g w1y Séuidog 7jror vopov
yoriovzas sls eDosoLy Tod nalod’ noav yae dyadol (= v. 112 Dind). — Ari-
starchum h. 1. Antisthenis vel Aristotelis interpretationem amplexum esse,
Apollon. v. adeulotwv (cf. v. dmsopiaior) docet. '
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d¢ ToUc uf véuw xpwuévouc éyyphow did 10 E€xactov T@v idiwv dp-
Xew' Beprcteverl d¢ €xactoc maidbwy A4d dAdxov (v. 115), Smep
évopiac cnuelov. ’AvticOévnc dé onav 8t pévov Tov TTodvgnuov
elvon ddikov: kai yap dvrwe Tod Awdc Umepémne éctive ovkolv ol
5 Aorrol dikawor* did TodTO YAP KA THV YAV avTtolc T WAVTA dvadiddvar
adTopdTwe: kal 10 ph épydlecBon avmiv dikaov Epyov éctiv. GAN
€p‘rrpoceev eime Pafouc: of cpeac civéckovto, Pinge O} Qépregos
noev (L 6) [Kcmep xai Todc Myavrac: cmep VmepOUpoLC l'rfdv-
Tecciv Bacileve (n89)], (cre xai Tovc Paiakac Pramtouévouc Um’
10 aUtdv petavactiivar. Epyévero 0% dia To dvdupowov tTijg moAireles.
Umeppidlwv Tdv peyohogudy T® clpatt: TAV dichuwy yap # H £ 52b
Méarc, GOepicTwy dE TV véuolc uf kexpnuévwy: onci Yap Oepictever (V- 106).
o¢ &xacroc naidwy Ad° GAéxwv. € yop Av deeptctwv évri Top Vd £.25°
adikwv, ndc Aéyer* of pa Oeoict memo1BbTec; €i d” elmor Tic' kai l(vnlOGl)é
15 mdc 6 TToddpnuéc pnav: o yap Kixlwmec Atdc aiyiédxoro GAé- )
youctv (v. 275); cxomeitw 10 wpbécwmov, 8t TTohugnruou écti TOD
Wwuogayou kai Bnpwbdouc. kai ‘Hciodoc (op. 277 sqq.)
ix8Uc1 pev xai Onpci kai oiwvoilct merervoic
' €cBerv aAAAhouc, émei o dikn éctiv év adrolc,
20 dvopuwmorc dt dédwke diknv. )
Were TToAUgnuov pévov Aéyer Umepripavov xai &dikov, Tovc d¢ Aormouc
mavrac Kokhwmac edceBeic kai dikaiove xai memodbtac Toic Beoic, §0ev
kai Gviikev avtoic adtoudrwe f Y TOUC Kopmwovc.
vweopLddor d0epictwy. ol paa cuuepdvrwe eipficdal ToUTO* Vd f. 254
25 10 Yap Toic &Beuictorc, dc avtdc Aéyer, TowadTa €k Bedv dedwphcOa
éxovety &cippopoy. Aetar dE T} AéEers TO uev Yyap dmeppiadov kai
émt 1o peydhou kai kpeitTovoc TATTETOL OV Yap ol pvncriipec xad’

1 vépowc et &yypdgoic coni. Dind., p. 777 éxactov 1dlov dpy . . . .; corr.
Polak edvopiac; corr. Prell. 4 xal yap 8mwc tod dioc elmovroc écriv (?); corr.
Prell., nisi quod non dvrwc, quod ego, sed oUtoc dedit 6 kal TOv u) dlecOar
avthv; corr. Prell. 7 elne ins. Dind.; Bafwc prafouc cod.  Bingr — #cav addidi

8. 9 yiydvrear 9 dicte corr, Pol.; Wcmep cod. 10 &yévero xTA., quae om.,
e scholio ad p. 86, 158qq. allato addidi 11 sqq. cf. Polak L c. 11 H inc.:
UmepprdAwyv GBeplctwv A T@V pey. TV post Omepp. om. Vd  tdv diciuwy
Yap % A. om. Vd 12. 13 @nci — Adxwv om. Vd  @Beptrwv Vd 14 &xeivo
post Aéyer ins, Vd eimn H 15 gnav om, Vd  yap om. H 17 enpubdouc,
rel. om., Vd 18 {x60aa H 20 dvépimoict H 24 Vd sequitur post 1. 17

18qq. Diimmler, Antisthen., p. 22, bene contulit Arist. Polit. I, 2, p. 1252
g 22, Eth. Nic. X, 10, p. 1180 « 31; cf. Epilegg.

12 8qq. T M (post ea quae ad p. 86, 158qq. edidimus): a@epulorwry 0} oV
vopots yn xegonuévov. nal £ of Kvulmnsg fagoovor rois Heols, nmg o Ilodv-
Pnuos ovx daléyél; oxdmer 10 meoswmow, 6mws Ilodvgiuov fotiv 7 (pmvr) 709
annvovs nal dnotddovs.

26 sqq. Cf. Apollon, v. dweogplador, Suid. v. dmeoplalog, schol. vu]g.
@ 289 (Dind.): dmeoidlotot| viv rois xat’ doernv Siapégovst.



Vd f. 260
(v. 127).

T p. 130
(v. 107).

T p. 137
(v. 411).
T. p. 166.

88 ¢

éautv €eyov &v* ouk dyamdc & &€knloc Umepprdloict ped’
fuiv daivucat (@ 289). 710 d¢ dBépuictov TO pn kowvde Toic Becuoic
xpficéai pacv, we 10

tolct d” olT’ dyopai Boukngdpot olite BéprcTec,

GAN’ of ¥’ Uynhwy épéwv vaiouct kdpnva

¢v cmécct Yhagupoict, BeptcTever de €xactoc

naidwy 7d° aAéxwyv (1 112 sqq.)
81t ptv yap xpwvrar T Bémdrt dnhoil, ANV o0 xowvi.

000’ diiifiav diéyovey (v. 115). &diav xai mapavopiav éyxalel
tolc Kikhwyiv évrelBev 6 mointic, Wc pRy mpovooupévoic GAMAwv.
A& pdAov éugaiver, 611 did Thv dyav dwkatochvny kol TO )
mheovexteicOr mop’ aAMAwv B EMNAwc adikelcOou ouvdE édéovro THhC
GA\\AfAwy Tpovoiac. Omt dE oltwc &xer dfilov éx 10D TToAugruov:
ToUTOU Yap KphEavroc cuvii\@ov Gmavrec (v. 401). Tivec d¢ 16 ovk
dAéyovciy GAMAwY oltw @aciv: ov @povrioucty GANRAwy Scov
évexev Umotayfic® éxactoc Yap adTokphTwp écti ko ovy UmortdceTon
0 érépw.

v e« ..pévoc yap ddikoc 6 TToAUgnuoc* dmdaveuvBev yap Qv
d0epictia fjdn kai oioc moipaivecke (v. 188. 89), Tiv d’ dN\wv
€xactoc Oeptctevel maidwy Rd’° AAGxwyv: G6ev ovdt 1O cmAlatov
Gvoifavrec molumpayuovoict, Ti mémovBev. kol pavreionc xpdvTan
(v. 510) xai 8eovc vopiZouct® GAAa cU ¥’ elxeo matpi TTocertddwve
Gdvakti (v. 412).

e 100 Kukhwmoc npoemc’wroc- o0 yap Kiklwmec Aidc

1 &v addidi 2 daivvucar 6 cméa 8 xotvp 9 lemma addidi
188qq. cf. Polak, p. 405 18 T (c. 1. ol p& Geoict mémoBe) praemittit haece:
dctpa @acl yap 6Tt vk Td elkpatov TV dépwv Tmpovoodciv avTod ol Beol wc
aroybvwyv* émel cpray éyyuOev eiciv (cf. n 205), § wc dikaiwv, quae praeter
postrema illa ( wc dikaiwv, cf. p. 87, 5) sine dubio aliunde illata sunt 19 #jde,
corr. Prell.  oloc, corr. id. 20 80ev et d¢ (ut vid.); undé Prell.

12 Cf T ¢ 225 (p. 182, c. 1. tvgev alvvpuévovs): ... .. éx zovtoy &% 75
Sunatoovyn tov Kvrlonoy 87l7n, #x 100 duslos evoedjrvar To omrlaiov wiijess
ov tvpdy te nal Foeppdrov. §ds yde 6 Kvxdowp, ot ovdels vpatgrosrar tay
émiywolaw.

148qq. +H ¢ 1156 (f. 520, c. L. 0vd” ¢lindmy dléyovery), Mo (ibid,, c.l, 094’
¢AAjiwy): oV @eovtifovaty diljlov ooy (om. M) Evexey (elvexa M) dmorayss.
#racrog yae aviongatwe fotl xal ovy vmordcostar tod fréom. émel tov tov Ilo-
lvgruov xgdfovrog NAdov mdvreg (émel to. — mdvreg om. M). Brevius
+ Eust., p. 1618, 60,

24 8qq. + H 27 (f. 54}, c. 1. duog aly;ozov aAéyovery): to.ldwoy auuotmm
favrov 0 IToAvgnuog xowoy morsitar’ 6tt yae of dAlor Kvxlmmes ovx nmw
&feor, gnol® vodcov & ov mwg foti diog peyclov ailéecdar. Cf,
Apollon. v. d&eplotwy, Eust. p. 1628, 46; 1636, 47.

+Vd ibid. (£ 28, c. L. 09 yae Kixlomes didg): doefris ov 6 IModvgnuog
diaPdider nal tods Aoumovg. Ot yog Sxeivor oux fcav ddeor, maQloTnoy o
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aiy16x010 GAéyouciv, oUdE Bedv pakdpwy, émetl) ToAV @ép-
Tepoi eipev (v. 275. 76), maMv émoince touc Kikhwmac Aéyovrac:
voidcov d’ ol nmwc &ctt A16c peydhov dréacbar, GANG cU ¥’
etixeo matpi TTocetdawve (v. 411, 12); évavtiwpa yap @aivetal,
uf TA aUTe TEpt TV autdv Aéyovtoc: TO Yap un wpocéxelv Toic Beoic
kpertTévwy &v ein eikétwe, 10 d¢ Tpocéxelv mWAAv ATTOVWY. Avetaon
o¢ mahv éx mpocwmou TV Neyévrwy. 6Tt pév yap of Kikhwméc eict
moAU @éptepor TV Bedv, 6 TToAUgnuoc €eipnke mpoc Tov Oduccéa, 6
d¢ ol Kikhwmec v Gedv elat xpeittouc, Tdv dAwv olbdeic eipnkev.
€l pév odv & momtic Tadta eipnkev §j 6 adTdC mapd T wonth, évavria
fiv. émel d¢ dMoc kai dNoc éctiv & Néywv, cxemtéov Tivi TepiéBnke
Touc dgpovectépouc Aéyouc. didov d¢ Omt T TTohughpw, Oc oly
" dpoyvpwy fiv Toic dMotc old’ év T mepi Beddv dOEN WuoNdYEr: ¢mor-
paiveto yap, (c gnav 6 momtic, dnompobev ovde pet’ dAAouc
mwhelto, AN’ dmavevbev éwv dbepicTia fider (v. 188, 89).
abtoc olv kai mept Bedv Ta GBeuicTia eidwc fyeito xai TovC EMouc
Kikhwmac 16 adta doZdaletv adtd, Touc 0% cuuBefriker Behtiouc ékeivou
™MV @iy Jvrac piy Ta adtd yivdickey ékeivw® mept Yap TouTwy EQn
6 momtAc: of pa Beolct memo186Tec aBavaTtorciy (v. 107).
GvtiBeoc TTodUpnuoc (a 70) 6 adroc éoutdv di1d Tiv dvolav H f. 2° int.

ecdZwy Toic Beoict &mi yap €ic ékeivwv, mepi Wv Méye (8 225) (a70).

ol pa kai dbavatoiciv épileckov mepi TOEwv. xowvidc pogff‘?}gﬁz’;'

M f 112 (ib.).
1 &mein 1—2 woAV @éprepov Eupeval 5 Aéyovrtec (-toc T altero loco)
6 elkétwc TéTe mp., corr. Prell. 9 Tdv &Awv ex kal d\wv, quod cod.
praebet, emendavi 10 6 post ) inserui 11 &v ante fjv ins. Polak, p. 47
13 dpoyvuwpwy, prima litt. e corr, 15 moleito 16 GOepictia incert. (evan.)
17 3¢ ins. e schol. Vd infr. allato  kefvou 20 sqq. cf. Ludwich, progr. III,
p- 15 20 ED c. 1 dvrideov, M (c. 1, dvriBeov mohvpnuov) ine,: 6 adrdc éavtdv
(in sequent. multa evan) e adtdc D*  dyvoav E

mounjs Aéywyv: voveov 38’ o mws f6tt diog peydlov dléacdar. o

pévior wi) opoyvdpove elvor toig cddowg tov ITodvgruov maglotarar dmd Tod

0¥ mounriiy Afyaw (Aéyse cod.) meol avrod: molyovey dmomgodev ovdE

pet’ dllove wmwlsito, adl’ dmavevdev ddv adeplotia (adéutora cod.)

70 et. oviwg ovy megl Fedy dPsulonia eldads Ryeito nel tovg FAlovs Kvnhomag

za avte Jofdfey avid. tovg O} avufefrins Pelriovs xelvov Ty guoy Gvrag

w1 te avia yvdonew fnelveo: megl yog tovrow gy of §o Seoict memor-

Bdrsg ddavdroieiy. — Prima huius scholii verba (usque ad diog peycdiov .

aléacPar) etiam inter schol. M* (f 107b) ad h. 1. leguntur, ubi quae, novo lem-

mate non addito, sequuntur v. ad p. 90, 1. N
20 Cf. H (f. 2b, gl. interl. ad avzids0v): vov 0¥ zoig Fsois favrov ouotovyta

7 tov dsopcyov, M2 (f. 112, iis quae in textu edidimus praemissa, c. 1. dvri-

Brov Iodvgnuov): dvtideoy vov tov dvavtiovpsvoy toig deois 7 Tov dosfi 7

Tov Beois Eaxvrov opoovvra 7 Tov Seopdyov. Apollon. v. dvrideov: ... .. éni

ot v00 Kvxlwmog tov évavriovpevoy toig soi (of. Et. M. 114, 27 sqq.).



Vd £. 27¢ int.

T p. 131,

T p. 131
. (v. 213).

90 1

mepi alTdY Aéyer 6 TTohUgnuoc: o vap Kikhwmec Ardc aiyidxoto
aMéyouciy oUdE Beldv pokdpwy.

112. v. ad p. 86, 15.

115. ad p. 88, 14.

127, v. 106 8qq. (p. 88, 9).

167. v. 399.

174, cf. ad p. 91, 9sqq.

184. mpotdEac 10 yévoc émrveyke TO €ldoc.

195 sqq. 16 Ti dubdexa; xai yap OAiyor, fva _un doki e ém An-
crelav fikewv* éNdrTouc dE mAkv odk fiyev, iva uf edkatappdvnroc
elvar d0En. GAN’ ol0dE Smha émoépeton, Tva ufy Wc molémioc elvan
dokij. aiToc d¢ mapectt kai o0 mwpoméumer, fva un QaivnTor dekdc

10

[toic daioZi]. TOV d¢ dckov oikelov epddiov AapBdver [tov oivov] mpodc

mowevikoUc kai dypiouc dvdpac. [d1a] Ti olv xivel 1dv *Oduccéa mpoc
10 py wewcdijvan Toic éraipoic cupBouledouct guyelv (v. 228); 6t yevd-
uevoc év T cnhaiw otdepiav Biou enpubbouc unévoioy ENage.
avtike yYdp pot. dicato dvuog aynvmp cvdp émehev-
6e6dar peyddnv émiecpévorv adxnifv, dyprov xrd. elkacev éx
100 peyéBouc Tod cmnhaiouv méyav Tiva elvar xai dypov & Tol ém’
écxamiav oikelv (v. 182). i ti olv od meibetar Tolc éraipoic; ddikov
auT® édoker . . . . undtv ddikAcavta. xai EAAwc dE, we Epnv, Huepd-
™o EBheme, xal fumeipog v xwdvvey o0 mAvu époBeito, kol cuvéce
€0apcel. kol €l dyproc fiv, AN odk Qeto dvlpwmopdyov eivar.

1 Méyer ante mwepl adtidv E Aéy. dc moh. D 9—23 cf. Polak (Obs.),
p. 57. 72 9 T (c. 1. adtdp éyw xpivac érdpouc) praem.: xwpicac kai EmheEd-
pevoc ToUc dpictouc 11 iévar dokA} coni. Pol. 12 mwapécn, corr. Pol.
13. 14 Toic daiatr ego delevi, Tdv olvov et did Pol. 15 ph a Prellero ins. om.
cod. 17, 18 6updc — xTA. om, T 19 kal dypiov €lva, transpos. Pol.
19. 20 ¢mecxatiav, duobus accent. (an siglo = ou?) supr. a positis 21 post
¢d0ker in fine lineae 4 fere litterae evan.; elvan discernere sibi visus erat Dindorf;
ego Quyelv coniecerim 22 post ZBAeme in ima pagina 20 fere litterae prorsus
detritae sunt; neque o0 illud, quod ante wavv exstare videtur, certum est

1 + M (v. quae ad schol. Vd ad p. 88, 24sqq. extr. attulimus): agrog o die
109 £axvrod Aoyov movtag woisi doefeis, Aéyoy' 00 yoo Kvxlaomeg diog alyid-
z0t0 ¢léyovaey.

8 Cf. H f. 53 int.: mgorcfas 10 yévog émépsee ta &ldixd. Utrumque scho-
lium e quaest. ad & 221 edita (p. 270, 5) excerptum.

98qq. Scholia quae ad h. 1. contulimus ex eadem quaestione longe olim
sine dubio uberiore et doctiore ita esse excerpta, ut aliud alia servaverit abie-
ceritve, apertum est.

13 8qq. 1 H (f. 68", c. L. Bijy drae alysov doxov) v. 196: slxdzas ws (Polak,
p. 87; xel cod.) meds morpévag dmav dlgize xal olvov Pfastefer. Ubi quae
sequuntur: slze 0% nal tov olxsiov Aoyov meos madaw, & 7 dia Adywv nare-
nlijéy 7 ©6 olve warameadyvy, utrum ex integra quaestione excerpta an aliunde
addita sint, non diiudico.

15

20



1 91

xai €l por Eeivia doin (v. 229). molov Zéviov fidmile Aafeiv H f. 540
mapd Gveplimou Oncavpodc uh Exovroc, Tupouc dE mévov kai ydha (V- 229).
BAémwv; del dt Tdc xariyopiac molelv obk ék TWV Amofdvrwy* ddnlov
Yap €l émewnc fiv avip: €l xai mpd Thic meipac yap Aéyer mepl ToU
5 TTohugriuou 76 avtixe pdg uor dl@aro xtd., T& émifeTa Tadta Ta dewvd
T &\ote émpdrteTo €& pun émi TV Epywyv ovk Eyvwerol del dE eidévan ‘
6t 10 ddnlov év T Biw kai TV @povipwy kpelrtév éctiv, Gmou év
Toic TotoUToIC évioTe kai dppovec xatopBolciy.
kai Ti Zéviov fdmlev; mpoBdrou dopav fcwc; AN TOV eic ToUC T p. 133
10 Zévouc kabnxovra &\eov mEoodéysodar mpémov TOV dmomemhavnuévoy (V. 267).
&w Tiic oikoupévnc did 100 . . dyvoely xai wopomeuedivar BovlecOmr drd
Thc pmvicewc TV Témwv. TodTo Y&P kai €ikdc diavoolvuevoc ovk
¢meicOn Ttoilc éraiporc dicte @euvetv, GAAG TH KivdUvw mpoceBdANeTo
pafeiv GEiY Omoiw TAQ TeUEeTon TOU VOCTOU.
15 (197). quod Porphyrius (H f. 53 int., M» f. 106*) tradit, Maronis
uxorem Qedercen fuisse, in Paralipomenis eius (Herm. XIV,
p. 249) afferendum fuit.
213. p. 90, 17.
223. .. .. *midc d¢ &e mowmevika dyvela, piTe TEKTOVWY SVTWV T p. 132
20 (v. 126) unre MBoESwv; Ti d¢ koi kicciProv (v. 346); icwc dypowoTépwc
€QUTOV KOTECKEUXCEV.
225. cf. ad p. 88, 12

-

(potest esse & vel el vel of); ego xal — xivdUvwv supplevi; longe aliter Polak,
cui &0dpcer (1. 23) in codice esse non innotuerat
5 10 — xTtA.,, quae sensu postulante addidi, H om.; etiam alter. 14 addidi
98qq. cf. Polak, p.409 9 T c. 1 €l 1 wépoic Eavijiov 10 mpocdéxecOan
addidi  mpémovra cod., quod in mpémov Toév mutavi 11 post tod in codice T
et altera sive littera (a, ut videtur) sive siglum, quod non expedio, sequitur
14 émépw; corr, Prell, 19 T c. 1. yauhof Te untextévwy; corr. Prell.
20 dypoikwtépwc; dyporkétepov Prell.

-

18qq. TH v. 229 (f. 644, c. 1. dge’ cwwv) et T ibid. (p 132): dloyow (zw
. ins. Polak, p. 337) elnovre loyluacﬂm T0v doiEduevoy aygiov elver totadre

xooo’donav m!p avtov 7 0% Adoig éx g lsgsmc npolnuuum (meooinmrineé T)
yae 100m® gofiton, & pera tadra Eyvw, tavre & doyf tdels. E quibus haud
scio an verba 1.5, 6 corruptissime tradita sanari possint.

6-8qq. Rursus Antisthenicae doctrinae vestigia, quae dubito an in
p. 90, 20 sqq. etiam insint (cf. Epilegg.).

9sqq. Cf T v. 174 (p. 181, c. L. tévd’ dvdedv meignoopat): avayny 6%
gilomoveiy Gmavte 7v, o pdvow di& 16 gilotorogeiv, diid (xal ins. Polak,
p- 410> dee Ty dyvorav tijs mazeldos Eosvvav (foevav cod.) motovusevog, et T
v. 229 (p. 132, ¢. L. 3p@’ adzow idorut): vate (v=d coni. Cobet, Mnem, N. 8. VII,
p- 435) qelotiplag [3siv avtov Sélee gilicropdy® ovTm yoiy el év "Aidov
addd por R Bele Bopos tév Aoy Ppugas (A 566). Quae omnia esse Por-
phyrii probari nequit.
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M f, 1072, 228. *dia Ti ov xauxdrar 6 *Oducceic; 6Ti ééou GElov BéNel Tapa-
criicar adTdyv.

229. p. 91, 1 sqq., et ad p. 91, 9sqq.

T p. 132, 240. . ... mc d¢ ovk dhoyov, 61e miv fipnuwuévov Ay 1O cmn-
Aatov dBupov autd karahimelv, &vdov 0% yevéuevov émkheietv; kai
TolT0 TMPoCc TOV MOGov, Umép Tol ui diadplvon ToUc Eévouc. # Tva
un émecéNdn Ta dpceva.

T p. 132. 252. o0 del Intelv, mic talc eiwbuionc duhionc xpfitan, eimep EEw
TuYXAver Tic oikoupévne © émel ToUTW TW ASYw kai Ta TEPl ToUc Paiakac
avackevbcopev (Z 205 coll. 278). eikdc olv kai &AAouc memhaviicOor.

267. p. 91, 9.

275. ad p. 88, 24 sqq.

276. scholium H (f. 54*) de v. péprepoc notione eadem fere ratione,
qua ad Iliadem p. 195, 17 edidimus, se habet, nisi quod quae post
icopdpor (p. 196, 2) ibi sequuntur omittit.

H f. 54, 300. o Ti un E\aBev ¢ avtdv T4 Eign 6 Kikhwy kol dme-
YUuvweey adtoic; Ta Tiic €émBoulfic fcwe ENabev adTov mpdc Thy Bopdy
émeryopevov.

, © 311. v. 106, p. 84, 13 sqq.

- T p. 135, 331. xaxdc [d€] qacy émrpémev T ék ToD KAjpou TUXN TO
npdTHa: déov yap €NécOm Tolc emitndeiouc. GAN’ ovdeic &v TololTOV
npdyua €kouciwe Uméetn. 1O dE émiNéEacOar kataytvwickovroc fiv TV
Moy, Tmpd kapold dE 6 xhfipoct o0 yap év Talc xpeimc €xacra del
TPATTEV.

333. 345. @ 564, p. 79, 16 sqq. (et inter scholia exc.).

383. 1106, p. 85, 12.

Va f£. 302 3888qq. oaciv ot iarpoi, 6mt oi koubuevor ovk éxBallovav aipa,

H f, 55h,

B £.86°. 1 M ec. L dAN &y od mesunv iéoue M 4 T (c. 1. Bupedv péyav)
praem.: v métpav avrtl 0Vpac eic Jyoc dpac &méOnkev  woté pév épnuwuévov
T; 8ve Prell., Apnuwpévov Dind. 5 5 om. T; ins. Prell. 6 A ante Umép
ins. Polak, p. 325. 408 8sqq. cf. Polak, p.8 8 T c.l. & Eeivor Tivec &cté
9 ¢&wi toVtw 7. A. T; corr. Polak 17 74 ins. Polak, p. 187 20 T (c. 1.
kMjpw memdAaxbar) praem.: kal &v iMdadt xAMjpw viv wemdAaxBar, kal Ycwc did
Xerpéc 21 ¢ ... . (vac. spat. 4 litt.) eirécOm (ut videtur) T; déov corr.
Cobet, Mnem. N. 8, I, p. 2; yap ego add.; éAécOar Prell. dedit 27 Vd ec. 1.
T0v &’ alna wepippee BH (s, 1., praemisso: Tdv poxAov Aéyer) d¢ post @aci ins.
afua odk dmwofdAlova BH

1. 2 Cf. p. 90, 14, 20; 91, 7, a quibus tantopere haec discrepant, ut verear
ut ad Porphyrium referri possint.

88qq. De Aristophanis Aristarchique de h. 1. sententiis v. ad y 728qq.,
p- 83,8 8qq. — Eust., p. 1628, 21, h. 1. difficultatem v. onuelwoe: notavit, non
solvit.

20 Cohaesit sine dubio olim cum quaestione ad H171 servata, ubi afferre debui.

27 8qq. T Eust., p. 1636, 2 8qq.
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@puyouévwy TV capk®v. Pnréov olv &1t ok E@Bacev Gmogpuyfivan
T4 év Bader dyyela.

nidhc d¢ pf) evBUC mAnyeic Taic xepciv émehdfeto TV TMEPICTPEQPOVTWY H £, 55,
TOV MoXAGv; fi 61t pakpav dmécyxov, f fi émiBecic OZela, §i 6Tt al Kivih-
celc TV peYahwy cwpdtwy Bpadeloar. f meprohyic v T® maber émere-
Tdpakto, i olx écwpdver did ™V pébnv. edpy d¢ fiv xai 10 cméoc,

Wcre pn efvan pddiov cuverhijcan eic éva témov.

399. adtap 6 Kikhwmacpepdd’ frvev. xaitor o) mept adtov B f. 86b.
dkouv, GAN’ GmavevBev, &k Tod eimelv époitwy dANobev &Ahoc H f.56%
Mer d¢ v dmopiav 1O perdha Bodv adTov kal év épnuig elvon xai dia
ToUTto éZaxovecOat.

d1d Ti ouk fikovov ot étalpor Tod ’Oduccéwc ol év Tij vni Bodvroc T p. 187
100 Kokhwmoc; «aitor *Oduccedc &md Tiic vhcou gnei Tic moppwoey M* f- 106°
Gkovety aUTOV Te @OoYYNV oidv Te kal aiydv (v. 167). fnréov (v. 167).
olv 6Tt dcpouc @OB6YYOUC cuppiktouc oldv Te fiv méppwlev dkovery,

6 d¢ Kixhwy eic dv épéa év @ dvrpw.

411. v. 106 sqq., p. 88, 24 sqq.

444. bd Ti ToUc @ilouc mpoeEfveyke ToD crnhaiov; dekvuc TO VA f. 300
xndepovikdy avtod mepi avtoic, A fve, &v T cupBi adtoic ec Ty (V- 42).
éxBolnv, autdc yolv mady civ avtoic, A iva uh Tdpaxov éumorfcwety
idévrec avTOV pév mpoeepxduevov, avtouc d¢ dmoleimouévouc.

1 pputtopévwy xtA. BH 3 H (c. 1. wc 8te Tic Tpumd d6pu viov) praem.:
Gunyava tadta — &dnAwce (= p. 435, 9—11 D,) 4 871 inter f) et % &wi0. ins.
Polak, p. 326 7 eite un €lv. H; corr. Buttm. 8 Bs. l.; H om. peydA’ fimvev

9 Gmdvevbev obToc kal époitwv xTA. H 10 peyddwc B 11 post &ta-
kxovecBar unus addit H: odx eicfilOov 8¢ &v T cnhaiw* Td ydp eicerOelv SAeOpov
TV dvrwv &moier kal dviper THv OméBectv Thc Tdcnc UmoBécewc, quae verba, de
quibus, si rem spectas, bene egit Polak, p. 415, originem Porphyrio inferiorem
prodere videntur 12 scholium T statim (s, 1.) scholio v. 345 adscripto, & nobis
p- 79, 16 8qq. edito, subiunct.; M (ad v. 167 relatum) xanvév T° adTdv in lemm.
habet 13 dduccetc méppwOev enclv dkovertv M 14 Te post adtdv om. M
aiydv dém dchpove M 16 dvtpw correxi pro eo quod in codd. est dypd
sequitur in cod. T schol. p. 88, 24 editum; in M autem, interiecto &AAwc, iterum:
dd Ti o0k fixovov of értaipor *Oduccéwc of év T vni Bowvroc 100 KukAwmoc;
kaitor *Oduccelc Gmd TAC vAcou encl TAc moppw dkovelv aiyWv Te @OoYYHV
oliv te. 1 d¢ Aocic xTA. (v. infra ad 1. 88qq.) 18 Vd c. 1. 6pOiv éctabTwv

19 adtod fva om, 20 adTdc od wd6n 21 adrovc

8—16 + M (f. 106%) v. 167 ..... 17 8% ivars (de dmogler, quae praemittitur,
v. ann, crit. L 16)* die 0 dorjumg ody olov ts mdgowdev axovew. dvdyxn og
xal psiforag tovg Kvnlomes el pefdvos dxovew. 19 dix to §vdov rov omy-
lalov goveiv 1oy Kvxlome xal py exovey tovg {rov cod.) fralgovs ‘Odvociwmg.
[Zyd pnpt xal 69 ‘Opneindy redadpare Kvxlomwe xzl., tam graviter corrupta,
ut, cum ad Porphyrium nihil pertineant, omittere satius sit].

18 Cf. praeter H Dind. (neque in hoc cod. neque in Q scholium ipse contuli)
Eust. p. 1638, 35 sqq.
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H f.57.
T p. 138.
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491. mic olv dxover; mpoeipnke Yap (v. 473) GAN’ 81e Téccov
anfv, 8ccov Te Yéywve Bofjcac' fitor peyahdpwvoc 6 *Oduccedc
— oV poxkpdy Yap ameNBwyv xatd 1O mpwrtov éNdAncev, &AAd OAivov
Tt [émel peyahépuwvoc 6 *Oduccelic] — édmhaciacev fcwe v Quviv:
émel 0% &k Tfic vicou fikove Tic @BoYYAC TV Zbwy kai TV Kukhdimwy
(v. 167), nic éyyutépw Mv TéTE 0V un HkodcOn; f 6 uev Kixhwy 10
mpiv é&v T cmnhaiw ékddnro, droucac dé Thc pwviic dvéctn xai amijhOe
npdc 10 AxpwTAPIOV.

e+ . 0 pévror TTopoUproc oltw onciv avtoheEei* 6t ov T
thc 100 PoWvroc Qwviic mepiypdper 10 ccov Te Téywve Borcac,
10 d¢ pérpov Thc dkofic, 0 Eupetpdy écmt mpdc THY T Bolvroc drpdacv.
eimep olv &v T® mpwTw diacTiuan TocodTov péyeboc Quviic dfikev,
Scov fipker mpoc TO éZdkouctov YevécOar — émel xoi 6 momThHC 0¥y
Scov péyictov elpnke yeywviicar dv Tic dmeixev, GAN’ Scov Boncavroc
yeywvoc éyéveto kai éZakouctév: €l dE kai 1O péyictov eipnkev, GAN
Gcov Tdte yéywve Borcac —, évedéxeto kai dimhdciov kai toAAamhdciov
améyovra Thv Bonv émiteivovra Yeywvelv.

e [o¢] fikoucev & TToAdgnuoc, dimhdciov avtod Gmoctdvroc;
xai @opev 811 ouk fiv Tcwc mWOAU 1O didcmmuo. &m dE kal Yéywve
Boficac: duvardv odv émteivovra Thv Pofiv dxoucbfivar. # Téxa ol
v dumhaciova 06d0v cnuaiver, GAN’ 611 TO dedtepov diemeparOnuey.
fiv d¢ xai peyahdguwvoc *Oducceic, e kal &v ’hddi- GAl’ §1€ oN
dma v peydinv (I 221). &pewov ot eimely, e 10 utv mpwrov
Gmo 1ol cmnlaiov fikoucev adTol, TO d¢ deutepov &mo Tiic Bahdcenc
xai Tod aiyiahod.

525. bt 1t 6 ’Oduccelc oUtwc avonrwe eic Tov Tlocewdwva

1 Vd c. 1. &N’ 8te O dic 16ccov dAa mprccopev (id. text , sed supr. rubro
script.: mpfccovrec dnfjuev) 2 dcov Te 5 d¢ om. 6 éyxutépw
8. 9 post dxpwThpiov in cod, interiecto dAAwc verbosa quaedam solutio legitur
eadem, quae paullo post nominatim Porphyrio tribuuntur, verbis huic inusi-
tatis referens; quae sine dubio Senacheribo debentur (v. Epilegg.) 10 napa-
Ypaper; ante h. v. baud scio an péyeBoc exciderit 11 petpév S om. 14 ye-
ywvhcavtoc Gméxer 15 &Edkouctov 16 dcov Te véy. 17 &ul yeltova 18 H
praem.: pravdc mAfccovrec 21 §te editores (611 etiam Q) 26 H ec. 1. e odk
opBarudv ¥ incetar, T (s. 1) post schol, p. 88, 23—89, 19 editum legitur  d&
T{ 8d. mpdc TOV kUkAwma oftwc kTA, T

18qq. T M (f 1132) v. 491: =g ovv dxovst; mgosionxe yoe GAL oze
togaoy uunv, 0coov & 1éyawa Borlo'ac fto (mo cod) psyulotpmmg o
’O8vessvg. 1) 8l éml 70 avro pdeog dméayopey maliv: ovtwg yag 7 vadg fyéydn
(cf. 1. 20. 21), cf. ¥ Eust., p. 1640, 48.

9 Cf. Apollon. v. yéywve: épaver. évlors O} tdocee Ty Aékww éml Tov
peydlov xal dvvauévov péyer morlov éfaxovecdar xtd.

20 + M» (cf ad L1, ubl, signo scholii finiti interiecto, sequitur): ¢’ 6ze gw
adriy 6dov, Ny nai modny, droddoavres.

26 8qq. + M (f. 1142; coaluerunt cum iis quae p. 95, 5—9 edidimus): dia ¢ 0

]
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whiypncev eimbv: Wec odk 6@Oaludy ¥’ inceTrar ovd’ *Evocixdwy;
’AvticOévnc pév pna dia 10 eidévan én olk fiv latpoc 6 TTocerddy,
AN 6 *AméMwv: ‘AprctoTéAnc (fr. 174 edit. Thn.) d¢ olx dm ov
duvicetar, AN’ 81t o0 Boulficetal, did THv movnpiav Tol KikAwmoc.

paciy 6nt cvvuceBet T Kikhwm kai 6 *Oduccedc. qautv d¢ §n Vd f. 322,
o v TipAway, oY did Tac pwvdc TadTac WpYicOn TTocedWv: ToUTWY LR
Yap 6 voic' ovdet TTocewdWv idceTan xaxdv 6v-ra, un Boukbuevoc* ov Yap
un duvduevoc. ¢édvvato yap 6 TTocewddv avtdv Oepamelcar, ouk HPov-
\eto dE dra Tdc wovnpiac avrod.

da 1i obv 6 TTocewdv wpyicdn, kaitor p?] xahemivwv 01 TOH f 57,
dmépBeyua, GA& dax v TiQAlwav; KixAwmoc yap xexéAwtar, T p. 138.
8v dpOalpod dhdwce (a 69), xaimep movnpol Svroc koi Tovc éTai- M* 1 114%
‘pouc éxelvov xatecBiovroc; Mwy d¢ 6 ’AprctoTéAnc @ndc, ui TavTdv T p. 171
elvan éNevbépw Tpoc dolhov kai doUdw mpdc éNeUBepov, OUDE Tolc
&pylc T@v Beddv odal mpdc Touc Gmobev. 6 d¢ Kikhwy fiv pev Inuioc
dzioc, GAN’ ouk ’Oduccel kohactéoc, GAAa T TTocewdwy, xel €i wavrayod
véupov T® @Oepopévw Ponbelv, modv u&Alov T® uvid* xai fipxov
adixiac ol éraipor (v. 225).

*ifceTar ovd’ ’EvocixObwyv, wc edraBoldpevoc dnlovért Gyri- Vd f. 32
npdrtely T® A Td whvTwy Tatpi Bedy, ol un emcTpépecOm dieteiveto

1 Whydpncev T® Adyw eimv 8¢ odx xTA. T 2 datl eidévar T 4 Bov-
AnOicetar H e ™v wopelav 100 k. H 58qq. M did thv TipAwav AN’
o did Tdc @. inc. 6 Tdc om, Vd 6 moc. M 7 6 ante voOc om. Vd
6 woc. M idcetal ce xak. M 7.8 uWj Boul. — duvdpevoc e M addidi, ubi quae
sequuntur ita constituta sunt: odx ABoUAeto d¢ TToc. Tov vidv Bepamedcar, dikaiov
fyouuevoc TiuwpeicBar Thc wovnplac 108qq. cf. Polak, p. 418 HT (s. 1)
post ea quae p. 94,26 — 95, 4 edidimus; M cum iis quae ad p. 94, 26 sqq. inter
excerpta rettulimus coaluit dpyicOn un dd 10 amwéPO. xakem. GAAa M
12 d@OaApov T xal wapmovipou dvroc M 13 ékeivou addidi kxal Adwyv 6
ap. M 13. 14 pfre adTdv elvan &Aevbépw T 15 Tdv om. M ofci om. M

npoc toic dmodev MT 6 pev odv xOkAwy fiv pév Inuia &Eoc M
16 xohdcewc H, odk dduccevc (bduccel alter. T kohactéoc T  quae post TTocer-
dwwi sequuntur om, H, ubi, interiecto dA\Awc, mdc mapd gaiakiv xTA. (p. 96, 3)
sequuntur  €i in #| mutavit Rose; kai, quod om. codd., add. Polak  wavraxo0
om. M 17 td dagdeipouévw M, quod (delet. Td) recepit Rose  woAU péAdov
addidi . 19 dnvovémt (sic) Vd 19, 20 dvrl T0o0 wpdrTety T dii Vd

’Odveesvs mog t0v Kvxlome dvorjros oliyaencey to Adyo, slmadyv: dg ovx
o@pdaludy vy’ ilfjosrar 098 Evoslzdwv; 7 dud 0 ywdorew, dg oéx Qv
{aezgog, ¢Ad' 6 'Andlioy, 1] ot oY Fepamevoes avrov (Polak, p. 417; avre cod.)
8w v mowvneley avrod. — Apud Lucianum, dial. mar, 2, 4, ipse Neptunus
Antisthenis solutionem amplectitur.

78qq. +H (f 67b, c. 1. &g odx 6gdedudy v’ ifjcerar), B (f. 88%): uy Pov-
Abusvog” od yag un Ovvdusvog. ovx 7Poviero (éfovl. H) 8% ITocarddy zov
idcov viov egamevoar, dinaiov 7yovpsvos TLumeEiodaL avTo tis movnelws.: o
3% wovg* 000} Ilocerddy ldoetal 68 naxév Svta (inde ab 6 8% wovgs in uno H).
1d. fere Vb (f, 67%).
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6 Kixhwy dmicBev év 1d o0 yap Kikhwmec Ardc peyahoto Ghé-
youciv (v. 215). '
e wopd PaioEly éxBpov éavtdv TTocewddvoc Aével kTh., edit. 6 564,
p- 80, 8.
\ 9
6. Ad 1. 15sqq.
20. a1 ovk avtoc katéxer Touc Gvépouc, pévov xehelcac Zé-

T p. 172 (T"). pupov mvelv; émel kai dixa 100 Kkhelcar TOV Gekdv €dUvato xeledcan

T Zepipw, dre d) v éEouciav Aapiv mapd Tod Awbc. wdhc ¥ ad
kai év ‘lad (1 5. ¥ 230) Omocmcépevoc Tovc @véuouc év Opdxn
oikelv vow map’ AiGAw enciv; eidqmran pev 16 TAdcua mpdc TOV kapdv,
010 ol bdel Intelv 1d Towdrar dvelBuva yag Ta TV MUBwy. ol dE
eimov Touc daipovac oikelv év Opdxn avteouciouc dvrac, TRV dE
nvoy TOV Afodov xpatelv. ol d¢ éumepiav &xetv 1év Alolov mveu-
MdTwv petaBoliic, kai dia TodTo KaTéXEwy TOV ’Oduccéa unvoc Muépac,
éwc o0 elpn 1O émipopov mpoc ‘lBGknv. Twvéc d¢ Omi moperipncev
dcrpodoyiac Eumerpoc Mv [6 *Oduccelc], fHMiov dvroc év Tavpw Zépupov

68qq. cf. Polak, p. 422; et T et T! scholium de v. Buktdwv (k 20) agens
(= p. 448, 16. 17 Dind.) praemittunt, tum T!: did *{ d¢ odk adTdV Katéxer
xeheDcar; corr. Prell. 6. 7 Zépupov mvedpatt énel T 7 uv v, &dUvato e
corr. T 8 e d* ad (an &v?) 10 vOv ins, Pol, nAdcua 11 diémt ov
det Z.; corr. Prell. yap ins. Dind.  11. 12 of 3¢ eindvrec daipovac, unde elmov
Dind., ToUc add. Pol. 12 adreEouciwc; corr. Prell. 13 &xetv TV aidhwv
wveupdtwy . . . . . {vac. spat.) peraBoriic T; Exewv Te aldAwv wveundTwY MeT.
T1; corr. Prell. 14 xatéxer; corr. Dind.  unvdc # untépac T, unvoc duépav T

16 post i8dxnv T, signo scholii finiti posito, omissis v. Tivéc d¢ — dvepor
(p. 97, 1), initio nov. lin. pergit mvéouav éviote napéctneev (ct e corr.) TY;
corr. Cobet, Mnem. N. 8. VII, p. 436 16 6 *Oducceic del. Polak

8 sqq. Cf. schol. Townl. P 229: &l o0y avrekovoior of &vewor (cf. 1. 12), ze-
zeodtevtar 1o meel Aldlov, )

11 Similiter, sed de tragoedia agens, Aristoteles, poet. 14 (p. 14563 § 22):
zovs piv odv magatlnupévovg uvdovs Adew ovx foriw. — Cf. Porph. x 242,

12 Cf. Porph. I 4 (p.127, 27), ratione nonnihil discrepante usum inter za
avedpate et Tovs moosoTitag avrdy dsovg distinguentem. .

13 8qq. Pluribus eadem Eust., p. 1645, 4 8qq.; 48 8qq., persequitur.

158qq. T H (f. 582) v. 6. miwvdg 0% (praecedunt allegorica = Q Dindorfii
p. 447, 6. 6) drt magerronosy &orgoloyies Eumsigos ww, Nilov Svrog év Tevem
tipvgoy myevoar. of O dvepor mvéoverr #vlore xnal xad’ Faviovg, o xal
noldol* nal yao Nuels 8(ye Pactlinod moocTaceousvoL meooTaypatog (quae iisdem
quibus scholia T vitiis laborant), — Quae in Vd (f. 33%) post scholium ex He-
raclito transcriptum (a11nyoeie ‘Hoaxleltov, = cap. 71 Mehl.) leguntur: ailwg.
freool @aoy adrov Tov Alodoy padnuatixdy elval v ol funsigov tijs aoTeo-
voplag, 0g did tiig olxalag téyvng émetrjonce xaoy eddieatvoy el To amonlevoae
0% ‘'Odvecée, nad’ Ov ¢ tépuoog povos myést, 6re xal o 7jiog v 6 Tavem
dotlv. xal Oia Tovro Aéysrar weariicar Tovg dilovg avémovg, povoy O mvimw
zov {igugoy [mlwtyy 8% vijcoy xtl. = p, 446,25 — 1 Dind,], dubito utrum me-

.
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mvelcat. ol dt dvepor mvéouav éviote kai ka®’ éautouc, ov kat’
Alolov* kol yap fuelc dixa Bacthikold mpdccopév T1 MpocTdymartoc.

23. ad v. 34 sqq.

34sqq. D Ti o0 mpoeimev avtoic; émedn ovk fidmilev Umovor- T p. 140.

cavtac [Wc] kakoupyficar. xai yap TV év ’lcudpw Aaglipwyv myv imv

poipav &dwkev (1 42) xal 1@V aypiwv aiy®dv (1 160) xai Tdv mepl Ko-

Kwra (1 549).

. xai p’ Epacav govody & xal Goyvoov olxad’ dysodacr T p.139.
n60ev Texunpduevor; 6 yap dckoc xodgoc, dte mARpnc dvéuwv. Aetal

10 & & Thc MéEewc* mpokertan Yap We éNéyeto mepi Tod Aidhov avTod, Wc
vni b évi yYhaQupf xatéder pépurdt paerviy, apyupén (v.23).
d1a todTo odv éRdcknvav, & Te decudc moluteMiic v Ymowyiav édidov.

e dyovrec avtdv eic Tv valv ouk ficBovto kod@ov dvra; GAN' H f. 58° int.
év vni xatéder pépu16 dpyvpén.

16 72. 13. kol mdc fjuehev Imd Pondkwy Tuxelv xombdiic, Tadta kad’ H f: 59,
éautod Néywv; GAN’ dmédeize TouC é'roupouc aitiouc dvrac' éeewvétepov T P- 141.
ovv éautov Gmodeikvucv.

kakdc dé @nci tadta mpoc Tov "Alkivouv Exgéperv, we Béuic kai T p. 141.
adTov draBdhetv. &AN’ *Oduccelc éAseiwiregog sivar fyyeltan, We obk

20 idiou dvroc 100 Guaptiuatoc, GAAa Ty étaipwy.

&

1 éavtovc, the xai woAdof TT!; corr. Pol. 2 mpocraccduevor wpdyparoc T,
nwpocraccépevol wpoctdyparoc T'; corr, Pol, addunt TT?: tivéc d¢ Tdc vicouc
Tavtac év T Tuppnvik® mehdyer keicBar kTA. 4 8qq. cf. Polak, p/90

"4 Tec. Lol d &apor adtovc; corr. Prell. b e del. Pol. 6. 7 T& mepr-

m’mh’uﬁ; corr. Pol. '8 ypucév — dyecOm addidi 10 wapd To0 aidhov, corr.
Prell.  dc incert. (evan.) 11 ypagupfi  dpyopén 12 mwoluteldc evan.
13 H c. 1. oixad’ &yecOar 15 HT c. 1. &p’ & vicov 6accov and ¢. H

16 ¢néderte H  Svrac om. T 18 T (c. L. xomZépev) praemittit émueleiv

19 éA. elvanr ex altero scholio addidi

liorem solutionis formam servaverint, an eam quam etiam nunc habeamus circum-
scripeerint magis quam reddiderint. E Tzetzae in Lyc. 738 comment. in neu-
tram partem quicquam lucramur,

12 1 H (f. 68, int.): 2fdoxaivoy ycg, T6 molvrelds Tov Seouov &l vmoplay
Aapfdvorres. l6mg odv 10 molviedls tov Ssopod fmdrnesy avrovs.

13. 14 Cf. H (f. 88 int., c. 1. vyl &° & ylaqwoﬂ) v. 23: weomxovouncey, fve
pn éxgiva dwn&&m ﬂacmﬁuwsg alodéoBar Thg uovq)otmog, auurn&mm ok
aoyvqé'ﬂ psemﬂt, ﬂtOl v o dzopd [un) auatn#mo'w of ézaigot* nal yop 0vdd
ix tijs nov@oryTog v 7:molom moocsdédero yep, quae haud scio an ex
integra gquaestione excerpta sint. Alteri utri scholio — duo enim male
coaluisse liquet — similia B (f. 90°), M (f. 117%), T (p. 139), Vb (f. 69?), Eust.
p. 1646, 60 (cf. p. 1645, 43) exhibent. Plurimum discrepat Vd (f. 33 c. 1. doyveéy):
va pif T wvsvowo (text. pij T megawvsven): olxovoprxds tovro, fyve 0 deyveos
dmarijon tovg @liovg. ov yae Fys 8§ [atoglwg, 7t éx Tavens Tijs vijcov Jiedudn
&lg v marelda.

158qq. Cf. Porph. & 564 sqq.

ScHRADER, Porphyr. Qu. Hom. Od. 7
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T p. 148.
Vd f. 36b,

T p. 150.

H f. 622
T p. 152.
Vd f. 87b.
B f. 94},
M f. 1240,
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103. 4. 710 ToUC Aarctpuydvac katdyew Thv UAnv évavtiov écti T
maptctdv avtolc Wuo@ayouc elvon. Avoito b’ &v ék Tod €Bouc: €ibicuedo
yap T UAn xai eic &ANo xpficBar, mpdc Te dhéav kai QWc kai kota-
CKEVRV. .
136. € 334, p. 58,2; ad p. 57, 5; ad p. 58, 4.

190 sqq. d&hoyov éctt 10 TOUC ETaipouc GBupiq TepBaAAely. AeTan
ot éx ToD kawpoD. TpOC Yap TO delv ckéwacBar ToUC oikfTopac TV
16wy fippotte TO THV dmopiav TV xwplwv eimelv.

213. v. ad p. 101, 4.

239. 40. v. 329, p. 99, 16 et p. 100, 5.

242. Ti odv, @aci Tvec, auT) Xpeio dmodnprodv; €l ptv yap oike-
Ty Expnlev, &der QurdtTery GvBpwmouc, €l d¢ dvelely, fiv amokreivau.
fcwe Td pubikd dcukopdvinta, kai dti érépmeto, We xai @ANor Bedv
Taidec.

249. v. ad B 67.

293. ad p. 101, 4.

296. v. ad p. 99 sqq.

305. v. ad p. 100, 10.

318. ad p. 100, 9.

323 sqq. S Tl époPrBn N Kipkn 10 Eipoc ToD ’Oduccéwc Bed

* 1 Vd c. 1. xarayiveov GAyv T, praemissis versibus of & Ycav &éxpdvrec —
xatayeiveov SAnv, inc.: évavriov &ctl T0 mapictdv Tovc Aarctp. dpogdyouc T

10

156

20

wapagéperv éautoic UAnv. Avorto & dv xTA. 1. 2 10 wapictdv Vd 3 €ic

A\w T  dAAéav kai eic poc T 3. 4 xatackpviiv Vd 6 H (c. . & oihor
ob yap T’ 1duev) et T (s. 1) interiecto dAAwc scholio p. 461, 1—5 D. (&yvooDuev
— 100 ’Obuccéwc) subiungunt; Vd (c. L. o0 ydp mw Tduev 8mn Z6qoc) altero
scholio caret &cti 16 om. TVd  mwapaBdhhetv Vd  Adorro & 8v &k 1. x. Vd
7 wpdc 6 kol deiv cx. TVd 7. 8 Tod 1émou T 8 70 ins. Polak, p. 428
v dnopfav TV ténwv eimelv T, THv am. eimelv Tdv Témwv Vd  addit H
interiecto dAwc, o0 ydp T’ Tduev Tadta Aéyer odk AmOPWYV — dvatoln (= p. 461
8—10D.) 118qq. cf. Polak, p. 434 11 T (c. L. mapdxullov) inc.: Todv T
nwpivov xapmédv pacl Tivoc adTAc xpela dmodnpioiv; Tivec ego, avti Pol,
11, 12 oikétnv, corr. Polak 20 H. c. L. © d¢ péy’ idxouca, Vd c. L. # d¢ péya
tdxouca &médpaue kai AdBe youvwv, M signo ad v. 333 relat, ok 7l d¢ ¢p. B

18qq. Haud scio an cum hac quaestione olim cohaeserit altera illa, solu-
tione nunc quidem carens: mas yoe &ygior dwteg ézedvro ) Owalry; in H
(f. 59°) cum scholio inter text. et scholia marginalia scripto: zwis miSavag ye.
7 #ev Guetar, coniuncta (eadem in T, p. 142, cum schol. v. 102 Dind. coaluerunt).

6 sqq. Kadem e codice suo Odysseae, de quo v. Epilegg., ubi Porphyrii
nomen adscriptum habebant, Gregorius Corinthius ad Hermog neol usd.
dawv. cap. 14 attulit (Rhet. Gr. ed. Walz VII, 2, p. 1245). v

13 Cf. Porph. » 20, p. 96, 11,

20 8qq. et p. 99,6 Cum secundum Eust. (p. 16569/60) ignobiles esse perhibeantur
Circes mores, 0% wovoy naddzL ofro medg svvijw dotiy evnardpogos, dile xai ore
oy dstlalveran xtd., alterum scholium, quippe in quo exilia quaestionis vestigia
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olca; @optyv 6Tt Todc molUv Xpévov Zdvtac dainovac Bavatw d¢ Suwc
kaBumroBarlopévouc Beovc eiwbev dvoudlety 6 womtic. B Qucikdc @o-
Belran 10 Eigpoc ) Kipkn, Wc kai &Ahac Tivac Ohac Tivec TRV datubvwy,
e kat Atovicioc &v Abikoict @ucer d& xplOctallov id° lephv
5Tacmiv, éxBpnv ’Eumovcnct xai dAAotc eidwhrorary.
eOvAc fueréong émPelopey (v. 334). ovy hHdoviic AN mictewc H f. 621 int.
€vexev TodTO TPOPAAAETON. Tp. 162,
329. 16 coi d€ Tic dxAAnTOoC év cTRBecct védoc écTiv évav- d £ 37,
tiov T® oi d¢ cudv pév Exov xepaldc Qwviv Te Tpixac Tey ¢ o,
10 kai bépac adtap vodcvEumedoc, e 10 mdpoc wep (v. 239.40).
ei yap &pevev 6 volc, mic amopel €mi ToD ’Oduccéwc, 81 od pera-
BéBAnke; xai ToUTou d¢ f Naic éx Tfic NéEewc. kai Yap mepippacTikic
Aéyet coi b€ Tic év cthBecciv dxfAntoc véoc éctiv avri Tod
xihntoc el. H 10 altap voidc &€umedoc Wc TO Mdpoc mwep ovk .
15 émi mavroc Aéyer To0 vod, GAAG Tiic fuepdTnToC.
adtap vodc fiv &umedoc, g 70 mdgog mep (v. 240). ody Vd f. 36b
(v. 240).

1 gopév odv 81t Vd 2 omnia post 6 womthc om, VdBM 3 1o Eigoc H f. 612 (ib.).
om.T Wwcom. T mivec om H 4 dovicov &v Mbikoic H, e xal 6 dovocioc M£.122b(ib.).
év Mabikoic (rel. om,) T 5 tdemv (v’ éxBpiv &v mdcna (ov spr. a seript.) H;
corr, Cramer 6 Hs. 1, Tec. L edvic  Hdovig T 6. 7 micre, om. &vexev, T

8sqq. cf Polak, p. 482 8 Vd c. 1. col ¥ mic &v cthBecav dxfiAnToc
véoc &ctiv H (c. L. col d¢ Tic &v ctiffecav dkhAnToc) inc.: kai uiv xal Tdv
G\ wy dtdp vodc xTh. 1. 10 9 1ol 3¢ H  11. 12 post metaBéBAnxev H inserit
A Tdxa mwepl Tod AypcOar TOV vodv éxelvwv (Ekeivou corr. Polak) onci, tum
pergit: f| & TAc AéEewc AVoito f) Yap Twapa@PACTIKWC KTA. 12 e {pro xai)
yap . . prippactik®Wc Vd; xal ego; mwepipp. Pol. 15 mavr. . Vd Aéyerar H.

16 16 wdapoc mep om. Vd H interiecto &A\wc (quae antecedunt v. infr. ad
1. 88qq.) et M (c. 1. adtdp 6 voOc) inc.: ol 6 cipmac

servata sint, priori addere non dubitavi. Prius idem Eust., p. 1659, 26, in usum
suum convertlt

p.98,20—99,3 Cf.T (p.152)v.323: 71 6‘} uéy’ {dyovea] dedotnvia Ty minyny
7 {0v Cobet, Mnem. N. 8.1, p. 12) tév Sdvarov: — el 1dfe yovvor] Svpry
doa; 0V xdvtwg, alde v tedoty pofeizar {cf. Polak, p, 28). Simil, M (f. 124b,
signo ad peyad’ Zuxaowa cui y¢. uéya leyovow sprscrpt., relat.) ibid.: dee €0
pofsicar Towdijvar, odx amodaveiv (cf. BQ v. 296 D).

4. 5 Cf., quam Eust. h, 1. nominat, Dionysii perlegealn v. 724, 26

6 Cf H (f 61>, v. 296): xexlyjcerar gdvydijrai] od (om. cod.) &’
anolaclay, ¢il’ ¢ aw meoeimey 6 ‘Equijs (V. 331) doyioaudyn o Feoqilis {(Feo-
gl Polak, p. 435). Quae haud scio an item e quaestione derivata sint.

8sqq. T H (f. 612, c.l. avzag vodg 7v &umedos), T (p. 150, c. eod. 1) v. 240:
[7ods Tnv é'gﬁc d&s’mow ‘ntl.] ndg &v 0vw Aéyor oy &v Aéyn TD* ool 8¢ (on T)
zigéwvl o‘tn&eoﬂ voog axnint o¢ {om, H; voog exniizog, om. §vam0waw, T)
2oty g nal Tod vod nualmyevov (ullotmyevw, rel. om., T). 7 8% lveig éx
zne AéEros addit H: dilwg. o0vy 6 cvumag xzl., v. spr. 1. 16 sq.>. — De athe-
tesi (Aristarchi sine dubio) v, schol. H (f. 622 lnt c. L ool 8¢ 7ig) v. 829: 6
Zi8dvids pnowy ddereiodar tov eriyov.

¥
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we chumac, GAAG katd TO PIAGvBpwrov pévov, did kai caivouctv (v. 215),
Wemep ol dedpivec @ithdvopa b’ odk ENimov BroTdyv kard ToV TTiv-
dapov (fr.260) ... ..... & Tolde dijhov, 6Tt fdove cxeBeic TOV vodv
oUK GmoBdAlel, tcte, ei Oéler, mAhv émavépxetanr eic xaAfv daywynv.

ot cuv ptv Exov xepalac Qwviv Te Tpixac Te xai déuag,

(7-239). g y1dp voic fiv Eumedoc, wc 1O mapoc wep (v. 239. 40). «xal

nic; €l yap clova v &vBpwmivny yvdunv kai moévrec, mdc *Oduc-
céa BauualZer; ovdtv Yap mémovOev GANowbTepov. Pntéov olv &1t 6 pev
’Oduccetc otk E0éAxOn oud> #M\aZe TO Tfic YVWwunc, diém Gogdg v,
ol dt éroipot év TowavTy TIvi €Eer éyévovro, dicte Exerv utv THY dvpw-
mivy wuxlv dedrfv, od mévtot kai TOV vodv éypnyopéta. Tcwe ovw
TOV pév volv &mod pépouc Shov Aéyer' 7 avry ToUTwy ptv ofetar xoi
Tov volv TpémecBar, 6 d¢ ’Oduccelc adTap volc Epmedoc we 1o
mapoc wep dkolcac mapd TV Eraipwv @aciv Euabev. wdg 0%, €l N
papdoc N petopopgoica — é&mi yodv Tod “Odbuccéwc Aéyer PaBdwW
nemAnyvia (v. 319) —, Eward @nor Savuafar dg ob 1L MY TAdE
pdouax’ éB€Ax0n; AN Erepév €cmt 10 Aerbpevov. o yap Sm ok

2 of om. HM  @i\dvopa — TTivdbapov om. Vd  d¢ odx HM 2. 3 M v.
TTivdapov finitur, H addit aliunde petita: Eumedoc d¢ édpoioc BéBaroc xTA.; mnus
Vd ¢k To0de dAhov kTA. (post dehivec 1. 2), ante quae non solum Pindari verba,
sed longe plura excidisse apparet 6s8qq. cf. Polak, p.428sqq. 5 xal déuac
addidi 7. 8 dduccéa, quod Pol. coni., codex habet 9 copoc #fiv inserni
10 ofde éraipor &v TowauTn Tivi EEeyévovro, corr. Prell. 11 6pOnv od addidi; post

yuxAv in cod. vac. spat, 6 litt. olv addidi 12 Aéyer TavTopévwy ('raﬁpuiv ))
oieran, quae Polakii vestigiis, ¢wel a0t ToOTWV OleTar conicientis, insistens sa-
nare tentavi 14 gaci padntaic 8n1 § pdpdoc xTA. cod.; paullo violentius ego
quam Preller et Polak, ille gnci paddv 8m ) papd. # mer., hic pncd paddvrwy
6t oy " pdBdoc v 1 pet. conicientes 16, 17 &werta — E€6éAYOn, quae cod.
om,, ego inserui, a librario ut lemma nov. schol. omissa esse existimo

1 + H (f. 613, gl. interl) v. 240: dia 26 gildvPowmor.

2. 3 +Eust., p. 1657, 12. 13.

38qq. Peripateticornm magis quam Antisthenis, quae in scholio statim
edendo inesse videtur, doctrinam sapiunt, cf. e. c. Theophrast. ap. Arium Di-
dymum (Stob. ecl. II, 7, p. 141, 56 W.) de cwgeovos notione agentem.

658qq. Vix est quod moneamus, Polakiusne, qui omnino conferendus, an
ego an neuter in scholio paene conclamato restituendo rectum viderimue, valde
posse dubitari.

9 +T (p. 152, c. . ovdé u’ 3elfs) v. 818: 0dx 7Adolwds Ty Sdvoray,

10 Cf. cum p. 101, 8, ¢peocvvng esse 7o FeAgdivar, tum T (p. 1562, c. L
pélv) v.305: . . . . elxorws O} xei ‘Odvesevs co@os vrdeywy Flafs ©o pdilv,
10916 Qaot zov téletoy Adyov, 9  ob fondovpevog 093ty madeiv fduvaso
(quae Cleanthis erat interpretatio, v. Prol. IL. p. 390, 3). Eadem fere, sed
pluribus, ut assolet, verbis, Heraclit. all. 72 init. (cf. etiam, qui longius distant,
Plut. V. H. c. 126 et ipsum Porph. ap. Stob. ecl, I, 49, 569, p. 445, 158qq9. W.).

148qq. Non potest non oriri suspitio, etiam in quaestione de virgae vi in-
stituta Antisthenica latere, cf. Epilegg.

-
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€0ehEev aUTOV Oia Tod Qapudkou, did TodTO Qdcker TH PABdW MAnccely
we petapopodv ikavi, &GAN’, omoiov #iv kai émi TV éraipwv, €iln-
@évar pév TOV Kukedvor kai memwkévar, THY d¢ v Yuyv olopévny
1e0éAxBar aUTOV ém@épery TV PaBdov, 6T ovy 0 xvxsdy 1O cua fiv

5 10 peteBdllov, GAN i yuxh. Emerta did TodTo OV Oauudler, 6T TH
PaBdw mAnyeic o0 ueTenopPWwON, AANG @ncy we o0 miwy.

. 10 [d¢] BehxOiivar & momTic odk ém.Tod cpartoc TiOnay GAAoww- T p. 162
cewc, AN émi Tic dppocivne: fi 17 dvdpwy Supata BEA e (Q 343)- (V- 329).
BehxBeinc yap Tic wuxfic, did Tdv émpepbuevov Umvov kai | Spacic

10 TV O@OBOARAV. « . .. .. . .. TOUTOU O oUtwc E&xovrtoc, Maxdouevov
efvou dokel 10 coi d¢€ Tic év cTtRBeccty dkfAntoc véoc éctiv....
334. v. 323 8qq., p. 99, 6.
433. dmophcete d> dv Tic, mic 6 Elpvloxoc toadra Aéyer, un H £ 63b.
€iceNOwv mpoc v Kipknv. A& pntéov, 6T éctoxdcato &md TV Ttpé Vd £, 39°.
15 1ijc BUpac mpoccavévTwy avTd Avopwivwe. T p. 165.
487. 90. 91. ad v. 492. : .
492. da 1i o0k adTh pavrtedetan; 6Tt olk &v émicteucev *Oduccelc H f. 64

Vd f. 402

1 da ante Tod gapu. add. Pol. @dckev, corr, Pol. (to0to ante h. v. in M f. 128,

cod. esse videtur) 2 ixave) dAAotomoiodv kai émi TWv ét. cod., quae sanare
tentavi 8 THv yuxnv inserui 4 TeBéAxar  éma@éper, corr. Pol. 8t o TO
cbpa xTA.; 6 Kuk. ego ins, 5 émel da i o0 Bavu.; Emeita ego, did ToOTO
Prell. 6 gaclv; corr. Prell. 7sqq. cf. Polak, p. 431 7 T (c. L. dxAAnToc)
praem.: d0é\yntoc duetdfoloc 10 lacuna, quam statui, in cod, non comparet
70070, - corr, Prell. 11 cor d¢é Tic Prell.; 10 (e corr.) dé Tic ¢vi c1hBer
cod, 13 H c. L 9 cOc, Vd praem. AAwc (post schol. ined. c. 1. #f cOc A& AU-
kouc); T (c. 1. f§ cOC) inc.: wpdc 1O VYpdv TWC €VPUA. Tavtdv Vd 14 GG
om, T ¢ .. oxdcato Vd wpdc THv Ovpav T 15 mpocavévrwy codd.;
corr. Buttm. avepwmivwe d¢ todto T 17s8qq. cf. Polak, p. 438 17M
c. L. yuxii xpnconévouc H praem. pavreucopévouc, dpeilovrac xpncuodorndivan
oUv post T{ ins, HM pateveraa M  odk amopavreletrar # odk émicteucev Vd

48qq. Sententia Porphyrii, si modo recte verba restitui, ea mihi videtur
esse, ut dicat, potione a Circe ministrata animi vigorem debilitari, animo debili-
tato corpus resistere non posse, quin virga admota transformetur. Scite igitur
cum hac v. &éilyay notione 1. 7sqq. locus & 343 comparatur: virga nimirum
Mercurii animum consopiri, quo sopito oculos somno opprimi. Ex eodem autem
fonte sine dubio schol. } H (f. 610 int., v. 293) petitum est: @aivsrar 7 fofdog
alloovon T copata, 6 xvxewv 0% tiv vy, fortasse etiam T (p. 148) v. 213
(id. HQ Dind.): z6 #9ei&ev od 70 perepoopdcar onualvst, ¢ild to vadéoregoy
movijoar meog tag dveeyslag, og v “Tliade: avvae Azardy délys (Félye .
cod.) vdov (M 255), olov -vodésregoy énmolze (add. Dind.; cod. om.). Cf. <
Apollon. v. Féiyar.

10, 11 Eadem fere, quae p. 99, 8—100, 3 edidimus, excidisse apparet.

14 + Mo (f 126b): mpocedonnos dia Ty leo'wwv, e nal adrol dvdewnoL foav.
Paullo aliter Eust., p. 1663, 52.

16. 17 '[' T (p 189, c, 1. &lg ‘Ao doy.ovg) v. 491: dwovoodoe u1) miorevecd o
néumer avrov meos Terpeaiay [Gpa 8% nal 6 moneyg xzd.). Praeterea ex ampliore
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¢pwiene avtiic. ) & kata pev Cepiivac xai TV mwopBudv e YerTvidica
punvier, mept Wy ovd’ O Tewpeciac elmev eidwc épodcav v Kipkny,
mept d¢ TWV Aoy émiTpémer TH MAVTEL

528, * kol mc fmictavro TV dicy év ckéTw Gvrec; Aéyouev
én mapd toic Kwpepiowc ckdtoc fiv, ovx dmou fi Bucia éyivero.

A

158qq. TTic odv Zwav; f émdépketar, 6 éctiv émhdumer, pev O
filloc Tovc Kippepiouc, od @aébwv d¢é, dvti Tod od mdvu Adumwv, olite
xatd ducty oUte kord Gvatolry, did TO dvatolikeic kol durtikoic Spect
mepiéxecOar’ xard povny d¢ pecnufpiav filov dpdict. 16 odv AN’ émi
vUE émi thic dopaciac xeltat.

o0 Ti mpoTpamnTar; dokel eidévar 6 mommic, 6m 6 fhioc TV
ékouciov mopeiav moloUpevoc Gmd dicewc eic avarohdc Suwc Umd Tod
mavToc avOéhketon €ic 10 évavtiov kal avtdc.

1 A om. M; elra xatd H; elta T& uév xata tdc Cep. coni. Cobet, Mnem,
N. 8. VII, p. 437 2 ovde Tep. Vd ‘€lmev om. H ¢picav codd.; corr.
Buttm. 4s8qq. cf. Polak, p. 475 4 BM c. 1. eic &peBoc ctpéyac Ami-
ctato BM; -avro ego Svroc B 5 6t om. M 6 quaestionis forma in
uno M (c. 1. #éhoc paébwv Emdépxerar); rel, (H & 1., T c. L. #éhoc paébwv, B
AéN. @. Emdépketat) a v.-&mAduwe (1. 6) inc. 7 prius od om. T alter. o0 om. M
8 duaikoic T  dutwkoic xal dvatohikoic H 96 #Hhoc bp&tan T  &mel vOE T
11 Vd (c. L. mporpdmnrar) et H (c. 1. 4w’ odpavéBev mpotpdmnrar) quaest.
forma utuntur; B (s. 1) et M (c. 1. mporpdmntau, cui subiung.: peraBdAAntan
amokAivn) inc.: did ToUTou ToO mpoTpdmnTar dokel eid. xTA. 12 dvatoAnv B
13 post adtéc Vd add.: mpotpdmnran yap dvrl To0 metaBdMderon (sic); ead. fere
reliqui codd, (M quidem a M’ addita) :

quaestionis forma excerptum esse existimaverim schol. Vd (£, 404, c. L. &g épduny,
7 8 avilx’ fuelfsro dio dedwv) v. 487: Kigun els "A1dny ‘Odvecée (-jj cod.)
néumet, fva dnovey' davatog 8¢ zoi #E (6 cod.) alog avrd dfAnzeds
{avAnyeos) pdia toios élevasras (A 134), xai py weody Kelvpoi vmioyvov-
uévy avrd adevaslav: meoydse yae tov doousvov Tig daimovog fewra. Neque
enim solum Eust., p. 1665, 208qq., utrumque coniunctum legit, sed etiam M?
(f. 1284, c. 1. d11® dldny yo7) V. 490: mis méumer nalzor axoveopsvoy Sdvezog
8é zou 3¢ dlos adrd; addd’ va py meaedy Kelvpol Ty ddaveslay vmicyvoy-
pévy. Schol. H v. 490 (= Q Dind.) pessime traditum non cum Polakio, p. 437,
sed sec. Vd corrigendum est.

68qq. 1B (f. 98%), M2 (f. 130, c. 1. 09démor” avrovs — émidéguerar) v. 16: mag
ooy tdouy; 1) (fiog piv add. M) émidéexerar (vois Kippselors add. M), gpaéday
0t ov. — Collato Eust., p.1671,60: 09 pyy adroyenue »v§ xaddlov, og 0
Kodtns dmorlPerar mdg yg qaoy slzov ¢ijv; statuendum videtur, non
solum poetam h. 1. defendi, sed simul Cratetem (cf. Wachsmuth. p. 53) impugnari
(f. ad 1, 11). .

118qq. Cratetem Agathoclis Babylonii s. Cyziceni invento usum de X 289
similiter iudicasse constat; cf. Prol. Iliad, p. 392, 3, — De mgotecnpzas cf.
Eust., p. 1671,49 (in reliquis eodem quo scholia fonte usum): 7 pdiiora xaze
Tovg 6oQovg dvil 10 meotgamels xal ofov xelsvedsls naréddy.
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29, 30. moAAd dE yYouvoUunv vexvev dusvnve xdonve xti. H f. 65b int,
ndc, €l uf aicBdvovron mpd Tod mielv 10 aipa; eic TNV odv TV decmo- M* L. 1312
TV R déncic.

Inteltan, dia moiav oitiav xatehOwv év T “Aidn *Oduccedc érdZaro H f. 65b.
7olc vekpoic, €NOWv eic ’1BGknv ctelpav Bodv ODcor. kai gopev: Sm Vd f.420
oi vekpoi dtokoi eict kai o0 TikTouct, di1d ToOTO éréEaTo avtoic Bodv M* £, 1312
pn yevvidcav dvoac. -

b1. 52. mic ovdéva 6pd TV mapd Kikhwwyiv §j Amctpuyéav - H f. 662
olopévwy; émei, €l kol GOécuwe, érdoncav. Vd f. 42"

90sqq. xai wéBev &yvw O ’Oduccedc Tov Tewpeciav; f &md Tod Vd f. 43,
elvar TupAov f ad Tol Bactdlewv TO cxfimTpov. ékeivoc dE mahv mdC
&rvw Tov *Obduccéa Tuprdc div; fivouv we pavric, §f odx e *Oduccéa
tolTtov &yvw, GA\N’ dc mpocdyovra TG CcQdyic.

188. oudt mohivde kaTépyxeTal. whCc olv ol O é&mei éx Vd f 44v,
méhioc xatéBav, Taxa d &ypdv fkovro (w 205); viv odv f) karg H Dind.
avti ThHc ané.

239. <évavtiov elvar dokel TodTo TP ’AZ100, 00 kdAMicTtovH f. 68,

Va f. 452

. T p. 201.
1 Hs 1. 2 melv corr. e wivev M, ubi 16 alua om. eic v Tiunyv, om. P

odv, M 3 M post denbeic (sic, om. 1§) habet: # yovuretv &nnyyeAdunv, quae
(omisso 7)) in H inter lin, ad youvoUunv adscripta sunt 4 Vd c. 1, é\0wv eic i9dknv
i toiav ait. H 6 dduccedc Vd 6 kal o0 Tiktoua del. Polak, p. 220
7 60can addidi 8. 9 amoAuuévwy Vd 9 46éuwc Vd 10 Vd c. 1. yuxy
onBaiov Teipeciao 14 wc olv of & &mel xTA. Cobet, Muem. N. 8. I, p. 5;
e olde Tl el & mohoc kTA. Vd (id. fere HDind.) 17 Vd c. 1. 8c moAd xd\-
AMicrot wotapdyv T (c. 1. f} motapwv Apaccat’ évimAoc Beioto 8¢ mOAY kdAAicToc
wotapwy énl yaiav Ina) inc.: évavriov dokel 10 dEiov o0 ktA.  &Eiou Vd; aElov
HT o0 kdMhictov Udwp émi yaiav Inav (cf. codd. ¢ 158) HVd

1—3 Ex Eust. p. 1672, 48qq., cui in codice aliquo plures solutiones praesto
fuisse videntur (of welatol — Avovory ddlwg 7& nal Jic Tov elwsiy wtl.) pendet
schol. T p. 194. ) )

8sqq. Simillimum schol. M (f. 131b, c. 1. ’Elmijvop =dg nidss): ovdéva
o0¢ tav (za cod.) mopa e Kvxlome 1) év Aaicrovydoiy dmolopévov {amol-
lovpévaw cod.), iote, xdv naxdg, ¢il’ ovv drdonoav.

12 Statuisse Avrixdv, Tiresiam primo quidem quamvis caecum intellexisse
inferias fieri, tum, qua esset vaticinandi arte, scivisse Ulixem eas ferre, innuere
videtur schol. vulg. v. 91 pessime traditum, quod e Buttmanni emendatione ad-
iecta codicis Vb (f. 77%) lectionis discrepantia affero: ovx zvddg &yve (odx &f
g elpl cod.), dil’ ot opdya {om. cod.> xoulfer (xoulfw cod.), uwsra (J%
inseruerim) o mieiv éx Tijg pavrelag yvoellsr avToy . . . . . . , quod, quam-
quam 'quaestionis formam abiecit, ex eodem fonte derivatum esse videtur, —
Cf. etiam H (£. 66, gloss. interl. v. 91): & v6, 0% toic SpBaluois, énsl toplos 7w.

14 Cf. schol. vulg. w 205 (de xetéfav): émel vypniog {ror Pidos edit.) Adgpos
£ot{ {(quae praecedunt: vmocrintéoy pere Tovro, cum his non cohaerent).

178qq. Cf. Eust. B, p. 360, 7: xeddiozor 3% vdwe wamee vow 1o tob AElov,
ovtw xal ¢ilagod 1o tov Enmmiwg: gaol 0% of mwalawol, 16 xdllisrov évravda
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Vdwp é¢mikidvatar afav (B 850): et ydap xdAhictoc olroc mavtwy,
ovk dpa ékelvoc. AUetar dE katd AéEv: 1O Yap KAAMicTOv oUx €v Aé-
yetar, GAAG mheiw. odnhoil d¢ kol avtéc, moteé ptv Aéywv Aaodixnv
écdyouca Buyatpdyv efdoc apictny (Z 252), mott dt fitee d
Mpiapoto Buyarpwyv eidoc apictnv Kacavdpnv (N 365) «xai
uiv kot Guodtepoan Tod TIpiauou Buyarépec, kai éav f pia Buyatpdv
eldoc dpictn, ovk dpa Tic &AAn, GAN’ Guwc kol éni TV dbo TolTé
onct.. divaran d¢ kai TO afa pn ™V YAv Aéyewv, GAN’ dvopa xprvnc.
Qéper d¢ 1O &moc xai EddoZoc dvev ToD v* AE10oD, ol kdAhicToV
Vdwp émikidvatar Ala. woA@vV yap moToudv éuBalldvrwv €ic
Tov ’ARi1dv Oorepiv, Ala f) kpiivn davyéctatov dvincay Gdwp, dcre 10
KGANictov ouk émi ToD motauiou Udaroc, GAN’ émi TolU xpnvaiou
onciv.  &m dE kol éx mpocmou Adcawt TO Yap mept Tod Eviméwc N
Tupw Aéver épacBeica avrod.

e obv év Iddr & 'Afidc; §i ToD pev ’Afiod 1o Udwp, TOD dE
’Eviméwc TO cWua, 66ev kai fpaccaro.

1. 2 el ydp — ¢&xkeivoc om. T, pergit: AVcc d¢ xatd A. 3 dnhoi pro Aé-
yerar, tum Aéyerar pro dndoi T 3. 4 dlknv elcdyouca T 4 d¢ post firee om.
TVd 5 kacdvdpav Vd 65—8 kal u)v — gonaaom. T 8 76 om, Vd  «ala
ego; atav codd. Aéya T 9. 10 dixa 700 v ¢mkidvatar ala: ~ dEiov kdAhictov
Udwp oMWy yap kTA. T; dveu 100 ¥ dEiou o0 odv Vd) xdAhictov Udwp &m-

‘xédvatar ala moAMvY yép xtA. HVd 10 éuBarévtwv HT 11 d&wov HT

&wov Vd Oohepdv T j om. T Gdwp dvinav VdT 11—13 dcte —
onciv om. T 13 kai om. T Acar Vd wapd Tod év. T 14 ¢pica
avtot T 15 M c. 1. 8¢ mohd kdAAictoc dtoc, Gilov 16 xal épacrdrou
(ut videtur); xal Apdccato Buttm., xai &épactév Polak, p. 477; an xal #fpdcOn
abtod legendum?

voeiv dvtl Tod amldg xaldy. cAlwg yae mog ndllicrog 0 Polegds, g d:dy-
lwosTar;

88qq. T*B (f. 282%, 8. ad alay) @ 158: dvwarer xal 10 ala (yaiev cod.)
uy Ty yiy Aéyaw, dAd’ Gvopa weivng; gpéeer 8% o fmos xal Eddoos dlya

10

t0D ¥ AEtod (ckiovcod.) xdlltozor 30me éminidvatar Ala (ala cod.) *

wolldy yoo morapay dufalldvrav sls tov "Afiov (&Ewov cod.) Bolegiv, Ale 7
norjvn diavyéoratov dvinow vdwe. — Apollodorum h. 1. a Porphyrio referri
constat; apud Strabonem enim, VII, fr. 23 Kr. (epit. Palat.; cf. Eust. L ¢,
1. 108qq.) scriptum videmus: ¢il’ émel o piv AEiog dolegos Zarew, xeijvy 8¢ Tig
¢k "Apvdavos avicyovee nal dmipiyvvpévy adid xalliczov vdarog, die rovro
wov Eijg otigov . . . . . petaypdpovery ovrwg' Akted, ov xdlliczoy Some
dminidvarar Alng. Quae Porphyrio h. 1. per Epaphroditum (cf Schim-
berg, Aunal. Arist., diss. Gryph. 1878, p. 38qq.) praesto fuisse videntur; neque
enim hominem plurima ex Apollodori penu promentem ea tantum, quae
Eustathius (v. ad 1. 158qq.) nominatim ad eum referat, de h. 1. attulisse cre-
diderim,

158qq. Epaphroditi est interpretatio, si modo recte apud Eust. 1, p. 1682,
78qq.: &l 0% viv pév gact nctdlioroy morapdy 10y Eviméa 6 moneis Aéye, v
02 'IAtdde rorovzoy slme tov "AEiov xmoTapdy, Eoti vosjoa, og énel uiv tov Aflov
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286. mic olv év ’Imddic dwdexa yap Nnhfioc auupovoc M: f. 137,
viéec fluev (A 692); €& dMwv xai_dMot, éx XAwpidoc d¢ Tpeic. §
viv kat’ €Eoxfiv TV TPy éuvicdn, Xpopiou utv we mpecButdtou, TTept-
KAupévou dE tic Gvdperotdtou, Néctopoc d¢ tic cuvetwtdtou.

309. damopoici Tivec, mic 1oV Tirvdv eimiv, 6m én’ évvéa Vdf 46°, II.

0y

keito méreBpa (A HT7), mahwv mepi *Qrou kai *EpréATou diakeyduevoc®
punkictouc Toutouc &€Opeye Leidwpoc dpoupa peTd YE xAu-

1 Mec L vécropd e 2vuieec  dAwv kal dMwv; corr. Buttm. 8 Vd
c. 1. oDc d unxicrouc Bpéye Zeidwpoc dpouvpa

10 vdwe Zoépvvrer, dvraida Ot 10 cdpa Tov pvdinod Ewnméng, 08y nal
dodrar, oo 'Ema@eddizog, neque, ut nunc editum est, émaqpedditog, legimus.
Etiam scholio vulg. 1 242 idem adiectivum a scholiastarum usu quam alienissi-

mum exhibenti nomen grammatici videtur restituendum esse. Quod scholium, de

quo cf. Buttmann, corruptissime traditum in cod. Vb (f. 79?) ita legitur: éze-
90038¢° Suod xal gilovelnwg #v adrd péow td motapd, od 87 7 Tved fex, Té
Hocsddve xovwvioar, donse énayyéilor. Nescio tamen an h. 1. errore librarii
Epaphroditi nomen, quod praecedenti scholio subscriptum viderit, iis quibus .
nunc praefigitur verbis adhaeserit,

18qq. +Hf. 68 int: dvavela palverar taita t6 8k dexe yao vlsg Nusw:
toels yag elomvrar vov. Avorro 8 @v Zx Tijs Aéfewg* dvravda yap fx i
Xlwgidog tosis yevéoBar td Nnlel onot. ©f ovv dnwlve nal E fréguy Eyeww
tovg lotmovs; -

+ Hf. 68b (c. 1. Néoroget Te Xgoutow te), Vd f. 462 (c. eod. 1), T (p. 203):
dnlov ovy 31::, (om. T) of dwdexna awidec Nntéwg éx dragienv foay {of naidss
qutmc g’ noow éx dquophw T). g ££ozmtéemr (8Eogotépmy T) TovTOY
yeum]tm, 100 piv Xooy.tov g uowﬁvtéoov, tod 8t Ieeuxdvuévov g yevvaro-
zégov, tov 0% Néotogos g cvverov. [8i0 76 dylac nooce#rluv, add. HVd].
Cf. etiam { Eust., p. 1686, 4, et quaestio Townl. 4 692, loco cui adscripta est
adaptata (coll. Eust. 4, p. 879, 18).

1—2 Aristarchum diple mu"g tovg ymplfovreg posita monuisse, fieri po-
taisse ut, antea ex altera. uxore natis filiis, Chloris tres illos pareret, Aristo-
nicus refert,

68qq. +H f. 692 (c. 1. ovg 87 wnuicrovg &Seewe, text. &oé¢e), Vd f. 46®
(interiecto @1lwg iis quae supra edidimus subiuncta): xel mds 6 Tirvos éx’
évvéa wsitor (neito VA) nmélePoa v "Adov; fjror (in utroque cod. post h. v.
vacuum spatium 4 vel 5 litterarum capax; suspicor scribam archetypi Heraclidis
nomen per compendium scriptum non intellexisse) 7 ovyxretoig moog ouoyeveis
xol n yovoundy, 6 08 Tizvog yijs. 7 ot éwvée Joav (foay dvvéa Vd) povoy
viavedy' avgindévres odv vmepéfailov (dmegéPaloy VA) av xal Tizvov. xal
yae dadaverotoey dnetdfzny v’ Oldpuno gviixida otrjoeiy xal’'Ocoay
én’ Olvpno pépacay Sépevas nol ta é&fg. [IIvdegos (Pyth. 4, 156) d% év
Ndgo ta xat’ avzovs {otogei yeyovévar: év Ndko pav {pt» Vd) gavil da-
veiv Ipipsdelag maidag, 'Rre {(@ore codd.), xal ok, rolurjees (H?; tod-
pricety Vd) ’Emiadze]. Cf + Eust., p. 1687, 43 sqq. tertiam quoque solu-
tionem afferens.

+ Ma (f. 1375, c. 1. odg 87) unnlozovg): i ovw 0v Tirvdg, o {om.> &n’
Evvéia necro méledoa (méladoa); ynyevne éxsivog, Tovrovs Ot dvreferdie
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Tov ‘Qpiwva. kaitor évveamiyerc TodTouc @nav elpoc, adtdap
ufixoc vevécOar évveopyviovc. T yap &v &ln xel eikocievvéa
Spyuiv pfikoc mpoc évvéa mAéBpwv pevédn mopafadlduevov, fva d
pnkictor oUtol Aéywvron peTd Ye kAutdv ‘Qpiwvae, &N olyi kol
pete TOv Titudv moA® pdhdov; Aver dt ‘Hpokheidnc Aéywy, én éx
TV yuvaik@v 7| wapaBod wpoc T0 Oudpulov, Emerta évvaeteic dvrec
oUtor évveamixeic éyévovro 10 ebpoc pfixdc 1€ yYevécOnv évvedp-
yYutotr® €i d fifnc pérpov fkovro, dfdov Wc &vdloyov &v Toic
€rea xoi 1O pijkoc E&exov. &merra pnkictouc Te €pnkai kaddictouc:
Talte Yap duedrepa pdhicta TV EAAwy TovTolc UmfipEe, peilw pévror
TIve 00dev kwhUer ToUuTwY TA KGAAE Aeimbuevov.

311. ad . 8sqq.

3158qq. . ... dBetobvrar d¢ Wc ddUvator. GANG pépacév gnav,
o0k ZmpaTTOV OE. ‘

koi vO kev éEetéheccav. elta midc od Anpddec, dictalelv

6Mwc eic TolTo TOV mMomTAV; GAN’ €oikev 6 mommic Td GdUvaTta ToiC
dduvartoic cuumhékwy avarpécer dvaykaiq Tod deutépou dvaupelv kai TO
mpwrov, Wemep €l Aéyoic 81 émerdctnecav: mrépuyac dpo €ixov' GAAG
pnv mrépuyac olk eixov: ovk dpo émetdcOncav. oltwe olv kai VOV
cuveloyicato* €Zetélecav Gv, €l fipncav: GAN’ dcmep ddUvatov fHfjcan
ToUC Oeopdyouc, oUtw xai T0 Tehécar TOV TO00TOV TOAEMOV.

322. xovpnv Mivwoc dhod@povoc. kai mic Mivwa eidov
Ardc ayraov vibv (v. 568); f TOv kard TV Gcefidv SAodppova,

1 dvveanfiywc 2 évveopyuior  €in xal om. . 7 &vveamiyuc 8. 9 avToic
ttea 11 T@v kdAher 168qq. cf. Polak, p. 288 15 &etéhecev T
elta (e e corr.> mwhc od Anpwdec BactdZetv ktA. T 16 GAN’ Eowkev 6 TomTAC
om, T 16. 17 toic &duvdroic om, T 17 cuumhéxewv T Gvaykata T
18 AMywyv, om, 8Ti, T  dpa (ut videtur) H, &v T 19 ovk &xovH  «xal vOv
om. T 20 €l fifnc mérpov fkovro GAN’ Wictep ddUvatov Tod #pAcar, rel. om,
(explicit cum h. v. pagina), T 22 Vd lemmate caret

av@odmorg. — Difficultatem his scholiis solutam inter causas Aristarchi v. 568 —
627 dderrjoewg fuisse, e schol. H (f. 72 int., id. T p. 213) v. 573 (p. b21, 10—
13 Dind.) effeceris.

88qq. +B (f. 1020) v.311: ., .. .. évvdnooy odw &x tovrov, simee av sl
uéroov nlinieg frovro (7wovro cod.), omoior Fueddov fasodar. vmegifalov
novios av tov Tirwdy, og évvée wiideww 7y ©o pijnog, nel ov ‘Lelwve.

13 Cf. Eust., p.1687,288qq.: xal 7y plv advvaror 10 16y maldwy fov- -

inpa . . ... 810 xal aferovvrar mels Tvwy T Totevre fmn Tod "Oprjeov, &f
xal of Avtinol gaoy, ot péuacday of maidsg morijoar o ddvvaroy, ot unw
Zmpafay. Aristarchum versus pro spuriis habuisse, recte Lehrs, Ar.-p. 171 8qq,,
statuit.

168qq. 1 Eust., 1. 328qq.: Ztr 0% 6 évravda morninds vovs rave TOW
Moggvetov Adyos vmodsrixdg, 05 advvaroy advvatm cvumiérmy xtd.

238qq. Cf Eust., p. 1688, 34: dloogewy 0% 0 rolovrog, TOig RAKOVEYOIS
Snladr), SEenddnee yao Ayordy tijv §dlaccar.
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W ’ANdctopa TOV katd TWv GAactépwv: 6Aod@povoc olv Tod Shod
10iC ddikoic @povolvroc. fi 100 Téhera Qpovolvroc.
ndc olv Bepictever Toic vekpoic Ghobppwy Wv; @na Kpdartnc, T p. 206.
6n1 €repov TOV év “Adou dikalovta kai GAAov TOV viv AeyOuevov.
5 381sqq. o ti [d¢] Tac Tdv Tpwv yuxac ovx opd; fider yap T p. 206.
autac éxBpac olcac @ ’Oduccel | Pepcepdvn kal ovk Emiméumel. id. p. 207.
384. v. 568sqq., p. 108, 3.
391. ad v. 568sqq., p. 108, 11.
398. b Ti, onciv, ouk éyvdpicev, e kai ToUc @Ahouc; onci T p. 207.
10 Yap o1 molhoi d¢ xai &ANot dpnigator BeBpoTwuéva TevXE’
gxovtec (v. 41. 42). dn 8mha ptv ovk elxev ouk év Smhowc dvnpn-
pévoc, Tpavpata d¢ elxev: évdéxetar yap év vavayiw Tpwbivar EVAw

éumnyoévra.
458. v. ad v. 492.
15 4898qq. dmpeméc ToOTO. AVeran d¢ T xoup®d kol TA mwpockmw. Vd f. 49, IT.

dahéveran d€ mpdc *Oduccéa kduvovra Toilc év Tff Eévn xaxoic, Ov xpf
- mapapuBeicBor. & d¢ kai TH kapd, drtdct f Yop ST TeBvnkwe TO
TOv Oavévtwy dmpaxtov mpoPéPAnkev, fi 61t T matpt maykdkwe Twa-
cxovtt Bonbwv BoUleTan koi poipac ATIHOTATNC TUXETV.
20 @Mwc: D6 Ti 1OV ’AxiANéa oUTtwe Gvipalov memoinke kol Gromov
kTh. = C 98, p. 220, 20, cum scripturae discrepantia non digna quae
h. 1. afferatur, ad schol. Townl. quam maxime accedente. Ceterum
etiam 1. 15—19 sine dubio olim cum eadem quaestione cohaeserunt.
492 8qq. &AN’ dye por. toud Ti, @nci, xai wapd dMwv ému- T p. 210.

1 . hactépwv Vd  drob . .. oc Vd 210ic....ocVd HTr...0a
@povodvTo . Vd 3 T c. 1. pivwoc dhodppovoc . 4 vOv inserui; Tov évradba
Aer. vel 1ov Aeyépuevov Mivibtavpov coni. Dind. p. 781 6 T (priore loco c. 1.
Kai oiktéTep® GAye’ dyopedcar, altero c. 1. xal olkTpétep® @AM’ dyopedcar) prae-
mittit: T4 xavd ckOAAav xal xdpupdiv kal Twv éraipwy dmwAeav 9Tec L
xilp ¢dduace 10 of moAhol 13 éumenfix@ar 15 Vd c. 1. fouvdoiunv x’ &mdpoupoc

2 Cf. Cleanthis Stoici Phorcynis dlodgeovog (a 52) interpretatio:e zov
negl tdv 0wy geovovvros. Utramque quae h. 1. occurrit explicationem con-
iunxit schol. H = 137 (f. 59°) de Aeete: 6100 @oovog] t0¥ cvvezov xal odoxinea
geovoiviog 7 SAé@ota goovovvros® xal yae pdyos yv. Cf. Apollon.s.v.

10 Diversum in modum quase h. L. ex Agamemnone Ulixes sciscitatur a schol. H
(f. 65%) v. 38 atheteseos loci illius probn.nda.e causa afferuntur: . . .. (&nmg)
093} Ta toavpera éxl tov slddiey dgGrar. odev fgwrd: Tig vy o& xfe ddd-
pads; 1ov Ayauipvove.

158qq. +H (f. 71, ¢c. 1, ﬁovloqmv » émdgoveog), Vd (f. 49, c. 1. elg (om. cod)
70 fovioluny ézupovoog) nW§ TOGOVTOY qulo{mov elodyse TOV noonewovm z0
(Polak, Obs. P 84; tov codd.) oltyozgowov pet’ wuls{ac tiiv; 7jtor ooy woQe-
pvﬁovyevog L Goaw;mv ‘Odvocéws Tadtd QnoLY, 7] TO EMQUATOY TGV VEXQHGY
deaw fdelvrrerar v waga (mepl codd.; corr. Mai in schol. Q) vois vexgois 8lazay,

24 sqq. Cum quaestione, de qua sananda desperavi, componendum videtur
scholium T (p. 209) peius etiam traditum v, 468: & mwov &7t ajovrog] gadly af
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6eTo TV dmobavévtwv; pntéov ST évdéxetan utv avTov kai memvicOon
pdhicta avTov épwtd, xai dkpiBdc émictduevov koi duvduevov eimeiv.

T p. 206 5688qq. ....dA\& kai & Cicupoc xépdictoc Wv (Z 153) d1a TouTwyY
(v. 384). koA&Zetan. T xakbTpomOV & Madkoc TOD TPOTEVOU €lc CUVECIV PETAVEYKEY.

M: £ 1384(ib.).

H f. 72 int.

(v. 605).

e dt xai 6 ‘Hpokhic évraiba pévwy Bedc; kai Tic oldy Te TOV
autdv elvar kol év “Adou kai év olpavid; xai f| “HBn d¢ xad’ “Ounpov
mopbévoc, GBev xai oivoxoel® dmiBavov de¢ adtov Exewv kai TV ckeunv.
pn my d¢ midc Suikel; THV pév ckeulv Exer kard avrociav, Tovc dE
dlo crixouc (v. 602. 3) xai fueic dBetoduev: eidwlov kai Tépmetar
€v Balinc. [o0] ‘mavrec d¢ olUtor év T TWV 4rdpuwy eict xwpw, ol
uév kohaZépevor, of d¢ kohdZovrec, e &6 Mivwe kai 6 ‘Hpaxhijc. oltot
d¢ un memwkdtec Tod AfOnc Udatoc xai @Oéyyovrar xwpic Tod mi€iv.

(603). ....&uo1 B¢ oV THV oivoxbov “HBnv, GAA& Thv éautod
avdpeiay.

3 T (e L idtnm yuvaukdc) et M (c. 1, xaxfic i67. yuv.) praemittunt: ‘€révnec 9
KAvtatuvictpac — Thv ’A8nvav (p. 611, 12—14D.), quibus sine intervallo sub-
iungunt dAAa xai kTA,  ®v xépdictoc dd 1{ xoh. M 4 T0D wpoy. ante 6 Madkoc
posuit Polak, p. 479 6 xal wdc otovian T 7 aufxavov d¢ T 10 &v ante
6ak. om. T o0 maviec tot (?) oltor T; od del. Polak (Obs) eicl om. T
11 xal Mpaxiiic M 12 mévrec 1O ARONC 13 H praem.: To0Tov Umd dvo-
pakpitou memoieicOal pacv: HOétnrar ¢  olvoxénv H

Yoyel wegl oy dmodvnondvioy dv dunudasy & Ayapiuvoy megl Opéorov dila
neovoae aloddvovrar Tod meotdgov. Nisi fallor, id agitur, utrum Achilles et
Agamemnon de filiorum rebus per alios mortuos an per unum Ulixem vivum
ad Orcum descendentem certiores fieri potuerint (cf. Porph. ap. Stob. ecl. I,
49, 54, p. 427,56 W.).

88qq. Apparet, his scholijs (in quibus via a Buttmanno et Polakio, Obs,
p. 28 8qq., monstrata progressus sum), cum quibus omnino conferendus ipee

‘Porph. ap. Stob. 1. ¢, 563, versus 568 (vel adeo 565) — 627 contra Aristarchi

¢dérnoy defendi, quo de solutionum genere cf. Prol. 11. p. 427 sqq. Ea quae de
Hercule h. 1. traduntur contra ,,ouneopastiymwv* criminationes a lyticis variis
modis fuisse defensa, Eust. p. 1702, 458qq. auctor est.

é. 4 Suppleri possunt e schol. H (f. 722, c. 1. xal pny Zlovgov elosidor),
Vd (f. 612, c.eod. 1), T (p. 214, c. eod. 1) v.598: nig dvvarae cvv 6 Aldw xal
zjj duowesly {1 dnoweelw TD, g’ 5 avenvlie (nvlie VA) tov AUBov, fnew
inl @ opayia; mag te (0% 1) xoldfsras {om. Vd; habet vac. spat. 6 litt.) o
¢y 'Ihddi (om, HVd) xépdiorog @v (om. H) xnal cvverareros;

9. 10 Cf. Stob. 1 c., p. 423,21 W.: nipogeioBar 0 #xtds évia xal to»

‘Hoaxléx rovs ddlxovg, qmvrao'tag gofegas égmowww z0v Pdllovrog xTd.

11 5qq. 1'11 (f 708, c. 1. xlaie 8° oye J.Lyumg, quod in hymg corr,) v. 391 :
ndg uy mov 10 alpa ywvoone; nawwg ovtor v ©é tiv drdguy slol Tomem,
of pity dundfovreg, of 0% Sinafdusvor® ui nmmuong ‘8 (w1 memroxores, om.
3%, cod.) zijs A1}Bns vdatos @éyyovrar ol med tod meiv. Quae ad Hercu-
lem, neque, ut adhuc edita fuerunt, ad Agamemnonem pertinere, Polakius
perspexit. — Aristarcho perperam Herculem in puniendis ponenti se adversari,
Porphyrius ap. Stob., p. 423, 24, profitetur.

13 Non multum discrepant quae in quaestione 4 2 (p. 68,2) de luventa



10

15

20

m 109

(588). xai mdc fcrato &v fdam To dévdpa; audv ST kard HET2:(v.588).

pavraciay, mpoc Tipwpiav Tavrdlou.

Tp.214(ibid.).

(580) *m60ev fjder TV xohdcewv Tac aitiac; ov yap fikoucev. H v. 580

€l un onci tic efvan TolTo kKatd TV ‘EANGDO. Priuny.

634. schol. Vd (f. 51%, IT; paullo aliter H £, 72"): bi1a Ti moté pév
pna v kepoliy Tfic Foprdvoc év “Atdou elva, dic évradba, mott d¢ v
’Adnvayv ¢vtoc €xewv aiyidoc xTA., cum longe peius, et maxime quidem
sub finem, traditum sit quam scholia € 741 (p. 44, 21 sqq. edita), non
est cur h. l. repetatur. Brevius excerptum est

B (f. 107):....xal mlc év 1 Smw Tiic Abnvéac éykeicOai
Qactv autiv; fjtor éxel pev 10 cdua, év “Adou d¢ v wuxiv. Fop- -

Yeinv xepaAnv: @ofepdv Tive daipova.

u

(Dind.).

3. 4. Tlic é&v tolc dutikoic pépectv Bodc oikia xai dvatohdc ki T p. 215.

xopouc fhiov Aéyer; GAN’ émel xatéhmev fi valc TOV a@uTicTov TémMOYV,
fABev eic TOv TémOV TOV mepuwTicuévov, 661 1> folc Apryeveinc
olxla xti., ToutécTiv év U TOTTwW fhioc kai dvatodfy kai dlav moesizar.
+ mpdc yap TO Av ¢ml dvaroldc fipxeTo xai kabapod HAiov Qe ébpa.

Al wc éml dvatohikd pépn ThHC viicov mpocopmicavtwy, fj 8t éEH £ 73
“Atdou é\B6vtec mpwTov év alTi TV Quraviv &Bedcavro. &vior d¢ Vd f. 51k

Buudtepov UmepBotidc, koMdvrec 10 ‘Qxeavoio T 661 T° Rodc

1 T (c. L. dévdpe’ dynmérnha) et H (c. 1. dévdpea 8> tynmétnha xatd xpfidev)
praem.: del voelv TOV kopudv — T kaprd (= 1. 22—24 D.) fcravrar T

.-rd dévdpn T 10 B (c. L. yopyeinv kepaAnv) praem.: adtiv THv Yopyw, Wc 1o

Toinv Yap KeQUAnV 12 add. B: & TtoUTtou TO mAdcpa k1A, (= p.528,4D.)

13 T c. L. xal dvtohal Herfoio  pépear Mv oixelm kal 156 HABe d¢ eic Tov 7.
16 8qq. locus desperatus, in quo haud scio an vestigia schol. HVd (lin. 18)

appareant; oikio xTA, et mwoweitan ego ims. 18 H c. 1. 861 T’ Hodc, Vd 861 1’

foldc fpryeveinc  mpocopuncavrwy Vd 19 é\066vTwy codd.; corr. Buttm.

nphv adtv TV Quwrt. codd.; Buttm. del. v 20 16 corr. e T Vd

leguntur allegorica; contra quae de eadem ad { 221 edidimus ita comparata
sunt, ut cum h. L. coniungi nequeant.

1.2 Cf Porph. ap. Stob. 1. 88qq.: gevzaciag yag iapfdvey (rovg
adinovg) Ty devdy, oo v 16 Plo dedodnact .. .. .. tag O SiYnc nal
Aipod aloviov pavracleg lay.ﬁuvov’uag #td.

138qq. M (f. 1432, c. L. 08¢ 7° 7ovs): 09y g émeredllovens (imtsloéang
cod.) tijs fuéeas tj Al {alaiw, sprscrpt re. ai’a, cod.) zovto sl’qnusv, aid’
FAZ unlovo‘ﬂpov énsl uaqsyevoys&a, omov nufge el fAtog. 7 nara o'vynqu
16y Kippeolov, 7 dg modtny @os magégoveay dvatodny xéxdyxsy [éxel vynlov
cvrog 709 Kignalov 7jhog éx vuntog émildpms 16 tij¢ Kiguns Eodve]. Ead. fere
Vb (f. 84%); cf. Eust., p. 1705, 28 sqq.

18 sqq. 1 B (f. 1072): zadta og meos cvyrpLGLy Tov "ALdov: BélsL yae simeiv,
ot &% tod "Adov &ls 1d orawva Sujibopsy. nodg S, Zwel (elnev cod.) émi
ta dvarolixa Onlovdr wign tijs v1jdov meocwoploavro. Cf. Eust., p. 1705, 38.
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H f. 742,
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Vd f. 532 int.

va f. 83b,
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Apiveveinc, ol, qaciv, oikel fi Huépa* & avtod Yap dvatéller xal
eic avtodv duver. ov pévov dE éctt Bioov, GAANG kai évavtiov T TonTH*
ob yap mapadidwcty & “Ounpoc Tovc fpwac émctauévouc, 81t € *Qkeavod
ai dvatohai Tod fHAiou, GAN’ adtoc ék Tol idiov mpocdiou 1O TOr0lTOV
napédwkev: fiéhioc pév &meita véov mpocéBallev dpovpac
¢z axolappeitao BabBuppdov *Qkeavoio (H 421) kai év d* Emec’
Qxeavd @doc fekioro (O 485)° oi d¢ fipwec EAAwc Aéyoucy®
oUte féNoc paecipBporoc elc’ Imd yalav (x 191).

26. b Ti ©) Kipkn, Tocoitwv dvrwv xivduvwy T *Oduccel év @
ofkade map’ adtfic GmomAw, odxi maAiv TOV avTOv éxéheve mAodv,
Gvmep fNOev, dmomhelv, GAAa xata Tac Cewpfivac kai v CxOAav kai v
Xdpupdiy cuveBoUheve moteicBon TOV mAodv kal mwapd TV viicov, év
ai ‘Hhiou Béec #jcav; pntéov ovv &ti, TWV dUo AmémAwyv XerpicTwy
dvtwv, oudtv fudpravev f Kipkn cupBouledouca Toltov moteicdor TOV
mholv, év xakWv ékhoYf aipeTdTepov Svra* ov yap €& dv dmedhcavrec
avti froxncav, amokteivavrec ‘Hhiov Bolc, aimidcBar xpn, Bewpeiv de
dn, €l émeicOncav avtf, ovdtv v mabbévrec dewvov oikade &miihOov.

86sqq. . . ... &Betodvron [d&] crixor Tpelc. mdc yap f deivov
Aedaxvuia dUvatar veoTvold ckuldkou Quviv &xetv; duvatar d¢ T0 dcn
avti 100 ofa kelcOat, fva un mpoc 10 péyeBoc, GG Tpoc THV Oupod-
T™To €in 1 TopaBoAn. .

96. * dedpivag t& xvvag e, TRC Qnav ém’ adtdv TO iXOBude;
6n oltwe éEfiyev avtouc €k Thc Oahdcenc, Wemep & GheUC CuIKPOTATOUC
ix0vac.

105 sqq. évewvziov 10010 (v. 107) 7@ adbic d cupBaive Ty dvappoi-

1 o0 @nciv oikelv codd.; corr, Buttm. 2 eic éviautdv d0vet Vd 6 mpoc-
éBakev Vd 6 dxalapeitao codd. 9 Vd c. 1. xai téte d) &méecar mpocnlda
nétvia kipxn, H et T lemmate carent, sed H praemittit siglum &ypawe inter-
pretandum, de quo v. Epilegg. Svtwv t@v xwvd. T 10 dwémlw, a e corr, T

11 d\\& xal Tac HVd 13 fmréov 3¢ i T  dYo e corr. T 14 cupBou-
Aevoucav Vd 15 aipetwtépouc Svrac T 15. 16 od y&p EEdv druxhcaV Amel-
Oncav amokteivavrec T 15 dmoncavrec Vd 17 &neidncav Vd 18He Ll
Thc fTot puwviv uév dicel ckvhakoc, Vd TAc #ftor pwvh pév Ecn ckbAakoc
praem. codd.: &vBev adth xuvv (uiv add. Vd) xepahdc oi vedrtepor mepié-
mhacav 19 veoyvodca ck. codd.; corr. (in schol, Q) Mai 20 ofn Vd 22 lemma
addidi; in cod. antecedit: oi deAgivec kAT e’ 25 8qq. cf. Ludwich, Berl.
phil. Woch, 1888, n. 45, 46 25 Vd c. 1. Tpic pév ydp 7’ dvina  ¢év......Vd

48qq. Cf. Plut. V. H. cap. 104.

22 Quaestiuncula, si modo in earum numero habenda est, lucem accipit ex
Eust., p. 1715, 40: 76 8} {y8vde narayenorindg fpn dvrl Tov alieve ob yao
{g@ves of delgiveg nal of xvves, ddda xijry xtd,

26sqq. E Strabone I, p. 43, 44 C. sequitur, non solum de v. zols dvep-
eotfdsiv, sed etiam qua ratione Ulixes servatus esset quaesitum fuisse.
Ad hanc difficultatem initium scholii refero,
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Bdncy éni tiic 100 *Oduccéwce mapouciac pdvar (v. 236 et 431) % # 4+ & * » *
Kpdtnc ptv odv' tpic ptv yap 1’ dvinav én’ fuamn, tpic d’
avapoiBoel Epncev dmorgonijg yoow. pdallov ¥’ v dmd Thc AéEewc
Moito, ovx én 16 Tpic duvatamr dnhodv molhdxic, GAN’ m Auap Aé-
yeton 10 cUv Tf vukti, olov &vdeko b’ Apata Bupov étépmeTo
(® 45)- o’ okt ®° Wpdv, Eoike, Yivetar 6 Gvactacudc.

128sqq. ’ApictotéAnc (fr. 175 edit. Teubn.) gucikdc tac kata H f. 745,

s . . Yd f. 530,
1 lacuna, quam significavi (de qua vid. ad p. 110, 26), non est in cod.

2 prius Tpic in cod. e dic corr. esse videtur (cf. Ludw., dic pév yvdp — dic d’ avap.
scribentem, qua de re v. infr)) 3 dvappoipdet cod.  de v. dwotp, xdptv, quae
dubitanter ins., v. infr. 6 %’ okt d Wpa €owke cod.; corr., inserto praeterea
e ante ¥oike, Ludw. 6 Gcmacuodc cod.; corr. id. sequitur in cod.: dAhwc*
70 1pic dvrl 100 woAAdxic kTA., v, infr. ad 1. 3 7 HVd c. L. éntd Bodv dyéAan
(Va haec alteri scholio, p. 112, 4 8qq., subiungit)

1 Altera difficultas (v. ad p. 110, 25), quae sequentibus- verbis sola solvi
videtur, suppleri potest e schol, H (f. 78%) et Vd (f. 58) v, 441: é» moddois &de-
oraydnoay of crigor (cf. Ludwich L c. p. 1395, et Ar, Txtkr. I, p. 598) die zo
zolg (zosis codd) y,kv yeo 1’ avlmnv én’ m&au, nal éd‘uz&n fovrd Ta
gvawlu 1éyov 6 mownTis. viv yae amwaf pdvov xal dvafoiila xal avageopsi.
Neels papey xzd, (v. ad L. 4).

2 Cum prior émogle, qui fieri potuerit, ut Ulixes non in profundum tra-
heretur, cuius solutio in scholio non adest, apud Strabonem eodem quo altera
modo solvatur (o9 yde xatz’ &yvorav tijs ioroglug vmolnnzéov Afyesdar roizo,
dila teaywding gzdowy nai @dfov, ov 7 Kigxn molvy zoig idyors mposridney
anotgonijg zeowv utld.), ad Cratetem, cuius verba aut corrupta aut manca esse
apparet, hanc solvendi rationem referre ausus sum. Ludwichii sententia,
Cratetem zolg illud in d¢g mutasse (cf. Polyb, ap. Strab. 1, p. 26), habere quo
commendetur non negaverim; sed parum ei fgqnoev illud (. 8) convenire
neque locis a Ludwichio, p. 1427 not., allatis satis-defendi existimo,

8 8qq. + H (f. 74%), VA (f. 63b): zolg put» yde =" dvineiv] rivdg Com. haec
Va) 2o tolg dvti tov morddnig, apevoy 8% 7o (zd codd.) éx’ Nuaze dvil tod
voydnpéen. 8i° dxrd yag dedy yiverar 0 omaduds Tod Bdazog, g Odvecevs
@nov. xal ddlagos’ Evdena 8 fpata dvpdv éréomovto, dyvl Tod vuydy-
weee (-nquéew Vd). — Prior solutio in uberiore scholio merito reiecta nisi omni
sensu caret, ita est intellegenda, ut.v. wollaxtg¢ numerus non certus quidam, sed
modo maior modo minor significetur (rectins quidem de hac v. zo/g notione ex
Apollodoro Strab. p. 44 init.).

4sqq. +H VA (cf. ad L. 1): . ... sjusis gopev' fuap Aéysr o vuydi-
pegoy, @oze O’ OxTd @y toeis yEvicHar (yvécdour VA tag evaddesig. — +T
(p. 219): 70 &z’ fuare avrl 1od 9’ Endere vvydnuéew, dg ylvecPar Endarny
dvageolfdnoy 8. wewv oxte meguodindgg. — T M2 (f 145b, ¢, 1, zolg piv yde 7’
aviney): 80 nuéeas xel vunrds amwd medrng fwg 1’ nal amo oydong fwg 8’ zijs
vonrog nal teregins fwg zélovs, Cf. Eust. p. 1729, 28. — Ceterum haud scio
an cum hac quaestione etiam difficultas illa olim cohaeserit, quam schol. Vd
(f. 55%; id. Q Dind. et sine dubio etiam H) v. 240 solvere videtur: ravta S
pécov dEnyeiton meog Tovs Dalanag meolnmrixds, Gmee VoTegoy pdvos édsddato
vavayijoag, omdre tob épuveov éEeiysro. ov yae oldv e vow, &l ye O’ onrod
dedy Ty dumoty nal mlijppveey {mAnupieav cod.) axedidov 7§ XdouvPdis.

78qq. Utrumque scholium (prius quidem excepto gueixds illo, quod initio
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ceAfjvnv  fluépac adTtov Aéyety onct Tv’ olicact TOV Tap mevTiKOvVTQ
GpiOudv émtamlacidcac €ic TOV TPOKOCTOV TEVINKOCTOV TEPlECTAvan
evpricelc.

Vd £. 53, anépintov Ay Toic dpyaioic &pdtnv Polv xreiverv: Emacxe yap
xoxc €& avBpuimwy i Bedv Sctic TodTo Memoinkev* mep oi Tod *Oduc-
céwc @ilot momjcavrtec dmwhovro.

H f. 745 149. bia Ti év pév Toic dxivdivoic pépect Tod wAoD apéxer avTy

Va £. 54 ryony oBplov, mapamhéovn d¢ Cepijvac kai CkOAav ovkém; Tdxoe odv

T p. 220. . \
koi ToUC Gvéuouc &Belyov.

H f. 75 1848qq. * pavrmikai mvec oi Cepiivec, 60ev yvwpiZovar Tolvopa.

Vd £.54% Joc olv 6m o0k éxoGouay ob yvwpiZovav; 8t Beoi olc &v up ém-

Mo f 1470, Yy
cmicwey ovk Tcacy.
H it"-'")". 2288qq. xai whc o0 pdlov éEemhdyncav ol éraipor; fitor odv
Vd f. 55 -

1 encl Tac v obcac Vd TOV Ydp V Gpéudv H 4 Vd c. L. Béckovt’
nelioo Bdec 6 post dmbrovro sequitur dpicToTéAnc puakdc encv kTA. (== infr,
ad p. 111, 7s8qq.) 7 codd. c, 1. ixuevov oipov fel 700 mhofov VAT
8 b¢, quod ins. Cobet, Mnem. N, 8. III, p. 118, om. VdH; olpt mapd d¢ whéovtt
caphvac T ckOAnv T 9 tiv dvéuwv T  EBelyev codd.; corr. Cobet
10 H c. L. de0p’ &y’ twv 11 8te odx codd. 138qq. cf. Polak, p. 482
13 Vd c. L adtdp &yw katadic, H c. 1. adrap &ydv (v in text. post. add.) xatadyc
KAUTG Tevxea

eius legitur) ex Aristotelis problematum Homericorum libello eo, qui z/ 84 woze
"Ouneos #moinosy teg "Hilov fovg inscribebatur, excerptum esse in Epilogemenis
docui, ubi ea quae in Prolegomenis Iliadis (p. 423) attuleram retractavi, Eodem
loco de rebus quibusdam egi et in recentioribus scholiis et apud Eustathium iis
quae Porphyrio debentur additis.

p-111,7—112,3 +Vd f. 53> (iis quae in textu p. 112, 4—6 edidimus sine inter-
vallo subiuncta): Aetctozélng Quonds gnev* Aéyse yag tag totaxosiag (-ovg
cod.> toi zeovov npéeas meds teis Aormais. — +Me (f. 146*; eadem fere Vb
f. 85%): émza Bodw dyélar Aoiotorédng puandg @not: Aéyer youp tag nad
nuds fuéeas mevenrovia meos zels tuanosies. Nonnihil discrepat schol. B
(f. 109%) v. 128: "Hlrov évzav@a tov yeovor 1éyovory sivar, foug xai pijie tdg
nuéeas. Cf. etiam (Lucian.) astrolog. 22.

48qq. Cf. Theophrast. de pietate (Bernays, p. 91) ap. Porph. abst. II, 31 =
ovtag ofze 10 malwdy Gowov v xrelwety Ta cuveeyd toig flotg Tuay {ha i
t& Tovto guiaxziov forl medrraLy, ,

8 Cf. H (f. 76* int) v. 168: #vrevdev ‘Holodog nal todg avépovs aviag
délyey &gy (simil. T p. 221, gl. interl.), et Vd (f. 54%, c. 1. xolunoe 8¢ xvpare)
v.169: xat’ émiPoviiy Ilosedévog ylverar tovro, fve udlloy axovey oy See-
ervov 6 ‘Odvecevg. tivds 8% 6te xel tovs avépovs foracey adrar yonTsvovsee
13 povj (id. fere Q f, 109® et sine dubio H),

108qq. Quaestiuncula, quam vereor ut 6zs in 6z: mutato sanaverim, e diffi-
cultate orta esse videtur, qui fiat ut Sirenes, quamvis cum omnia se scire tum
neminem se praetervectum esse glorientur, ‘Ulixis socios sibi auscultari non posse
nesciant. Cum priore parte (pavtixal — rovwoua), quae in Vd in interiore mar-
gine repetitur, cf. Eust., p. 1710, 57: to 6 Idpey wavra mbavoloysd to xal
t0v 'Odvecia om0 Zetgrjvoy yevionsodar, dtd xal meog ovopa xalovaty avriy.
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&mectpapuévor kai épéccovrec dmhiZduevov ovk eidov, fi ofovrar Tebap-
pnkévar avtév, e kai pdvov Guivecbor 1OV EmepxOuevov.
240, cf. ad v. 105 p. 111, 4 sqq.

353. ef ad v. 128,

374. 5. * B (f. 47, [ 277).

da i Tov “Hhov mavra épopdv
kol mavta émakolely einwy émi TV
éavtod Bowv ayyélou deduevoy émoin-
cev; Wkéa d’ 'Hediw Ymepiovt
dyyvehoc fA0e AapmetinTavy-
menhoc, & ol Bbéac EkTav éTal-
pot. Nwv dt ApictotéAnc (fr.
149 ed. Teubn.) @nciv, fitor 8T
mavta pev 6pd fihoc, GAN’ ouxi
aua* A 6m T® ‘HMw fiv 10 EEayyel-
Aav f Aaumetia, Gcmep T dvOplhTw

Yd (f. 57°, n 374).

évavtiov Todto TW "HéN1bc 6°
8¢ mavt’ égopdc xai wavt
¢ntakoverc (N 277)" &g’ éoutod
yap éxpfiv éyvwkévar ToV mavra
épopvta. AVoito d” &v A T AéEer*
70 Yap mavta dnhol ta mhelcta:
G\\wc Te ok Ayvéer 1O mempayué-
vov 6 “Hhoc, GAN &der e morai-
voucav kai Taltny arayyeihon. f Td
koup® AVetan, e vukToc émbepévwy
Toic Bouci TV €raipwv. i 6T “Hhiw

n dyuc. &ayvéler i Aaumetia, dcrep TH

(B) 12 in marg. int. adscrpt. *Apictotélouc, cf. Prol. Il, p. 420
AAiov, corr. V. Rose 10 & ayyeilav sec. Roseum in cod.

(Vd) 5 c. L. kéa d’ nediw Omeplovi 12 verbo d\Awc deceptus is qui scho-
lium exaravit post mwAeicra signum scholii finiti posuit; idem spr. lin. h. 1. ad-
didit: mdvra pév ody Gua d¢, de quibus cf. infr. ad 1. 120 16 #Atoc

15 Tod

68qq. De versuum 374—90 athetesi Aristarchea v. Ludwich, Ar. Hom.
Textkr. I, p. 598.

625qq. +M> (f. 162, c. 1. dxéa 8 "Heliw) p 374: mdg ovv 6 movie dpogdy
ovx elds Tadra; dpd, ¢dl’ ody Ymd 76 avrd. 7} %ol Tevrag @ulaceovcag dway-
yeidaw Emoemey. 17 &g vvxtos Emdepévov toig fovel Tdy Efralgmw.

+H (. 77, c. 1. dnéa 8’ "Heldowo), M2 (f. 1522, 8. 1.) ib.: mdg 0oy 6 movte
épogdv 0vx elds tavra (mdvta codd., sed in M ab ead. m, zavze sprascrpt.);
oo& eil’ ovy vmo (dat M) 16 adrd,

6b—16> +H (f. 770, c. l. oxée "HeAlw): vavtioy todro — 16w Eralewny,
prorsus cum Vd congruens, nisi quod verbis in hoc codice supra lin. additis
caret.

+ *B (f. 478, I" 277): ¢’ favrod éyeiv éyvanévar Tov mave’ ipogdvra.
1vowzo &’ aw zfj Aékst’ 0 yoe mdvre dploi to mdsicre. Avotzo OF xal T
%otQ3* vontos yog sinds mdécdor tois Bovel tovs Idexnelovs.

1228qq. Recurrit Aristotelis haec solutio extremo scholio, ita ut, nisi in lacuna
quam p. 114, 6 statuimus plurima exciderunt, scholium e duabus quaestionibus
de eadem re agentibus conflatum esse videatur. Eodem ducunt verba in Vd
(1. 12b) supra lin, addita.

+ M2 (f. 1522), B (f 112%) p 374: xal =g movze dpogx o "Hliog;
mdvte ulv, ody cpe 34 ovx fyvéee piv (8% B) ©0 memoayuévov 6 "Hirog,
al)’ 8 g mowpalvoveay wnal tavrny dmayysilar. 7 dg vuntog Emidepdvay
zoig Poval tév fralpwy. Secundam solutionem etiam | Eustathius, p. 1724,
1 8qq., habet.

ScHRADER, Porphyr, Qu, Hom. Od. 8



*B f 78
(€ 770).

L f 119
(ib.), IT.

114

fi 8n1, onciv, apuétrov fiv eimelv
olitwec T6v TE ’Ayauéuvovae, Opki-
Zovra &v Tf povopayie, &t ‘Hé-
Moc, 8c wavr égopdc kai
wavt émakoverc, kai Tov’Oduccén
TtPOC TOUC €TAIPOUC AEYOVTA * * * * * *
ov Tap df xai Ta év “Adn opd. xai
6lwc 6 mommic, 6Smou mdpecTiv,
&kelvd gnav Opav mdvrwe, év pév
T} dvatohi] Svra Td év TH GvaTold,
év dt 17 pecnuBpig Ta év adTh, kai
mahty €mi ducudv T& KoT® QUTAC
¢mpBAémery. €ikoc ovv éctt kat’ GANo
kMpa Thc xivicewc Svra pf éwpa-
kévan TG xatd TV Opivaxiav wpart-
TOpeva: mwavra pév Yap épopd, ol
Katd TOV aUTOV d¢ kapdv mavra
émomteder

441. cf. ad v. 105, p. 111, 1.

Gvopmw R Syrc. A 61, enciv, dp-
poctov fiv eimelv oltw 16v Te *Aya-
uéuvown, opkiZovra év Ti) povopayia,
én ’Héloc, 8¢ mavt’ égopadc
kai wavt’ émaxovetc, kai TOV
*Oduccéa mpoc Tovc éraipouc Aévovra
* % % x x % O0 Yap O xoi T év
“Adou 0pd. xai SAwc & montc,
dmou mapectiv, éxelvd gnav opdv
mavtwe, &v Te T Gvatohi &v Te T
penuBpia xai mwahiv éni ducudv Ta
xkot’ avtdc émphémery.

eixoc olv éctt xar’ AAo xhipa
thc xvicewc dvra pfy éwpoxévan
Ta xatd Opwvakiav mPOTTOMEVR
Tavra pev yap €popd, ov katd TOV
autov d¢ xmpdv mavta émomrever.

v

Quod sec. Dindorfium (p. 789) in cod. N ad hunc librum ‘ad-
scriptum est scholium (refertur autem ad £ 164) ad w 188 pertinet.

95. v. 119, p. 118, 3.

103. dépa Méyer 70 dpixAddec kai dépatov: @np yap mapa vnuci

(B) 6 de lacuna, quam codd. auctoritate non adiutus statui, v.infr. ad h. L.

12 14 xat’ abtov cod.; adTdc ego
(Yd) 4 & T féhoc cod.
eB

7v.adl 6
11. 12 7¢ xat’ ad™yv cod.; adrdc ego

8 dpdv kal 6 Adyoc cod.; correxi

64, 7* Lacuna, de qua cf. ad p. 113, 12*, si sensum spectas, suppleri potest

e schol. Vd (f. 56°) p 323: gaydvzeg ovn oy Addotey tov mdvre popdvre, xada
nal Ayapdpvoy med tdv Joxlwy énpofel tovg Tedeg toig Empogrveovuévorg.
Idem Harl. Sed haud scio an plura exciderint.

23 Fuisse qui in ea re, quod antrum Nympharum 7sgoeidég diceretur, offen-
derent, Et. M, verba docent v. 7jegostdés, ex Heracleonis in Odysseam com-
mentario petita: xal yae dromor dsoig onoreivoy dveicdar. Cuius grammatici
huius loci interpretandi ratio ea re a Porphyriana, quam e scholio Iliadis eius
nomine inscripto divinare licet, differt, quod Heracleo (cuius e commentario
etiam schol. H v 366 fluxisse videtur) 7z00&t8¢s ad tov peralv dépa dva-
nexzapévov, Porphyrius ad 7o dzlvwdes, quod in extremo antro esse vide-
retur, rettulit. Etiam Cronius Numenii fzaigos quaesiverat, z{ fovlstar zo
dvrgow 0 adto xol Zmryoazov nal 1susidés, 0vdauds T0% 0X0TELYVOD
énnedzov ovrog aile wdiloy gofegov (vid. Porphyr. A. N. 3, quem in eo
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BaBel’ v (1 144)- 80ev xai fepooitic Eprvic (1 5T1), f ckorer-
vc kol OpxAwddec port®ca. TO odv Repoerdéc (€ T70), Scov elde
péxpr Tol depoedoiic, Toutéctt To0 davoic kai dxAuwdouc. fepdpwvot
otv knfpukec (C 503), v N Qwvi xai péxpt Tod &qmvoﬁc koi dxAuvddouc
dukveiran, dmep &v doic puvh d’ aleep fkavev (O 686), dpavic
d¢ oltoc dvepw'rrmc
109sqq. . . .. Mac. éni tdv dlo Bupdv év Td dianpelv @nav H f. 79b int.
ol ptv, ai dé. évdéxetan yap piav éxactnv Bupav dibupov elvor. Vd f. 60b.
119. Tty thv Padkwv dromiav, xad’ #iv Tov ’Oduccéa xadel- H f. 802,
dovra uip diumvicavtec eic Ty YAV katélevro 100 Te *Oduccéwe Tov Vd £ 60b,
dxaipov Umvov dahvev merpuwuevoc 6 TTovtikdc ‘Hpakleidnc gnciv
érémouc elvar ToUc €& (v €lpnkev & momtc pn croxaZopévouc mepi
T00 mavtoc Tpémov TV Podkwy. cuverdétac yap éavtoic @iindoviav
kol GmohauctikOv Tp6mOV kai dedidTac, prip Tic avtovc &AAoc émel-
6wv ékBalln amd fic Xwpac, dUo Tadta UmokpivacBmr, @ihoZeviav
T€ Tpoc Tovc moapdvrac Taxelav Te Amémepyiy mpoc Touc éNOGvTOC,

1 Badeia iv B 3 fepopivor B 7 dmoplav intercidisse apparet X\Sciv vd -
¢ni om. Vd 98qq. cf. Cobet, Mnem, N. 8. I, p. 17 13 cuvewdétec et
14 dedidtec HVd; corr. Mai (in schol. Q) 15 qidokeveiav H 16 Ttagelav ¢ H

libello cap. 6 longe aliam atque h, 1. difficultatis solvendae rationem instituisse,
non est quod mireris).

1 Cf. Herodian. T 87 (A) nsqoq)outs‘] ..... wetaréoy O pallov rois
wage tov aépa éxdsfapévoig Ty cvvdeay yeyovévar, énsi dopatws portd’ déga
yae AéysL 16 onotevdy xardoTnue xtd,

3s8qq. 1B (f. 257b) X 505: rjseopdrvmr] o 7 govi péger tod Spgavods
{corr. dgavods) {nveitar, 0 dideyov slme povy 0¢ of alBée’ Iravev.....,
Idem fere scholl. A et Townl. eodem vitio (dugpavois) laborantia.

7. 8 Idem fere, sed om. v. lvoig, B (f. 1156) et M2 (f. 1572), illud quidem
c. scholio de ®ewrzoar (v. 111), hoe ¢, scholio de xazatfazal (v. 110) agente co-
haerens. .

98qq. Etiam Aristoteli za év 'Odvoseia mepl v #xBeoiv dloya visa
fuisse, poet. 24 (p. 1460 « 35) traditur. Qua de re deque Heraclide Stagi-
ritae vestigiis insistente v. Prol. Il p. 414.

12 8qq. 1'}[ (f. 43b, c. 1. oo piv dwmyusvog vrve), Vd (f. 152 c. eod. l)n 818:
tivog Evexsy dmvwrrovia ’Odvecéa {Tmvm &vie 6dvecéwg H, dvre ddvocéng
vavo Vd; corr. Mai in schol. EQ) dyovs: Galaxss; gaply 01311 og &lddreg 10
afgodiarzoy {(afoodiaitaroy Vd) fxviov xal 70 meel tovs modépovs dodevés
— onol yoiv: ov yap DParifrecor péiee {uéller codd.) fidg 09d% pa-
0éton — 0vdéva Félovery angifdg padsiv, molots {eros. Vd) olxove: zomorg,
imavdoracy molsulwv d:downoteg. TovTOv Yooy nai peodfsvor xal Tovs doi-
nopévovs dmooréllover tayote nal ropmpévovg, Cyva pi iy 080y pddwot.
310 nal nolpdpsvoy arori@evtar tov 'Odvecéw, dia 1o w7 (0elv, &ls moiov
ulépe (xel dpe codd.; corr. Polak, Obs. p. 96) dvamwiéovay.

+T (p. 107, c. L dedunpévog) ibid.: zivog Evexa tmva; geoly odv* elddzses
76 aPoodiarroy (dfgod. cod.) favidy nal TO maga Tovs woliwovs aodsvig [fv
tois doydzog yae tomorg xarotnovvres xti., v, Dind.].

8*
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mavra d¢ épydlecbm, Smwc auT@V # ofknac Aavldavy xai didcmmua
Scov écti pn yivdbckntan, viicov dyobnv oikodvrac, mpdc d¢ TV
mohepov olite Yeyupuvacuévouc olite mpoatpoupévouc, GAN évavtiav
Bromv Toic moleuwkoic émmmdeluacy Eovract ov yap Poifkecct
péler Broc ovdE @apérpn (Z 270) — xal mahv @nciv adtoic aiei
daita pédewv xibapiv Te xai wddac (6 248) —. TorovTouc olv dvrtac kol
Towyv Yiiv &ovrac oldév dmewkdc eVNaBeicOon, uf kartomTEudévTEC
Omé Tivwy molepficar duvapévwy kmécwa ThHC xwpac, kol Tayeioc TaC
Gmomopmdac moieicOm TV Eévwy, o0 did @ihoZeviav: ol Yap Eeivouc
oide pual’ advbpwmouc avéxovrar, ovd’ ayamalépevor @i-
Aéouc’, §1e xév Tic TknTar (n 32. 33). oudév odv dhoyov, did Tiva
Towwtnv aitiav adtolc dmoctélhetv Toxéwe TOUC Eévouc, mpiv évToc
YevécOar TV mwap’ auTtoic Touc émdnuicavtac. elloyov d¢ fiv pdhicta
1oV *Oduccéa poPndijvar- ToUtw Yap cupBePrixer T pév mept mMOhepov
dewdtatov TV BvnTdV elvar xai did THv @Uav kai da ™v év TH
Tpoig yupvaciav, matpida d¢ Tpayelav kai pikpav oikelv. wpod Tol €O
Yvivon olv evkatappdévntov eivar vopiZovrec Hrrov Ekpumtov THV €aqu-
TV doywydv, GMG T kai mapedflouv: émel d¢ ficBovro ¢ Av, Bou-
Aépevor pnite TOV TOMOV, OTOU THV Viicov avTlv elvan cupBéBnke, pniTe
wécoc fiv avT® O mAodc ék Thc ’1Bdxnc mpoc adtovc yYvwvar, mTPWTOV
ptv Epacav adtd, 61t del kaBevdelv avTOV Gvapdvra eic TO mAolov
(n 318)- efta mohl Tfic ‘EANGDOC dméxerv ThV viicov avuTdv UmohaBelv
T0v ’Oduccéa BéNovtec mapevéBaliov, (e avbnuepdv eidelev ai vijec
katavUely eic dv &v ol vadtun mpddwvtar TémOV (n 326)° xai TO Aéyewv
61t podiwe adTov dmdaEouav eic THV matpida,
€l xal pdla moAAov éxactépw &€ct’ €EVBoinc,
fivep TMAoTdTnV Qociv éupevat, oimep idovro
nuetépwv mpoyévwy (n 321—23),

cuvwdéy éctt T mpocmolelcOn moppw TiC ‘ENAGdOC THV XWpav alTdv
elvar T® yap THv EUBorav TmAotdmv Aévewv eivar TavTEADC Qacv
€autoUc kotowkely moppw Thc ‘EAAGdoc. GAha dijlov ém mavra Tadto

3 &v’ tvavriav Vd 5 ué\et H 6 péAewv codd.; péhewv Dind. obv
om, Vd 8. 9 taxelac . . . (eros.) aw. Vd; Taxvrdrouc dwomébumouvc H
9 Eeivwv (?) Vd  10ofye H 10. 11 gidéovav H 12 towadrt.v aitiav adr.. Vd
18 map’ . . Toic ToUC . . Wnuicavrac Vd 14 @ofnbAvar . . 70 . . cupufe-
. Bhker {corr. e cupBéfnke) Vd 15 davétata Vd  kal post elvar om. Vd
xal dt....&v 1/ Vd 16, 17 yupaciav Vd; yupvaci. . (vac. spat., in quo alter.
man. av add.) matp 8¢ Tpayer kai pixpoic wpd T’ odv yv@va olv evk, H
kal pakpoic (?) oikeiv mpd 100 Yvvar evk. Vd  pikpav et € (ex priore odv codicis
H) conieci 20 adtdv HVd; adt® e cod. Q Mai dedit 24 katavevewv codd.;
corr. Buttm, npédwvTtar, super o ab ead. man. w addit., HVd 25 ¢c VA
Tov matp. H 26 ékatépw Vd 29 16 wpocw. codd.; corr. Buttm. (p. 577)
30 16 yap Vd 31 xatowkelv éavrtovc Vd

12. 13 De v. évzos yevésdar cf. Cobet L. c.

20
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cuvérelvev avtoic mpoc TO uf Yvwedbiivar kad’ 8v dxouv Témov. TolavTnC
ot adtv olcne Thic mpoapécewc, émedn xabevdovroc Tod *Oduccéwc
eic v ’l6dxnv fikelv adTovc cuvémece, kaAhictov, ofpot, TolTo HyHcavro
Undpxelv avtoic, kaBevdovra avTov éxBeival, mpoc TO unde eic dv amo-

5 mhéovar Témov, &lre mEog Em eite mpdc Ecmépav, yvwebivar TO dE
madelv 1 7oV "Oduccéo. Umd TV meprTuxSvTwy ThXo pEv fcwe ovdtv
avToic diégepev, émedy ve avTolc cupBéBnke undév eic adTov dceBiican,
koBdmep Umécxovro peTd TWYV cmovddv eic TV martpida dmayayeiv
(n 19258qq.) o0 pfy GAN €l Tiva @iavbpwriav del adtoic amododvan

10 wpoc TOv *Oduccéa, €Eecti Aéyerv, e €€ v fixoucay autod Aéyovrtoc
olc 6 Tepeciac adTd Ypncuolc eime cuvehoyiZovro 6Tt ovdiv mabelv
aUTd® €eipopron dewvév, GANG Tipwpricacdar Touc €xBpolc. eiddTeC O
ékelvov oUdév BhaBncuevov, adtoi d’ Gmep TPOETEBEIVTO AmEpYacauevor,
v dvaywynyv émotcavro ovk émeyeipavrec avToV.

15 kGvtadfa uév del Bewpelv, mapd Ti woTE TV dmoloyiav wo0Uueda.
ol pev yap karnyopolvréc @aci Tt mpdfor Touc Paiokac TowodTtov, éE
o0 kivduvoc fiv GdoEia mepimecelv, ov mpocamodekvUouct dE OTL & wy
d1d v mpdZv avtoic Tavtnv oudtv Gyaddv cuvéBaivev av [Eder TolTO
motficat ToUc példovrac un mapaddicerv dmoloyiov]: moAhdkic yYap TV

20 év md mpdEer xoi ducxeptc Umdpxer T kai 4yaddv, kol pdMGv éctiv
alpetdov 10 GyaBov { 10 xoxdv euktdv. d6TEP OUK AmodoKiudZomey
Tac towrac mwpaZewc, kxai Toic PaiaZt d¢ TolTO cupBaiverv Aéyouev*
oV Yap THv GmédeiEv épopribncay, we Aabelv éBoulibncav év O TéTW
KOTOIKOUCLY,

25 N uév olv dgopuh tfic dmoloyiac ék ToUTOou Yéyovev Nuiv. €i de
on mAdrTonev éktoc TV éndv Tt Tolc Paiakiv alpetwtepov @ANO cup-
Baivov, d1’ O wepieldov TOV THc GdoEioc kivduvov . . .

0¥ davictday avtdv Umép ToU wi) dokelv Xapv THC mapamoumAc M2 f 157

1 wpd 0 wh Vd 3 Ayfcato Vd 6 eite mpdc éw om. codd.; add. Buttm.

5. 6 16 Te maBeiv codd.; d¢ ego 7 &mel d¢ ye codd.; corr. Buttm. (p. 577)

8 1ov matp. H 9 adroic dmod. dei VA 12 fjuaptor HVA; elpapto e cod.
Q (habet Ajuapro) Mai- 14 v dywyhv codd.; corr. Cobet 15 mepl Tivoc
mot¢ coni, Polak, p. 120 17. 18 €i phy et dv addidi 21 aipetov Vd
23 oltw post o0 ydp ins. Cobet 25 o0v om. Vd 25. 26 #jdn d¢ wAETTOMEV
&k TV éndv Tt codd.; €l d¢ dn et éxTdc ego aipettepov Vd 27 bidmwep
{dlov Tpitnc AdoEiac xivduvov (sequitur clausulae sign.) codd.; corr. Cobet;
lacunam ego indicavi 28 davictnav M; corr. Buttm, nepl 100 uv dok.;
Umép ego

19sqq. Congruit cum Aristotele, poet. 25, p. 1461 « 4: meol &2 oD xedddg
7 un Reddg . . ... 00 povoy onemréov £l adTod To memoaypsvov 1) slomuivoy
Biénovie, & omovdaiov 7 @avloy, dAla xal &l Tov modTTovTe 7 AfyovTa, mQOS -
Ov 7 8te 7 ov fvenew, olow &f peifovos dyadod, fve yévnrar, 7 pel-
tovog xarod, fva awoyévnraL.

288qq. Casu factum est, quod initium scholii M sine ullo verborum addi-
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anaitely, fi va pf koracxedbav Um’ avtold. H oltwe dikovéunce did
Ta €Efic avipnTo Yap &v VMO TAV MVnCThpWY Qavepdc katiwyv.

Vd £, 60v @aci Tivec: dia moiav aitiav fiyayov Tov ’Oduccée zjg vuktdC €ic

(v. 95).

Vd f. 62+
H f. 812

M f. 159>

Mef. 159b,

va f. 622

Todxnv; xai @apev, 811 of Paiakec PIARdOVOL FvTec kai moAépwy dmeipor
oUx HOéAncav amaEa adtoév éxel katd v fuépav, iva pn Tivec idossv
v vadv xai padévrec TV ékeivwv matpida émeNOGvTec éxeivnv mop-
Oncwety. d\hoe b, 6T xaddg fi ’A8yva TolTo bikovouncey, tva ui Pdwav
éxelvov oi pvncrfipec xai . . . émeBoulily Tiva kat’ ékeivou morfcwctv.
. 215. 16. 1a xpripat’ apdOufcw. ovx Wc pikpohdyoc, GAN ék
. ToUTOU Texpalpopevoc, €l kai mepi . . . . . dywyyv Thc TMarpidoc Ndi-
kncay avtév. fi we F péNwv dvalwoévra.

. koiknc éx vndc. «kaitor TH cppayidr avutod ficav écppayicuéva.

GAN’ €doker, pf mwe avtod kowunBévroc avrtoi filhaEav autd, TOV TUTOV
avTiypayavTec. '

. &AM’ dye dN Ta Xpripat’ docdprow. iva TV yYvduny adtdv
- kaTapaon. € yap pndev Eme TWV Xpnudtwy, weudéc Av TO €ic GAho-
tpiav YRV avTdV A@ixBar. oV mictever d¢ TM decud ThHc Kipkne (6 448),
fitor dia Tiv EmAngv § oindeic pepadnkévar avtouc TOV dECUSV.

M f. 160P. 246. mc ovv [Evdpococ], €l év fmeipw véuovrar (¢ 100); ouvdev

kwAUel kai év ’l6axn. H BouBoToc Bocknudtwy mAfpnc.

2 dv addidi 38qq. in Vd multa erosa, quae litteris inclinatis expressi

6 dmeAOovTeC 8 xal odv(?) . . . Boukhy 9 Vd interiecto &\Awc ab iis,
quae lin, 15— 17 edidimus, seiunctum Ta xpnpata Vd; GAN’ dye O Td xp.
ap. H 10 Tukpapdpuevoc H  post wepl vac. spat. in Vd quattuor, in H sex
fere litt, 11 A Wc dvalw6évrwv H, non minus corrupte 12 cppayinn M
15 t& xpnuota, om, dmbunicw, M; om. dpBuncw Vd 16 €l vap undev Exer
mwepl Tv xp. Vd  16. 17 10 eic dAhotplav xwpav apixbar: — EAwc. T& xp1)-
pata xtA. (1. 9) Vd 19 M c. 1. xal BovBotoc &vdpococ ut e glossemate
ortum recte Buttm. deleri iussit

tamento cum schol. longiore coniungere possis. In quo similia olim fuisse vel
schol. Vd (1. 38qq.) docet. Etiam Plut., aud. poet. 8, p. 27E, et Eust. », p, 1733,
38qq., eodem ducunt, quamvis non nihil de suo mutasse vel addidisse videantur.

Cf. schol. M* (ab iis quae h. L. edidimus v. ¢ilws diremptum): ozt odx
ndelov adrov Swmvloar [dmel modda xexomaxdg fv], 7 6t p1 fugacty meosdyy,
011 tovTov Zoguy dwmveitar (divmver cod.), Snmg Adfwst Tov vavlov (vavrnwy
cod.). 7 Pve py per’ avtov xel of dilor éxPaity (énPsizv cod.) nal diazeify
©jj tov énsics yvoeiedy 6 ‘Odvcdevg vmo tév pynorewy.

58qq. Eust. 1. c., 1. 178qq., in quaestione, cur dormientem Phaeaces Ulixem
exposuerint, habet: 68ev xal vvxtds avrois 6 dvamlovs yéyovew, fve py £y
’Odvecevs nuéeas 0v6nNs magaonuELoveTaL TomOVS TIVdS.

98qq. Cf Plut.l c, p. 27D (addendus h. 1, ad Prolegg. Il p. 426) et Eust.,
p. 1739, 7sqq.

17 +H (f. 81%), Vd (f. 62, gl. interl. rbr.) v. 215: éx ya¢ {om. Vd) z7jg &x-
ningeos ((nmijomg? H) oY meocéoyes tar deopd tijs Kloxns, tov moté puw
0édacy (3édsve Vd) gozol motvia Kigxn (& 448).

198qq. Cf. H v. 246 (c. 1. xal Povforog): pevderar éyropidfwy v vijdov*
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277. ad £ 288.
323. xal piv olk &deie T *Oduccel capiic éaumv mapd PaiaZiv. H f. 820,
T8 o0 xard mapbévov Ovnmiv Wuowddn mapd PaioEr Thc 6eod cuu- Vd f. 641
Boukiiv 10 Eyvw.
5 332. cf. ad € 182, p. 53, 1.
352, &mhaupdverar TTtohepaioc: &e yap mpdrov ckeddcoca, Vd f. 64,
onci, Tov dépa efta delEa. €l pf dpa poidy écm TW Tac pév dpaH f. 820,
Opéyaca Tekodcd te (u 134).
ok elmev éckeddvvuev, GAN’ éckédacev, dekvic Tt TpdTov Eckédace Vd f. 64b.
10 Tiv ayAUv eimodca 1O @AM’ dye To1 deifw, xai oltwec adtd &dege: H f 820
Pépkuvoc ptv 6d° écti My o0 yap €n dopaciac olicne épaivero
autd Ta pn dpdueva.
366. cf. ad v. 103.
387. mic o0 mpdc Néctropa xai Mevéhaov petépxeran ctpatidy H f. 83
15 haBelv; Tdxe 8m Ttoic Aoimoic moMitaic oldév aitioic olct méhepov Vd f. 652
énayetv Gdwdtarov €doZe. peuddnke yap xai mapd ThHc unTpodc év
“Atdou Tac dnuociac Tnhepdxw @ulaccopévac Tiude, kai 611 ToUC TPU-
@wvtac pvnerfipac Tipwprcetar koi kod’ éautdv. of Te pvncriipec, €
ficGovto, Epuyov av pn dovrec dikny.
20 397. *kai midc olv 1) Evpukhera yivibcker; 8Tt xpeia autiic éctiv év H f. 834 int.
Tf MVNCTNPOKTOVIQ. Vd f. 85~

68. Ad d 1, p. 42, Tsqq.
164. = 188.

2 HVd c. 1. 8dpcuvac 1> (Bapcivac T’ Vd) eméecaa (-iv H) 6 Vd inc.: 1o
d¢ cxédac® fiépa Emihaup. (post p. 574, 21 Dind.), H: cxédac’ Hépa- To0TO ¢mA,
cxevdcaca H T oncdom. Vd 9 Vd c. 1. &c eimodca Bed cxédac’ hépa, H: dc
einodca 8ed 10 GAAG ye HVA 11 ocec(?) H 12 Td vOv 6p. coni. Polak, p. 48

14 HVA c. 1. wdp 8¢ por ad™) criior kal mpdc pev. Vd cTpateiav
codd.; corr, Polak, p. 491 18 811 uvncripec e Vd 20 H c. 1. AN dye C
drvwcrov TevEopar, Vd: dAN’ dye &yvwerov TedEopar mévreca Bpotoia

te ydo Poverdee ‘Odvecéwg év fmelow 7w. Ex Eustathio, p. 1740, 40sqq.,
pleniore, ut videtur, scholiorum codice uso accedunt solutiones: & p7y & ovi-
Anmrinds lomg i Tddny cvvemwontéoy nal Ty dvtingd edrijs xepévny jmweigov.
fore Ot elmelv nol b dynoplov vouw oY mav Afys to dAndis oudd meel i
I§dung, dAla mweossmrlInoiy avErjcst yodusvos.

28qq. Cf.schol. Ariston. v. 320 (H f. 82", Vd f. 64%) inter causas atheteseos
v. 820 —23 afferens, 6z¢ ovx dylvmonsy d¢ 7 paveicw avre mwoow Dalef Fei
v, 6t ovx éddgovvey, dide tovvavtiov wrd. — De solutionibus gravissime cor-
ruptis desperandum esse videtur,

9 +VAH (post ea quae 1. 9—12 edidimus): 0 &g elmovoa vontéoy pera
t05 {10 codd.) €11’ aye {dild ye codd.) ror dzlfw T dune £dos.

20 Idem brevius M2 (f. 1642, c. 1. mdvreaor Peoroise): mig ovv 7 Edevnlete
ywvoons; fnedn yoele avrijs. — Utrumque scholium vereor ne e quaestione
n 188 edenda (p. 121, 168qq.) male intellecta originem traxerit; prudentius
Eust. », p. 1745, 39.



Hf. 87,
Yd f£. 70b,

H f. 88
Yd f. 712

Vd f. 725,

H f. 89,
B f. 1275,
Mo f. 1740,

Mo £ 179,

120 )

288. mic mpoc Adnvav diakeyduevoc edloyel Touc Poivikac, b’
v pnas m6AN’ dexaZopévouc ovd’ fiBehov éEamatiicar (v 277),
Dde d¢ 10 évavriov; éxel uev mpotpémeton TOV Eévov piy YevécOar Ghi-
T6Eevov, &vOdde de ofdev Elpaiov Umd Powvikwy mempopévov.

311. editum ad A 354, p. 164, 6 (H, f. 87%, ut ap. Dind., nisi
quod lemmate caret). '

336. xai wdc év Iad (B 627) Mémra gnav elvar Bacidéa Aov-
Aixiov; Bacihéac olv ToUC duvdctac onciv.

427sqq. €l kotérepov, mC mahy éuictulhov; GANG TO piv dié-
xevav éuéhicav, diacxicavrec olovel v cuvéxeiav TV pehdv, 1O dE
pictullov eic pikpd xpéo Etepov. TIvEC dE TO diéxevav eic TO
mAdToC diébnkav, GvémTuEav.

475. cf. ad 1295, p. 37, 4sqq.

533. ad €404, p.59, 12 sqq.

o
16. V. ad d 1, p. 40, 15 sqq.
78. Inteltan, midc Gu@oTEPOV Tpoeimy Tpia émépel. #tor oy
k0ddcC T€, kai ayhain T® §verap cuvantéov, iva §j Wwpékea fyhaicuévn.

1He 1l &) téte poivit fA6e  Vd (c. 1. d T6Te @oivii fABev dvip) praem.:
¢mel der — mempapévov (cf. infr. ad 1. 4), tum xal wdc kTA. 2 @acl moAAd
éxaZopévouc HVd; oncl xtA. (in schol. Q) Mai 3. 4 &atdéEevov HVA 4 év-
0ad¢ 8¢ Vd 7 Vd c. L Baadt dxdctw, H e, 1. Baarfy éxdctw (ex & corr. €, cui
¢ altera man. supra addidit &) 9 BHVA c. 1. alya ¢ piv diéxevav M@ 1)
inc.: eic pwkpd détepov A katérepov' mWC KTA. €l xatérepé mwc H 10 dha-
cxfcavtec — ped@v in uno Vd 11 eic Ta wkpa xp. B, eic pkpd td xpéata
Evepov H  diéyevov M 12 dvéntuiav in uno Vd  add. HVd: odyx wc mivéc
d¢ (oly oltw, ou e corr.,, Tivéc Vd) v (tév Vd) wpomAdtnv Toic Beoic &me-
Ti0e1, GAAG wdvToBev dpxduevoc, quae B recte ad lemm. WpoBeteito relata habet

16 M inc, inter lin. supra dylain, praemittit: dyAdicpa xarovy 17 T®
dvelpw cuvamT,

3 +H (f. 822 int.) » 277: émauvei tovg Dolvenag, fva py xal 0 dxovmy mo-
vnosvonrar. Idem Vd (f. 632 int) ibid. — M+ (f. 161?) ibid.: dmawvel zovg
Bolvinag, fve drovay wiprjenTec.

4 +Vd (f. 70°) £ 288: émel 70 xal 70y Edparoy vmo Govixoy memeapivoy”
nel xzd. (v. ann, crit. 1. 1), Idem fere M2 (f. 1812) ibid. — Cf. Eust. &, p. 17567,
42 8qq.

7 Egit de Phylei Megetis patris Dulichium fuga Porphyrius in Parali-
pomenis (Eust. B, p. 305, 10; cf. Herm. XIV; p. 2385).

9s8qq. Cf. Apollon.: plozvilow, Exactoy zay 7oV (eoslov peedv sls
uinga Oténomrov. o OF els peydde péon Oedsiv diéyesvay Aéya. Simil, Et,
M. 589, 5; Eust. &, p. 682, 63; y, p. 1476, 69; £, p. 1766, 25.

10 1 E y456 (Dind.): deéyevav] &ls péon nal péon diétpayoy diacyloavres
)Y cuvéysiav.

16 Inter causas atheteseos v. 78—85 Aristonicus (schol. H Dind. v, 78) affert:
cvynéyvrar 0t 1o dwinoy Tov dugorsgov. — Aliter difficultatem solvit schol.
(cuius de origine non constat) H (f. 912), Vd (f. 76", c. 1. dugdrseor xvdog
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105. aimiivron, we olk écxnkviac kaupdv Tic ‘ENévne épydcacbor H f. 91b.
viv Yap fike. dUvaton [yap] pévror kai mpd Tod dmédpon épydcacdon kai V4 £ 76

¢z ’INiou kexopikéval.
297. ad B 318sqq., p. 31, 7.
451. apatpox6wvTa. cUv éuoi Tpéxelv duvapevov.

. b 4
176. Kai midc év 1fj petopoppuicer gnei Zavodc d° ék ke@aliic
6hécw Ttpixac (v 399); gopév odv mpéc 1O mBavov ThHC Qarakpw-
cewc® ol yap ZavOai Tpixec dpatai eicr xai evxeplic parakpoivrat. ONécw
ovv Tac Tpixac Eugacty mapéyouca Eavlétnroc* koi ol alaxpoi Yap
&ovay é\keippota deikvivra THY Tpotépav Tpixwey.

Vd f. 81b,

H f. 992
Vd f. 86

188. dia Ti *Oduccevc Tij pév TTnveddmn Ahikiav Te #Hdn éxovcn kai N £, 802

@lovcn avToév ovk édAhwcev dc Ay, T d¢ Tnhepdxw véw dvm kai Toic
oikéranc, T® péEv cupwtn T d¢ BoukGAw dvTi; oV Yap drITOU uf Elpav
ékeivwy eilnguic. &ctt @avar, pnciv ’AptctoTéAnc (fr. 176 edit. Teubn.),
611 tolc puev &der we av petéxetv pélhouct To0 xivdlvou eimelv: @du-
vatov yap fAv dveu Todtwy émOécOar Toic pvncrfipa did todta de kai
i) Evpukheiq €kkohumTel avTOV Xpncipw écopévy mpoc v Bupdv dcpad-
Aewav kai ™y TV Bepamavidwy fcuxiav, wdct B odx Gua, GANG xatd
TOv déovto xatpov kai idia ékdctw kai pévw ékgaivwy, iva pn ékha-
Mjcac Tic €ic &repov TV aitiav dvevéykn. kot idiav vap xai mpuTw
¢ i, elta 19 Tpo@d (T 482), €lta T BoukéAw ki T cuBlty (@ 207),
Kol mpoC ovdéva T fidy Tic dANoc pepddnkev: GAAG kai ot eiddTec
AavOavery @AAfjlouc cmouddZouciv. €ctt d¢ €eimelv kol 611 nUNAPRON un
mepiyapnc Gkovcaca yévnron kai émidnlov momjen: ébpa Yap adTRV
cpddpa émbupolcav. ovkodv kai 6 vidc; GAN’ & pev kal pedidv eiwbe
Kai amhdc dohéyecOur kai kpatelv ToD mdBouc, N dE movov khaierv.

1 H s L; Vd inc.: &ya yuvaikdyv, sed textus odc kdpev aftn (cui supra-

seript.: ypdpetar Epya yuvaik@v) habet 2 vuvdd ydp fike coni. Polak, p. 332

yap post dUvatar delevit Dind.  émwdpar HVA 5 gloss. rbr. script. ad dpa

Tpox6wvta, unde Guatpoxéwvra mutavi 7 WAece codd.; corr. (in schol. Q)

Mai 8 dpaion eiclv codd. 9 mwopexovcac Vd 10 dewxvOvra H 118qq. cf.

Polak, p. 485 11 initium scholii paene evanuit 13 {xéraic, corr, Dind.
14 &xeivnc cod.; ékelvwv ego 17 adtdv, corr. Polak

ze nal aylaln): »xvdog nal dylaia v fore’ 310 ual 0 dppdtegov émijveyns
(Emijyaye VA)* x0dog xal dylaie 76 Esvoddyw, dpélaa 0t 6 Eeviedévee, —
Ad ea quae supra edidimus accedit alterum schol. H 1. ¢, (int.) et Vd 1. c. (int.):
xaz’ (xate H) dugpoireod dote xadov 1o (om, H) nugrepijcal 6z x9dds ©é oot
yevioston xal lapmodns xel ogelog.

5 Fluxerunt e quaest, Vat. 8" (= p. 264, 8). — Simillima, sed verbis non-
nihil mutatis, h. 1. schol. B (f. 1350), M (f. 188b), H (f. 95b).

6 8qq. Eaedem ineptiae forma paullo meliore apud Eust., p. 1799, 21 sqq.

168qq. Cf. schol. » 397, p. 119, 20.

(£ 164).
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maucapuévnc obv Tod khofetv pdvov, €l xai pndeic éEeinev, Umowia Tic
ériveto. ov yap Gv mpocemoidn dakpuelv: f| yap Xapd Ymoica ovk v
kpatelv Tiic wooamonjcewc elacev. icwe dE kal uf cdeai Tivac Bouln-
ein Umeideto’ ébpa yap kai éautdv memovesTa TodTO MPSC TIvae, (cte
kai T Ap@ivépw émappnadcaro (c 125sqq.). eixe dé mou xékeiva év
pvaun, & ’Avouéuvwy cuveBoUheuce:

T® vOv u mote xal cU yuvarki mep fimioc eiva,

und’ oi pdbov dmwavra miQavcképey
kai Ta €Efc (A 441sqq.)° xai mdhv Endyer

@AM’ oV coi v’ *Oduced pévoc €ccetar éx Yuvaikoc,
GAN’ adbic mopoaxeleveTon

kpUBONY und’ dvagavdd @iknv éc matpida yaiav

vija kaTicX€pevar®
kai did Tolto %l Tyidspdye mapoxeleveron *Oduccelic:

piT> odv Aaéptnc fctw Téde prte cupwTnc

unte Tic oikfwy Pt avTh TTnverdmera,

&N’ ofov c¥ 1’ €y Te (m 302 sqq.).
uAmote d’ ovx dpa mhcac Tac dvayvwpiceic §0éAnce Aaelv, GAAG Tac
uty mpd THC pAXNC, TOC dE peTd TNV Maxnv. UmeptiBeton dE TAC TMPAC
olc fikicta &xpiiv, ™Mv Te mpdc TV Yuvaika kol TOV moTépa, dubkwy
10 mapddoZov kai fva ékmAnkmikai Yvévwvrton® € pev tap mpdrepov
émoincev, fittov &v 10 moapddofov mapécxe, viv d¢ dua kai TO xapTOV
péya Tolc QIATATOIC TrApECKeVacE, TH TE Yuvaiki kai Td matpic Gua Te
Yap dkovouva mapdvra adTOV Koi TOUC uvncriipoc amavrac TeOvewToc.
dywviac ¥ &v ol pf molepolvrec peiZovoc émiicOncav, fic kai écmov-
dace ToUc QiIATaTouc dmalNdEar kai kaBevdova udAAov koi v éx TOD
Umvou &xouar Tépyiy kol pl mept T Epya Gexohoupévolc &aipvnc on-
Mbcor dkivduvov TO evtixnua A T0 edppbcuvov 10 &k Tic Tapouciac
016 T0V @6Bov dmorécOn Thic ToD ToNépou éxPdcewc. dpkel Tap avToic
METG TRV pvncmpogoviav Tepi Tod ToOMTIKOD pepyuviican ToAépou
(y 361sqq., w 351 8qq.) ovx oltwc Gvroc. ékmAnkTikod did TV xaza

1 undév coni. Polak; idem dv post Ymoyia ins. 3 motfcewc; Polak mpo-
Bécewc; mpocmwomjcewc ego  ccar mivac  BouknBeica; corr, Pol. 4 memoveoTa
Pluygers ap. Polak.; memoi06ta cod. 14 post Todto in cod. 9 fere litt. eva-
nuerunt 18 AoBeiv vix sanum 25 oi pév mwolepolvrec; corr. Polak (ueiZovoc
habet cod.) 27 Tépyrv §| wepl Ta Epya; xal uh ego  27. 28 Polak (servato 1. 27
A post Tépyrv) ita: dnAdcar INA\wTdv* kai dxivduvéTepov petTd TO ebTUXNUE — &k-
Bdcewc. Quae non necessaria, dummodo dxivduvov 16 €bt. cum v, dnAdcar iun-
gantur 30 uvncrnpo«pop(av‘ 31 katd om. /

19. 20 Haec quidem prave excerpta non de Ulixe, sed de poeta intellegenda
videntur esse; cf. scholium quod huic subiunximus Vindobonense, moineyv et
angoazrjy inducens.

15

20

25

30




p 123

TV pvneripwy Aapmpdc GmoBdcav vikny, fi Thic éhmidoc éEexpoveto
ndy 10 §mo Tod dcteoc émavicrduevov.
koi did T piy motel 1OV *Oduccéa 6 mommic katr’ apxdc T TInve- Vd f. 128

A6y pnviovra éautdv GAAG BoukéAw kai cuBwty Tofc dovloic; f g (P 208).
5 TO Cuvéxelv péxpt mavtoc TOV dkpoativ Kai éEapTdv TpocdokWvTa, ToTE

eim adti ™v G\iBerav. AANAwc Te, €l éxifdeto avTAc, Taumolu cuv-

épepe, vevouévne Thc pvnctnpogoviac, avtf cuvécecOm fi mpéTepov

dywvig Tocautn mepiBailetv, viod .-Te kai @vdpoc TOV Umép wuxfc kiv-

duvov dvadedeyuévwy.
10 318. ... croBudc dé écti 16 évdéTEpoV ThC adhfic, amd TV écttwy Vd £ 882,

¢y aOt® Zwwv. ’

- e
4. V. ad 552, p. 44, 15sqq.
2918qq. dokel évavriolcdm T Tod *Oduccéwc GAhowdcer eic 1o Vd f. 96, IT.
undéva adTov émyvivar. Aboito b’ &v éx tiic Aéfewc® eipnke yap dAN G
15 ce dyvweTtov TeVEw mavTtecct Bpotoiciv (v 397). &n dduf 6
xkUwy Tiviicker koi oUk Ower, tcte oldty mpoc TolTo.
dC TOV peTapepoppwuévoyv 6 kbwv Tivicker; 6Tt mapa Touc Gv- Vd ibid.
Opwmouc T &hoyo Zia pdMov GvrilauBdverar, f kol ék Thc dcufjc H £ 1062
adtdv émérvw. GAAG Tocabta &m mdc 6 xVwy &n; ApictoTéhnc M f208bish.
20 @nciv . . ... .. xkd &m CZiiv TOV KkUva.

1 hapumpdv 1. 2 §) Taic éAmwiciv Eexpoveto wepl TV dwd Tod dcteoc émavicta-
pévwv; corr. Polak 8 Vd c. L. #AuBov eikoctd &ter 5 mwoté 6 avthv 10 Vd
(c. 1. avdp@v odk &v Eywye) praem.: TOV oikeT®Wv meipav Hudc Aafeiv TV katd
ctabuodc TV BocknudTwy 13 schol. in cod. interiecto dA\Awc iis, quae se-
cundo loco posuimus, subiunctum 13, 14 eic Tov undéva 17 Vd c. 1. &pyoc
dducciioc, H c. 1. &v 8¢ xdwv wc Tov perapoppwpévov ¢myvibcker 8nt H
17. 18 8n wépa TV &vep. coni. Polak, p. 223 18 pdllov aicBdvetrar Vd M

Ain uno M dduAc H 19 wic &n 6 kowv HM 20 de lacuna, quam
contra codd. indicavi, v. infr. xOva Vd  elkoa xal Téccapa kiva Zfv &rn H

5. Cf. ad p. 122, 19. 20.

10. 11 Excerptum e Quaestione Iliad. p. 827 sqq. edita (p. 328, 6. 7).

178qq. Num in his Antisthenicae doctrinae e zsoi zov xvvog libello
haustae vestigia lateant, in Epilegg. quaesivimus,

19sq. Cf. Aelian. N. A. IV, 40: xvsl 0% flog 6 prjxicros TecoQeonaldsna
&zn, "Aeyog 3% 6 'Odvocéng nal 7 megl avrov foropla forre maided ‘Oprgov
eglvae. Qua de re temporibus Aristotele superioribus iam fuisse dubitatum,
Hist. An. VI, 20 (p. 574 § 31 8qq.) docet: zov 8° &ilwy xvvdv (praeter Laco-
nicas) of pdv mleiotar weel fzn terragaxaldena 7 wevrenaldexe, elver 0% nel
elwooty. 010 xal "Opngov ofovral Tives e ds morijoat 16 elnootd frz
anodavovra Tov xvve 7ot ‘Odvecéws. Cum parum veri sit simile, eundem Ari-
stotelem vel quattuor et viginti annos canibus assignasse, apud Eustathium
autem, ¢, p.1821, 7, omissa Aristotelis memoria, legamus: 6r¢ 8} xal elxoci-
tédoaga {aay §ry wvveg fordenoay of psd’ "Oumeov, in scholio Aristotelicus an-
norum numerus excidisse videtur,
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Va'f. 970 *’AprctoTélnc onciv 61t mpecBiTc fv 1dn cpddpa & kdwv. kai

(v- 326). ymd Tiic Hdovic Thc mpoc TOV ‘Oduccéa Erehevmcev eikéTwe: al yap
cpodpai fdoval kai icxupoUc diahvouct. dd kai TOV KUva émoincev
avayvwpicavra kai fcOévra diekyizar.

18

H f. 1102 1. "HX6e ¥ é&mi mTtwyxOc mavdAuioc, d’ OMc thc mwohewc
¢ty éEnveitar d¢ avtd did Tod EEfc.
H ibid 6. ’lpoc mapa 10 €ipw, TO Aéyw, 6 Tac dyrehiac komiZwv: Aéyer
Yap olvex’ amayyeliac.
H int, ibid. 11. émiANiZovuct, davedouct Toic dpbaiuoic [INNot ydp ol dgBa-
Vd £ 101% yoi, gmo ToD eileicOar, Evbev 10 devdidAwy (I 180)].
Vd f. 102b. 75s8qq. Ti écti 10 xakWe OpivecOon TOV Bupdv; émdyer derdrdTa.
Ti ov TapakohoUdnua déouc; capkec dE mepiTpouéovTo pHélecciv:
0 dt dethoc xakdc, @’ ob TO kokdc. kai wAAv TO dediévar, Omep
madoc év wuxi vivetat, kai 10 Tpéuewv, Gmep év T cwpam, émTéuvwy
onciv: €l 07 To0T6V Ye Tpopéeic xai deidiac aivibc Suolov
Toilc eipnuévoic éctiv fiTol 6 kamwmediov 10 dAfiov oloc ahdto
(Z 201). «dkel yap énveltan 6 momnmmic, Ti éctt 10 ofoc &Adto, O’
Wy éndyer watov dvOpwmwy drecivww.
Ya f. 102°. 79. PBouydiov dxouctéov Umepuerédn €xewv Boeiav dcmida émi T0d
H £ 1114 Afgvtoc: & ATav duaptoeméc Bouydie (N 824), (e el Eheyev 6 yaiwy

1 Vd c. L. dpyov d’ ad xatd poip® EAapev 8 icxupal cod.; corr. ex Eust.

4 diexyOiar tentavi; duayvim cod.; dmowdEa Val. Rose, fr. Ar. 177 ed.
Teubn. 9 Hs.l; Vd gl rbr, scrpt., supra émAAiZovav inc. 10 eikeicOar Vd

11 Vd c. L fpw d¢ xakoc (id. text.) pivero Bunéc 13 0@’ od 76 xax. Vd

19 Vd c. 1. unt’ €einc Bouydie ufte yévoio Omepueyédar Vd 20 drav
Aéyn post Alavtoc ins. H

1 Quae ex Aristotele afferuntur eadem esse videntur atque ea, quae ad
p. 123,19 ex Historia Animalium attulimus, Quod si verum est, hoc scholium (cf.
Eust. p. 1821, 8 8qq.) ii tantum inter quaestiones referent, qui de subita mortis
causa quaesitum fuisse existimabunt, Cuius quidem rei cum documenta non
adsint (neque enim Ael. N. A, VII, 29 in hanc partem accipio) dubilandi signo
uti maluimus (cf. etiam Prol. I, p. 418, 1).

5—10 Ea quae ad lliad. p. 299 contuli h. 1. repetivi, ut de codicum lectio-
nibus constaret.

7 Cf. schol. M (f. 216b) h. v.: Toov mage zo slesiv (sic).

9 Congruit B (f. 164%) h, v., nisi quod ded/ilwy habet. Longius etiam a
Porphyrii quaestione discessit schol. M2 (f. 216b, c, 1. middifovory): Tois dpdal-
poig Sravevovoiy* fAlo yag of op&alpol, dno zov slleicdar, Evda xal miilog
0 memovdas tois flloig, 6 ot toig dpdaluois,

118qq. Excerptum adhuc ineditum ex eadem unde superiora fluxerunt quae-
stione Vat. (ta’. ¢f’), == p. 301, 158qq., p. 298, 17 8qq. — Cum initio cf. Eust,
¢, p. 1838, 10.

19 8qq. Scholium IV 824 iam editum cum h. 1. in cod. Vd potissimum melius
traditum sit, iterum edendum curavimus. Quae p.125, 2 inseruimus alterum schol. &
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émi Tf dcmide, de 10 xVdeil yaiwv (A 405). émi d¢ Tod "lpou xapiev-
TiZéuevoc Aéyer @g paveidvrog éml Tij dvewsdnole 7 Nd 1O pévedoc,
Wwe Umepuerédn &v Eovtoc dcmida. Aéyer d& un €inc péyac pndé yé-
voto, dpotov T® A Téxa ’lpoc Gipoc (c 73) kal Td

oUTw YAap xev d pot éukhein T’ dpeTh TE

€in ém’ dvOpwmovuc dua’ T’ adtika xal petémerTa
(¢ 402. 3)* Tadtév Yap TO €inc kai yYévoro. § viv uny einc avri
100 dmoBdvoic viv, pufite yYévoro 0% dvii To0 undeé &v makiyyevecia
é\Ootc TO devTepov.

367. Inrola, mhc Tac éapivac Huépac pakpac elmev. 8Bev Avayka- H f. 114b,
Oncav Tivec Aéyerv, 6m éapivil TéBeikev dvti ToD Oepivil. PnTéov dE Vd f. 1072
81 &\o dcti 10 wéhetv kai dAAo TO TéNovTars TO pév ydp cnuaiver M® £ 226%
10 elvar, 10 d& 10 YivecOaur® év d¢ T &apt pakpol yivovrar al fuépar.

7 €ic yéveav dyopévwyv TV pakpdv: - &t d¢ Spotov TA

176 om. H xhder (ut videt.) yaiwv Vd 2 gnci pro Aéyer H

wc — dvawcOneia e schol. excerpto (v. infr.) inserui 8 dvéxovrtoc codd.; corr.
e quaest. Iliad. (p. 186) 4 Spowov 1 #f kTA. Vd A pdra ipoc H post
dipoc H ins.: dmwayyéAAwv 8te mou Tic dviyor Todto Spotov, de quibus cf. ad
Iliad. l.c,, 1. 23, 24 5 dpeth v H 6 Gua — peréneira om. Vd  7s8qq. To0To
Ydp tadtov T® €lnc xal yévoro H A4 vOv ktA. hoc quidem loco in uno Vd,
initio corrupta: f§ vOv dvtl 100 uN €lnc dvrl Tod uh dmwoddvn vOv unte Yévolo
xtA. {om. b¢), quae e schol. exc. correxi 10 Vd c.l. dve (text. 8re T*) Huata
naxpd wélovror Téc om, Vd d¢ post 80ev ins, M 11 éapivy) VdM
Té0ewcev avtl To0 bis script. Vd Oepivi) VA M 12 811 d\o om. Vd
mwéker codd. wé\lovtar, altero A supra add., M 14 ) inserui (v. infr.)
éydpevar codd., -wv ego

suppeditavit, tantopere cum reliquis verbis congruens, ut sine dubio inter ex-
cerpta habendum sit:

1 B (f. 165%), M2 (f.218%) 6 79: »dv pdw pijz’ {wyze B) el'ng, dvrl rod dmo-
Sdvorg »oy (om. M), urjzte yévoro, dvrl tov pndt v maliyysvesie (maliyev. M)
E180tg (corr. ex #1975 B) 70 dzvregorv. 7o 0t Bovydie éml pdv tod Aluvrog
o6 Znl =i} Bot yalwy, 6 dote i domid, viv 8t yagrevnifouevos énl th yaverdvte
(viv 0} yavoudy éxl M) tf dvarsdnole gyol. Eadem H, sed in duo scholia
dirempta, quorum alterum (c. 1. vo» 7 &l7g), dvel ot — devzegow, f. 1112 int.
legitur, alterum (c. 1. fovydie), éxl piv Tov — @nol, iis quae supra edidimus sub-
iunctum est. — De his scholiis olim (ad Il. p. 186,20) Dindorfii editionem se-
cutus prave iudicavi; cf. etiam, qui alia quaedam Porphyrianis immiscuit, Eust. g,
p- 1838, 40 8qq.

138qq. Haec, si modo aliqua cum veri specie restitui, ita explicanda vi-
dentur, ut mélovier & wélw, quod grammatici quidam =inoixfw esse perhi-
buerunt (v. Et. M. v. #uniny, nélw, wiyjv; Orion p. 656, 14; Epimer. An. Ox.I,
p. 150, 5), derivatum, quia ipsum illud #éle (ut plocreve et pdivw) et transi-
tiva et intransitiva notione possit accipi, idem atque éyyds moosdyovrar signi-
ficare dicatur. Sed vereor ne codicum verba lacunis ita hient, ut de hac scholii
parte, quae haud scio an Porphyrio abiudicanda sit, desperare praestet.



H f. 115°.
Vd f. 108®.

M- f. 2312,

Eust.,p.1872,

29.

126 T

fihoc, 8c dra yfic mdvra Bractdver BpoToic

@oiver Te*
oUtw Tap kai TO poakpai wéhovrat katd THY ’ATTIKNY cuviifelav dkouctéoy.

v

34. Aouvlompeméc xai Aiav eUteléc TO Tiic dravoiact TOAAD Yap
fiv Guewvov émdnuncdene Tiic daipovoc avtéuatov émAduyor woluteldc
@wc. oltwc odv 6 Aovoc éxérw* # d’*Adnvd @doc émoiel, Wc xpiceov
Aoxvov &xouca® kal yap oUk éxpiv dayiéc émhduypar 16 QiC TPoC 10
pi Yvwedivar katd THY QUARY THV Metakoudny TAV SmAwv.

174. scholium H (f. 117°, ¢. 1. kai évevikovra méhiec {1 e corr.);
id. Vd, f. 111*, c. 1. xai éveviixovra méAnec) de Creta nonaginta
urbium insula agens cum in singulis (praeter lacunam quam — an
temere, nunc quidem dubito — ante perd d¢ Tadta statui) congruat
fere cum iis, quae B 649, p. 49, 14sqq., edidimus, h. 1. repetere
supervacaneum est. Inter scholia autem ex quaestionibus ibi editis
excerpta referendum est:

&y ’Inddt éxkatopmoliv v Kpimy Aéyer, ovy wpicpévwc
éxatov mohewc €xoucav, GAN dvti ToU moMdc. &viot dé @acty ’ldopevéa
xatd OV €€ ’INiov dvdmhouv amelauvdpevov tiic Kphmne Umd Aedkou, Ov
Oetov maida xataleloimer uAaka Tic Baciheiac, déka moAewc mopbiicat.
MeTa dE TG fpwikd ai déka woAelc mpocekTicOncav.

203. cf. v 20.
457, cf. Add. ad Iliadis p. 257, 11.
467s8qq. ’ApictoTéAnc d¢, @aciv, émhapBavetar tod TOOUTOU

1 fuit in Vd &4 yAic 8c, quae per a et B supra lin. addita correcta
8 paxpal yivovrar HVd, post wélovrar M add.: dvti T00 paxpal yivovrar ™mv
om.Vd 4 H (c. L xpiceov AUxvov &xouca) et Vd (s. 1 ; inc.: douhompemec d¢ xai A.)
cum iis quae infr. ad 1. 6 edidimus cohaerent 8 post §mAwv HVd addunt: elw6e
d¢ 6 womTHc pun) dmodokiudZelv TWvV OvoudTwy T& €UTEAR, e T puia {puia H)
xudpouc Te xai &peBivBouc, quae collatis schol. v. 28 et A A 147 Aristonico
intercedente ad Aristarchum referenda sunt 16 M c. l. xai &veviikovra wéAnec

19 xatohereimes M 20 Tpwikd pro vjpwikd ex Eust. Dind.

6s8qq. +B (f. 1610} v, 34: lelmer 70 wg’ g yevoeov Avyvow fyovea, ¢ oty
duaveoy gas fmolse, dg amo dxlaupeog yeuoed’ nal yag ovx éyeny dayilig
mldupar t0 Qg meog 10 pN yvoodivar [tovs] xeta Ty avdny Tiv pera-
noutdny tdv omdwv (inde a 76 @dg per errorem scribentis nov. schol.). Cf.
+ Eust., p. 1854, 528qq.

+H (f 115"), vd (108") Aeimsr 10, wg (om haec Vd} g 2006809 Avzvoy
Zyovoe, 6 éotwy auaveoy @as émoler (n. pag Vd), dg dmo éxldupemg zoveod
(cf. ann. crit. L 4).

16sqq. Cf. Eust., p. 1860, 56 8qq.

238qq. Cf. A. Roemer, Sitzungsber, d. bayr. Akad. 1884, p. 300; quem
etiam solutionem, quae Peripateticorum certe est, non sine veri specie ‘Aristo-
teli tribuere potuisse in Epilegg. exposuimus,
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dvoyvwpicpod, Aéywv ke dpa xatd 1oV mommv TQ ToroUTw AéYw mac
oUMv &€xwy *Oduccevc éctiv. 10 dé écmiv o) amAdc Totoltov, GAAG
cupBdretai T1 kai TO mowdv Thic, Wc éppédn, dEloAdyou ovliic clv Ye
Tolc dAhotc* kol yap xatd TOV ThHC Ypadc Aéyov kai dépac kai Quviy
xai médac & mapwyv Eévoc édker T *Oduccel (v. 381).

v
27. AidA\y, xvij, mopa 10 GeMav, 66ev kai modac aidhocH f. 123

. Inmoc (T 404), edxivnroc Tovc nédac, xai ko pudaréroc, dv dhhayod Vd £. 128"

10
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(X 132) kopuBdixa elme: xai aidhar edhai (X 509) kai aiolo-
mwlovc (I 185) xai cpfikec pécar aidhar (M 167).

104. mdc odv enay 1) dhetpic: 00démo01 vépoc éctiv (v. 114); M f. 2440
viv 1dv 1émov &pn ’Attikdic, év ) elwbe cuvictacBon.Td vépn: § Tdv Vb £ 145%
Xpucv vepyv, & fiv év odpavd*® AN’ 6 vap dxpw ONVpmw Umo
xpucéorct végpeciy (N 523).

¥

144, 45. ... 6 bt TTopUpioc 1OV iepéa dmodidwely Gmd zov Vd f. 1272
Kalely 1@ 8Un, fiyouv Td Gumduara. TodTo ¢ mapictnav G’ dv 6
momTtic mpoiv év T épeEic Ypdupatt mpd TV QUMWY ToU TéAouc
(x 318 8qq.) @nci, Méywv obtwc: Aewdne gnciv:

avTap éyw peta Toict Buockboc ovdey ¢opywc

keicopat,
poc dv ’Oduccevc Aéyer*

ei pty df) petrad tolct Buockdoc elixear elvat,

moANdkic péhherc dpfjpevar év peydporct,

Tnhod €poi véctoro Téhoc YAukepoio yevécOar:

6 Vd (c. L ailwAn pdha & dka) inc.: napd 10 deAhav, H om. ai6AAn
afohoc H 8 edvai H, edhal (A e corr.) Vd 9 alohat H 10 Mc. 1. OwyéBev
&k vepéwv ovdémwor M 11 eiOaca Vb 14 Vd (c. L 8 cpr Buockdoc Ecxe)
praemittit: pdvric 6 dd 1Wv aipdrwy Guopévwy cxomWv T& péAdovra® Ey.erTat
¢ mapa 1o kbéewv 8 écti cuviévan . . dldway 100 om, 18 &opydc
22 ebphuevar '

6s8qq. Cf. ad Iliad. p. 285, 168qq.
+B (f. 1715) v, 27: wmwvel, naga 10 dehlov, 08ev xal modag alolog
frmog, exlyvniog Todg mddag. — Cf. etiam glossae B ibid.: mwes, Mt (f, 242b)
ad aldliy <alter. 2 ab ead. m. add.): moxilog xal mvxvds oreépst 7 *Lvi,
ad lcdaletal: mvel cvoreége, H (L. c.) xevy.
10sqq. +H (f 124%), B (£ 172b) v. 104: éx zod tomoy, omov sloFaciy sivar
e vépy. dmpiger yao 7 aletels 090émodL végog dotiy (om. deziv H).
208qq. Scholium (tum nondum cognitum) ex iis quae ad lliad., p. 272, 10sqq.,
edidimus & Senacheribo ut videtur (v. Epilegg.) excerptum
+Vd (f. 1872, c. L Svooxdog svzsm alnu) z 821 ;sesvg, dno T0b 70 -
(om, cod.) dvog, fror td dvulape, naiey. tovg yoe Lseéag 6 moinTis Pried
xaTeQuuévovs moLEly, Gomeg Ttov Xovony, ov Tovs pAavTEls.



Vd f.135°, IT.

Yd f. 138

Vd i c
H f. 1370,

Vd f. 1430,
M2 f, 279,

128 X ¥

ToUC Yap iepéac @ilel moielv xatapwpévouc, dcmep 1OV Xpicnv, ov
TOUC pavTELC.
208. m 188, p. 123, 3.

x

233. E€ikétwe émi Th pvncrnpoovig mapictd 6 mommic TM *Oduccel
™V ’Abnvdv, fitor v @pdévncv: ei pév vap ék 10D pavepod kai fia-
Z6pevoc fjuuvaro Touc Aehumnkétac, “Apnc &v adtd cuvnywvileto: viv
¢ d0Mw kai Téxvn mepieh@wyv, iv’ dyvoolpevoc €\n, dia cuvécewc
KaTwpdwcey.

321. ad ¢ 144. §

412. dloyov ToUTO dOKel® kol Yap ThvTec ToUC €xBpoUC KTEIvaVTEC
kauxWvrai. Averar d¢ éx Tod mpocwimou: ol yap pvnctfipec ob moléuot,
G\’ Oubépulorl xai mohitar of mAeictor. A éx Thc AéEewc* oV Yap TO
kavxdcBo @ainuev &v Aéyetv avtdv, GANG 1O elixecOor, cuvibwe Huiv, émi
vexpoic kepévoic: 10 Yap GAohvEar (v. 411) ebxnv, od kavxnav elmev.

o0 Aéyer émxavxdcOar toic &mobavodciv: avtdc yobiv 6 *Oduccevc
T00T0 Qaiverar moidv émi Cukou (A 450), &M\’ eVxetdacOdar viv
onay ebyxecbor* ov xph elxecOm vexkpdv mapaxeipévwy. oi yap €VX6-
uevor mopouciav aitolar Tod Beod, vekpoic dE mapeivar 10 Beiov GdY-
vatov. &Adov 0%, émel odx £ dvdglag Thv xavefaddviav, dAd’ éx
deounviag Emecov.

P
198. Ad 6 278.
2188qq. dBetobvran ol émtd ariyor oltor Wc ckdZovrec katd TOV

1 gukel, @t in ras. 4 Vd c. L fcraco xal 1de (id. text.) &pyov 10 Vd ec. L.
¢’ vdpdcrv edyetdacbon 13 avtd Vd 14 .ime., tum, signo scholii finiti inter-
iecto, statim od Aéyer xtA. 1. 15 15 6 om. H; odv 6 ..vccebc Vd 18 O¢€iov,
et e corr., Vd 188qq. H post &dOvatov sine ullo intervallo add.: &veev
xal dpxiloxéc @nctv: ob ydp &cOA& xatbavola keptopéetv ém’ Gvdpdav, quae’in
Vd recte a scholio h. 1. edito seiuncta in imo margine (rubro) scripta sunt.
Quae nos h. 1. addidimus ex Eustathio petita sunt (v. ad 1. 118g9q.) 22 Vd
(interiecto d\Awc post ea quae p. 721, 12—16 D. leguntur) c. 1. oUd¢é kev dpyein
é\évn, M c. eod. 1.  crixor incert.; e Vd enim ante oOtor tres fere litt. avuls.,
M autem crixot oltor om,

4 Per Minervam ggovnoiv a poeta significari etiam ad T 67sqq. (p. 241, 8;
242, 11), 7o» tod Jdsive loyioudv per eandem innui ad 4 88 (p. 71, 4) Porphy-
rius attulit. — Eust. h. 1., p. 1924, 52, brevius: Adnva lalsi ta dpekis, miaz-
touévy pdy pvdixdg, voovuévy 0t nal viw dlinyoginds magsivar ved 'Odvecel
dugpodrvmg wevTa woLovYTL

11sqq. Cf. Eust., p. 1932, 10sqq., qui prioris solutionis loco eam habet,
quam alteri scholio in fine addidi.

22 sqq. Cf Eust., p. 1946, 48qq., de prava h. L secundum usitatam czeypr»
interpretatione melius agentem (L 138qq.). )
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voiv. cwlowvto d’ v, el criZowev émi T® €l fidn. xal 0 & dvri Tod
d16° Were elvarr o0d’ v © “ENévn éuiyn map’ dAAodand avdpi, €i un
fiv éEnmatnuévn: d1d avtiy, émel mopehoyicdn, ot “EAAnvec émavirayov.
[ol € qaci, TOv *ANéZavdpov Mevehdw eikacOévia kTh.]
5 235. v. ad p. 58, 14.
310. de scholii de v. 310 — 43 athetesi agentis origine parum
certa in Epilegomenis egimus.
337. n 258.
364. *karaleimer Tv yuvaika Bappdv Td Tatpi avTAC Kai ToOiC Me f. 281b,
10 adehgoic. # dABev e dyvoodcav TV memparuévwy TO GAndéc.
éumcredwy T "Abnva.

()]

1sqq. ’Apictapxoc &fetel Thv Nékuiav kepahaioic Toic CuvexTi- M f. 281b.
KwTdTolc TolCdE"
611 ovk &€cT1 xaB’ “Ounpov yuxomoumdc 6 Epuic.
15 oUdt oide TOV ’AméMwva éni Tiic mwukTikfic, €l ph dmag (¥ 660). &AM\’
oUdEé xBO0vioc 6 Bebc. ouk evBéwc 6 eic “Ardou kateNBV XBGVIOC,
¢mel kai *Aénva i’ ‘Hpaxhéa (A 626)- xai 6 “Aidnc *Oldumoc dv qv.

1 cZorro Vd, ciZortov {an cZorro?) M; corr. Buttm, ctiZoypev avuls,
Vd 2..9 (avuls.) &v Vd 8 fjv Vd avuls, &\ . . vec (av.) Vd
4 eixacOévta avule. Vd 9 M c. L. eic Omepd’ dvaBlca 9. 10 TAc dderpiic M
128qq. cf. Polak, p. 517 12 M c. 1. épuic d¢ yuyxdc vekvopavtiav
{1 e corr.) M, vekviav schol. vulg. 15 ofite, om. ofde, M; corr. Dind.; Svra
EAeve 8. ¢moince post TAc mukTikfic ins. Spohn, de extr. Od. parte, p. 45
mwuktikfc (1 ex v corr.> M 17 &v #jv, quod M om., addidi

1 Nicanorem (c¢f. Carnuth, Nic. zzol’Od. o7., p. 67) a Po;'phyrio adhiberi,
Prolegg. Iliad. p. 447 docuimus. — De origine schol. M2 (f. 279%) v. 220: &£ §87]
vradda orintéoy, Ensiza ag’ Eréoag doyijs moocEVERTéOY® O Piy AVTIE d@RLOL
vileg Agarév. 0 yap Adyog: ovx av 1 ‘Elévy mag allogvle avdel dulyn, el
mooedex 70 péllov 816 nal imavdyewy fuellov adryy of "Eldnves, og undiy
npagryrviay {ovx av 1 ‘Ei. — to uéiloy etiam Vd f. 1432 int.), non satis constat;
sed dubito an haec quoque e Porphyrii copiis fluxerint.

2 Si ea quae Eust. h. 1, Iin. 6 habet: slmep fnlotaro adrd d7 zovro 76 ..
mollol yag xaxa xéedca fovisvovarwy (v. 217), ex eodem scholio fluxe-
runt, etiam schol, H (f. 141b) et Vd (f. 143%) v. 220: & g0y (sec. 7 Vd e corr.),
Gt mollol xaxa xépdsa Bovisvovory (adduntur Herodianea = p. 721,
12 8qq. D.), inter Porphyriana referenda sunt.

98qq. Solutiones videntur esse quaestionis, cur Ulixes uxorem solam reli-
querit. Sed in quaestione Porphyriana ad & 1 servata (maxime quidem p. 41, 11)
de condicione inter Penelopen et parentes intercedente aliter iudicatur,

128qq. Eust., p. 1957, 1: zon pvnediver . ... nal v els iy Nenvlay
raviny éncyelonoay of malawol, 7v of piv éxpoyievovres tijs mofjocws Tavns,
of 0% ovvictdvres Toravte slmov ' Tlg, Qacl, yeelw xti. (p.181,10). Cf. eund.
lin. 16 8qq. et Epilegomena nostra.

ScERADER, Porphyr. Qu. Hom. Ud. 9
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East., p.1957, /i Mac, én cuvwda tadta Toic Ihiakoic, &vBa éprovviov avtov

b6 sqq.

M2l c

kohel, kabd kail év Toic mpd TouTwy (O 322), 6 Bt éprovvioc éx Tic
épac mapagpwveitar, kai TOv ‘Hpaxkhiiv d¢ eic “Adou ‘Epueiac méumer
cuv ABnva, 8te 1ov KépBepov dviyare (A 626).

KuAAfivioc dt ovdauod eipnton §{ amoE. o0k &w Adyou, xai
cdxoc (Y 72), xai flroc ’AnéMwv (O 365. Y 152).

dMa e al yuxai odk adtépatar katiaciy, W év *Imad;
oudtv kwhUer kai mapaméumovroc autdc Tivoc. &AN’ adTar xai
dtagor xatiacty. fcwe dd 11 xabdpciov, fi did v ‘Epuod mpbvolav
kndouévou 100 *Oduccéwe did TV cuyTévelav.

&AM’ 00dE Eorkev eic “Atdov Aevkiv elvar métpav (w 11).
Ta 7wpdc ™V Huépay éctpappéva avTiic Aevkaiverat.

dxatpoc dt xai N AxiAAéwc xai ’Ayvapéuvovoc dpilia
(w 208qq.), xai ’Avauépvwy ok dyeiper TAv cTpartidv (w 116),
GAN* 6 Néctwp (A 7678qq.). elkaipwc dvaminpoi td GAhaxod mopa-
Ae1pOévra '

Eust.,1.9sqq. €11 Yehol6v @act pwed’ oUTw MOAUY Xpovov dxvucOat TRV

’Avapépvovoc yuxnv, wc mpocparwc Bavodcav, kai Toic
étaipoic cuvoropupecbar # Aiac, 61t mpoc avtd T OaviTw
tololtoc v 6 ‘Ayauéuvwy Quldccet did Téhouc TO oltw QaivecOar
Tolc Yap yuxaic katd TOV otV T4 TAV dvw madnubtwy eidwla xai
KGTw dnvexdc éupavrdZovral, kadd kai i mpdhtn Nexvia (e. c. v. 38 sqq.)
&dnhwcev.

1 Eustathiana, quae quidem cum scholio M non prorsus congruant sed
additamenta quaedam habeant, suis locisscholii verbis inserui; cf. Epilegg.
7 Wc om, M; habet vulg. 8 o0... .w. Ve (litt. nonnullae eros) M  abdTac
Tivoc M 12 &ctpapuéva, prius & e corr., M; tetpaupéva coni. Polak 13 1
ante ’Ayap. repetit M 14 ctparefav M; od xatéxwv ThHv ctpatidv coni. Polak

15. 16 wapakne6évra (et supr. n script.) M

18qq. Schol. Townl. T 34 et Eust. T, p. 1194, 40, poetis tragicis hunc
v. éguovveog usum tribuunt; cf, Apollon.: dgrovviog énl@eror ‘Eguod, ¢ peyaiog
Svionwy, Tovréoriy dpeldy: of 0t vedtegor tod gdoviow, maga Ty feaw.
Adde schol. RV Ar, Ran. 1144 (zov Zgiovviov ‘Eguijy z80viov mgoceine): meos
v xdoyny vov dguovwlov, ot odx de8ds, Anton. Lib, fab. 26; Et. M, h, v.,
Gud. p. 208, 32. _

7 Ariston. X 362: enusiodvral Tiveg, ot uovy nerawaiy &ls “Aidov 1 Yuzi,
%l 09 8eitar tijs ‘Eouod magamopnijs.

88qq. Cf. A # 73 Ariston.: 7 dumlsj 8% ot xros Tod morapod vmworidsrae
Tdg T@Y aTaQoy Puyds ....17 62 dvagooa meog T dderovueva v tf Nexvia.
— Neque schol. *B ¥ 71 neque quod ex eo pendet H o 187 ex hac quaestionis
parte derivata sunt. Usus ea est Eustathius, non solum p. 1957, 158qq., ubi
dnogle tantum affertur, sed etiam p. 1951, 1 sqq.

11. 12 Id. Eust., p. 1957, 12, 13; cf. p. 1951, 518qq.

156 8qq. Cf. Eust., p. 1957, 188qq.; 1951, 628qq.; 1954, 328qq.
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nlc dEkaiTo chpa diépuerve To0 ’AxtANéwc éni TocavTac ML c.
fuépac (w 65); da v Oénv, e kai 10 TTarpdkhouv (T 38).

GANa kai 10 &p1Ouely Tac Movcac (w 60) odx ‘Ounpikov.
Ti xwhVer amaz;

5 dhoyov d¢ xai éwi TV vedy SvTwy adTdv Aéyery, 4Tt

deicavrec Tac Nnpnidac Epuyov émi 1ac vadc (w 50). émo
700 TV Mupmdévwy vauctabuov Epuroy émi Tac avTdv vadc,

mdc d¢ xal O Au@iuédwy émicratar thv év toic dypoic
¢miBouliv (w 150sqq.); éx TV elkéTWY TekpaipeTal.

" 10 Tic, paci, xpeia Tod devrépou tiic Nexviac émeicodiov; ) Eust.,l.2sqq.

Mcc, 6mt aitiov f Thic mocewe moAUpwvoc moikihia, kal 811 kai Etepa
mopd T momti moAG keivton Ouoerddi, olov povopaxior katd THS-
kAncv kai cpayoi katd TiXnv Gpotar xai mpocwnwy pevalavxion Tav-
TomTa EXouca.
15 kel d\wc d¢ éx Tic xard v cmixomoiiav dewvétnToc TO Toinua M* L.
Tov “Ounpov duolorel.
50. ad lin. 6.
187. schol. H (f. 145*) non e Quaestione athetesi prioris huius
libri partis obloquenti, sed ex ea, quae ad ¥ 73 servata est, ex-
20 cerptum ibique editum est.
192 8qq. ampeméc @act mapévta 10 cuumadelv T "Augiuédovtt émor- Vulg. Dind.
vely 1ov *Oduccéa. 0Ok Gmeotkdc d¢ did TO*adToV UMd Thc cuvoikoucnc M* f. 286
Ta KGKICTa TemovOévar. .
205, cf. ad \ 188. :

-

6 fuit vnpnnidac, sed alter. n delet.,, M 7 @ v. &puyov e corr. M
T4C adTOV v. M 16 add. M: xal vexvopatiav {sic) pév dv Tic eikdtwec v A
€lmev, vexviav d¢ TavTV 21. 22 inc, M: ¢nawvel Tov dd. odk dmeokdc
22 did xal Tov avtov M, di1d 10 xal Tov adrdv vulg.

1 Aliter Eust., p. 1957, 58qq.: 70 Aéyery Ot megl ontoxardexdrny Jjudeay
moeraid tov Aypdiéa dodivar dyvoodwrdg doti, gacl, Tiy ‘Oureov megl Tagag
dofav, solutione non addita.

3 Cf. Ariston. 4 270: Gtc motd piv &vindg, mord 0} mAndvvrindg Elle-
dvlag Aéye, doiduov O} avrdy ovd: Jvopora mogadidwoy, womee 0vOE
Mowvody. — Alteram rationem, hanc quoque Aristarcheam (schol. Townl,
£ 720), Eust. addidit, 1. 138qq.: &z pépgovrar 76 Tag Movoag avtag
meaoeivar i Foijve tod Ayidlémg . .. .. 00y ‘Ellnyinoy ydo pact todtd
ye alla fogfagindy (cf.id. &, p. 1372, 23, et Spohn, de extr, Od. parte, p. 36);
solutionem idem non attulit.

6 +Q v. 50 (Dind.; c. 1. #pav xoflag éxl vijag): amo zod vavsraduov ey
Muvouiddvoy épolrav éxl tog i8lag vavg.

15. 16 Contradicere videntur iis, quae apud Eust., p. 1953, 44 sqq., de Achillis
funere, quod verbis narretur dosids weonyuévors 707 3t nal edreds Tng ‘Oun-
eLxijs peyadovolag ovx aflog, leguntur,

9%
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(1 90).
Leid. £, 183
(ibid.), IT.

132 w

208. 6&hou BiBhiov &bdénce AwpoBéw Td Acxalwvitny elc &n-
ynav 100 map’ ‘Opfpw xhiciou. Tpia dé ena InteicOou mepi Tod avTOU,
mepi 100 cnuovouévou, €l TadTd dnhodtar Td Tapd Attikoic, kol dev-
Tepov mepl Thic OpBovpaiac, méTepov dia dipboyyou f mphm § did
To0 iWTa, kal Tpitov mepi Tiic Mpocwdiac, moéTEPOV TapoEuTovoy f mpo-
mapozitovov. TO uty olv dnhouuevév gneiv o woAAfic ckéwewc delcOa,
olite mapa T WOt oUTe mMapd Toic ’AtTikoic. ofkov Y&p Tvd @nal
péyav “Opnpoc Tiv év Taic émavlect katackialouevov, Tip d¢ év alTd
xaietv koi kowudcBor ToUC épydrac cUv yuvauE kal tékvoic. kAiciov
d& avtd mpocnylopeucev dvaldywe Th khicig, fTIC CTpaTWTIKh CknvA
éctiy adTockédioc. Gmo yap Tol khivw, é€ o0 kai kMvihp kai xMicuoc
(xai oi ptv &xovrec dmépercty toic Wuoic khicuoi, ol d* dAho1 Opdvor),
’AtTikdc d¢ kMvtiiptov TO mikpdv khividiov Aéyetar. 1O olv Xwpolv
khivac moMhdc kai 6pdvouc khictov éxdhecav, & Tpémw kal TOV KOI-
Tdvae fpeic ékahécapev, dwpdtiov dE ol *AtTikoi [T0v 4@’ fAudv koi-
Tdva] &eyov, “Ounpoc d¢ Bdhapov. &lio 0% 70 maga 'Avtixols xAi-

1 abbreviate fifAiov B, e simili codice plov Leid.; piBAiov plene Harl. 5693
(f. 113p) 2 napd tod adtod BL 4 dia v dpborpagiav, corr. Bekk.
7 vép onct Tiva L 8 Tov év 1. ¢m. L xatackevaZopévwy B 12 4me-
peicetv L 14 xhicidov B &xdlovv L 16 0@’ fudv Valcken.; ¢@’ quidv

Kammer 16sq. de verbis contra codd. BL auctoritatem additis v. infra ad h. v.
®

1 De Dorotheo cf. Epilegg. — Scholio transponendis verbis quibusdam
Kammer, Porph. scholia Homerica emendatiora, (diss.) Regimont. 1863, p. 58 sqq.,
lucem afferre conatus est; quae quoniam parum veri similia sunt, in annot.
crit. omisi. Excidisse plura quam in textu significavi vel ea re commendatur,
quod neque de dodoyoaple neque de wooswdle (1. 48qq.) quicquam nunc superest.

78qq. Cf Eust. o, p. 1957, 51; 1958,4. — Kataoxiafopsvoy e Leid. dedi
memor eorum, quae Porphyrius ¢ze. 83 (p. 328, 9) de loco X 589 habet:
narnoeqeis yae nal doreyacuévar of nlioloaw (cf. spr. L. 10) dia 10 7y aviyy
pn elvar ToavTyy.

10 Invertit rem Eust. 4, p. 78, 2: fouxs 3% % xdicle dmo zod xlloioy ovde-
tégov magovoudfesdar.

11 Cf. Eust. 4, p. 77, 40: xdiole 0t 7 avtocyédiog xal ov molvrelys
olxnoig xal xargeny,

12 Veriloquium v. %160y %zid. a v. xi/{vo derivandorum ut non esse Do-
rothei ex iis, quae p. 183, 1 sequuntur, statim apparet, ita cur cum Kammero
Porphyrio abiudicetur causa non suppetit,

12 + D (f. 180b, c. 1, xaza xlicpods e Sedvovs 7e) o 145: xlicpol péw
elowy of &yovreg nal dmégsiay (corr. Ludwich, Mus. Rh, XXXIII, p. 464, axze
eloly cod.; xlsvrijoa coni. Buttm.) [#§ézovta] meos Ty Ty duwy dvdmaveiy*
év adroic yag émegeldovar Tovg duovg of xedrusvor, of 8% wi Eyovrss Fedvor.
De reliquis codicibus v. Ludwich, 1. ¢. et Ind. lect. aest. Regimont. 1889,
p. 33. Cf. B (f. 162 c. 1, xlioudy) & 182: dipoov avaxlizor {leg. dvdxlivroov,
v. Ludw. L c., p. 29> §yovza.

165qq. + Vb (f. 1662) @ 208: &ido 6 maea Arrixois ndloioy, wdxeivo piv
yao apafdy xal (om. cod.) {svydy dentixov (videtur esse dvrixdy, corr. Dind.
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otov: zovro pudv yap auebdv xel fevydv Osxrexdv. E&uol dt dokel,
pnci Awpéboeoc, dmd 7100 xexhicOar xatwvopdcdar, Tod cnuaivovroc
10 mepe\n@évar xal mepiéxery, meouéyery 0 v péoe Tov olxov.

‘Apictapyxoc d érépwc ényfcato* 1O Yap mepi khiciov Oée
mavTn dnhodv, We xikhw Tod oikou cTIBGdwvY Wkodounuévwy, mpoc aic
oi 6pévor &ewvro, Wcte ém’ abTdv kabeZopévouc demvely, émi dt TV
cTifddwy xopdcOar, fva pf @\hoc oikoc 7§ Tod Aaéprou, &ANo dE TO
khiciov, GAN év 1 oikw ToD Aaéprou eipficdat Thv év kUkAw oikodo-
piav T@V cTifddwy kai Bécv TV Bpdvwy.

tugaiver d¢ dn 6 pev oixoc Aaéptouv év T évrdc kal eprexopévw
Umd 100 khiciou, T@V [d¢] ENwv év T® &Ewlev mepiéxov khiciw
Svtov. xatd TOv adTov dE Tpémov kai év T *Oduccéwc oikig & OG-
Aapoc 10D Tnhepdyxouv mécoc Gynhdc dkodéunto, Umd Thc adMic mepie-
x6uevoc: Tnhépaxoc d¢ 661 oi 6dhapoc Yynhdoc dédunto mept-
ckénTw évi xWpw (a 425). xal yap TodToVv TOV OGAapov katd TO

2 xexAeicOo Lehrs ap. Kammer., p. 59; cf. infr. 38 de verbis a me insertis
v.ad p. 132,16 4 d&p. d¢ xal ér. Enyetrar L 5 Wxovounuévwv B 6 ¢n’
avtovc B 11 deleto d¢ insertoque 8vrwv vereor ut locus sanatus sit; Kammer
paullo violentius: 811 6 mév olkoc A. &v T ZEwbev wepiéyovtt xhicly, TRV d¢
dAAwv &vtoc mepiéxetar Uwd 100 khiclov 12 &v Tf dduccaa oikla L '

ex Eust.) [6 vov ‘Popaior mags iy {om. cod.) ordeiy graildy gaaw]. zovro
o} mapa 7o xleleww, 6 dove meuégay &y péom Tovs olwovg' gnol yae Evda of
oinog nv, meol 8t xilciov §és dvzy. opotov ydo dori 1o & zf a (?)
681 of Ddlapos meoinalléos avlijs vypnldos 0édunto mwagionénmro
iyl ydow, 0 dov 1@ péow, dia 10 mavraydPev oxomaicdar i aviis (idem
fere Eust. o, p. 1957, 628qq.). Quod scholium cum sine dubio e scholio ad I
adscripto excerptum sit, quaenam fere in eo exciderint clarissima in luce
ponit, Ceterum vix est quod moneamus, quae de Atticorum x1.6/w (qua in
forma a codicibus tradita h, L consulto acquiesco) tradantur, e Dorothei libro
Porphyrium hausisse. — Ad rem quod attinet, cf. Eust, 1. c., lin. 60 (e lax. rhe-
torico): xdelatoy, Svoedv, &v ¢ wual fedyn forezer. Pollux IV, 125: o &%
#Aloroy — o ulv oradpog vmofvylwy (cf. etiam Hesych.; Et. M. 519, 15;
Eust. 4, p. 78, 4), quae haud scio an item h. 1. inserenda sint. De xit6fov Ho-
merici notione Dorotheo cum Heliodoro (v. Apollon. h, v.: zdg xvxiep xai
fw xatadvceig slonnev) fere convenit,

2 Constat e quaestione IT 68 (cf. etiam Et. M. 519, 16 8qq.), quae haud scio
an partem olim effecerit disputationis a Dorotheo institutae (cf. ad 1liad. p. 209, 10;
add. p. 89, 14), eos qui xzilowy sim, megroynv etc. esse vellent ab usitata scri-
bendi ratione non discessisse,

3 Haud scio an etiam schol. M2 (f. 2872, c. . xAloiov) w 208: Gmaf slonrac.
onualve 8t $Eédoay Twa orypatoetdi, &v 5 Enavzo of nliopol nal (2) of
dedvor (govor cod.). 7 xenmidopa, ip’ & nadéfovro 3 éxoudvro, habeat
quae h. 1. exciderint,

48qq. Incertum est, utrum ipse Dorotheus, cuius verba sine dubio L 10
sequuntur, an Porphyrius Aristarchi rationem (quae apud Apollonium h. v.
recurrit) attulerit.
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pécov Tic avlic keicOai gna: o xai megickentov Wvbpacev, olov
mepipavii, did T0 mavrax6lev mepiéxecdo. TOV avTdV TPoéMOV KOi TOV
Aaéptou ofkov mepiéxecOor mavrax6Bev Umd Tod khiciou, xard mécov
dxodounuévov. 1O Yap mep@elv TodTo dnhoi, olov kai ’Apxiloxoc
onhoi (fr. 40), momcac* Tolov Yap adAlv €pkoc Gupidédpopev.
Exer Yap 1o xMcov dvaloriav Tiva mpoc T& TowadTa mpdC ThC TOCTAdAC
[mpddopoc éEédpa]* mpowkodOunTo YaP OikNCEWC TIvoC f TACTAC Kai T
mpomactac kai 6 mpddopoc, kabamep kai tolvoua dnhoit &AAo ¥ évi
mpodépuw, wpbcBev Bakdpoio Bupdwyv (1 473). Towdro dé T Kai
¢Eédpa, Tiic oikiac &w macme mpdc avTH TH €icodw kaTeckevacuévn. oic
o mapamAnciwe kol 10 xAiciov &w T0d oikou.

467. vagome yadxov. Eykertan kol TO uf) Opdv xai 10 dmec: -
paiver odv ctidmvémra kai AapmpdmTa ducépatov.

1 cxentdv pro mepickemtov BL; corr. Vill. 7 mpodduouc EEédpac coni.
Kammer; mihi e sequentibus (1. 8. 10) addita esse videntur 9 mpdcOe L
12 H om. lemm.

4 Cf Porph. ¢ne. 18° (p. 826, 23): 2n’ olxov xvxlep meoiéyovtog’ meol O
%xilotoy Gée mdve. :

6s8qq. Cf. Amerias ap. Eust,, p. 1958, 1: xAlowov ©¢ medotwoy lowg magc
"Iwow, Hesych.: xliolov: meoords, medormov. xal fody czdog xti.

88qq. Cum Porph. {nz. 83 (p. 329, 26) hunc ipsum locum aliter interpretetur,
hanc quoque scholii partem ad Dorotheum refero. Cf. etiam (ad 1. 10) schol. Ms
ad p. 183, 38 allatum.

128qq. Verbis paullulum mutatis e Porph. {nz. 8’ (p. 294, 24) excerpta.
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Caput primum.
1.

De causis acturis, quibus adducti tot Odysseae scholia nullumi ori-
ginis vestigium prodentia ad Porpbyrium rettulerimus, inde proficiscendum
est, ut quaenam codicum, quibus ea debentur, in scholiis clara et testata
propter documenta ad eum referendis sit auctoritas quaeratur. Tam
iniqua autem hac quoque in re Odysseae scholiorum cum altero carmine
comparatorum est condicio, ut, nisi quaestionibus in Iliadis codicibus tra-
ditis diligenter examinatis certa quaedam essent iacta fundamenta, vix
futurum fuerit, ut solis Odysseae codicibus nixi haberemus unde profi-
ciscentes aliqua cum veri specie argumentando divinandove progredi pos-
semus. Quamvis enim codicibus quibusdam cum primi tum diligentius
quam Guilelmus Dindorfius hanc in rem intenti usi simus, vix quadra-
ginta totius carminis nobis occurrerunt scholia TTopgupiov illud in fronte
gerentia vel verba quaedam ut e penu eius petita afferentia, quem nume-
ram quattuor Iliadis inde ab initio carminis librorum, quae codex Lei-
densis eiusque similes servaverunt, scholia aequant. Quod quamvis ita
se habere magmopere sit dolendum, tamen non solum nominis illius non
minorem quam in alterius carminis scholiis esse auctoritatem, sed etiam,
si vel paucioribus locis vel nusquam adeo esset adscriptum, Iliadis scho-
liorum et Vaticano ‘Ounpikd®v Intnudtwyv codicibus adiuvantibus ex
Odysseae scholiorum farragine certum gquendam Porphyrianarum quaestio-
num numerum posse constitui statim apparebit.

Ut igitur a primo Quaestionum libro!), quem codex Vaticanus 305
servavit, ordiamur, e prima quam exhibet quaestione v. émfiBoloc (B 319)
explicationem additis verbis @nciv 6 TToppuproc codices HDEM (H et
M supra, p. 31, 25, edidimus) verbisque paullum ab his discrepantibus
codex B afferunt; praeterea scholium E y 245 e quaestione 1d’ verbis
nonnihil mutatis excerptum (v. Iliad. p. 305, 1sqq.) TTopgupiov in
margine adscriptum habet. Haec quidem omnia; neque multo pluribus
locis scholia e reliquis Quaestionum libris derivata, quae Iliadis codicum
auctoritate fisi Porphyrio vindicavimus, in alterius carminis codicibus
eundem auctorem nuncupant, si quidem quinquies?) tantum (B 1 et

1) Infra, cap, I, 1, huic libro aestimando curas secundas impendimus.

2) Scholio enim a 33 in codice Vaticano 1320 ad Porphyrium relato cum
scholio Leidensi Z 488, quod eidem auctori tribuitur, alia quaedam condicio
intercedit (cf. p. 6, 6).
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Y 94 in cod. D; d 662 in cod. Q; 0 496 et A 634 in cod. Vd) Por-
phyrii nomen scholiis adscriptum est, quae etiam Iliadis scholia Lei-
densia!) vel Scorialensia?) ad hunc referri iubent.

Sed longe maior eorum est numerus Odysseae scholiorum, quae
omisso auctoris nomine eadem fere referunt, quae et in Vaticano
codice et addito nomine inter Iliadis scholia leguntur, aut partem eorum
exhibent aut ex iis excerpta sunt. Ita, ut pusilla quaedam suis locis
diligenter indicata nunc mittam neque quantum ex iis quas dixi quae-
stionibus in Odysseae codices transierit nunc quidem curem, fluxerunt®) e

quaestione Vaticana scholia
a’ B 318. 19 et o 297
B’ L 265
Y v 27 et n 339
U o 442
0’ a 44 sqq.
1a” et 1p’ c1l6.75
n 64
e’ B 315 et £ 830
1744 B 152
kY’ € 182
A d 477
Aa’ € 404;

e reliquis autem quaestionibus, quae, ¢um in Vaticano non adsint, in
Iliadis tantum codicibus originem suam produnt, neglectis iisdem, quas
modo non curavimus, in ipsa editione non dissimulavimus, rebus,

scholio B 4674) fulciuntur scholia Z 103 et 1 51

B 649 T 174

I 196 y 235

€ 533 0 186

€ 695 a 288 ot b 12
€ 778 € 337

Zj15 Z 305

Z 491 : b 122 et n 105,

1) Cum scholio B 1 scholium Leidense © 1 (p. 112 — 118, 20) congruit, cum
d 662 schol. A 856, cum A 634 schol. € 741; v 94 e scholio A 434 excerptum est.

2) Scholium K 413, cui 6 496 est simillimum, in hoc codice Porphyrio tribui,
A. Ludwich attulit, Annal. philol. 1889, p. 132.

8) Cum (brevitatis quidem causa) e quaestionibus Vaticanis fluxisse dicam
scholia, me non ex ea quae eo codice servata est forma ea repetere omnia, e
Prolegomenis Iliad. p. 346 apparet.

4) Hoc quidem loco et I' 196 Porphyrii nomen codicibus Harleiano 5693
(de quo vid. cap. I, 8) et Etonensi debetur, illi soli € 533; © 520 e cod.
Paris. 2681 editum est; reliquis omnibus in Leidensi codice nomen auctoris
adscriptum est, plerisque eorum etiam in Harleiano (praeter | 308, K 260, A 854,
M 103, quae scholia in eo codice desiderantur); est ubi etiam Scorialensis ori-
ginis memoriam servaverit (cf. praeter Quaest. Iliad. Ludwich, Annal. phil. 1889,
p. 130 8qq.).
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scholio © 1 fulciuntur scholia B 1, € 422 ot 445!)

© 520 6 321 :
© 555 74

| 308 al

K 260 a 262

A 354 £ 311

M 103 € 281

N 824 c79

=275 1 276

¥ w 187

Y 259 Y 274,

Cum igitur quadraginta fere locis — nam etiam quaestiones Va-

ticanae, quas p. 138 indicavimus, praeter a’, xy’, Aa’, quarum inter
Iliadis scholia vix erat locus, in huius carminis scholiorum codices trans-
ierunt — Odysseae codices vel easdem quaestiones vel fragmenta modo
uberiora modo exiliora earundem quaestionum, quae addito TTopgupiou in
alterius carminis codicibus adsunt, exhibeant, non solum scholiis Odys-
seae nominatim ad Porphyrium relatis, quorum Iliadis codicum
auctoritas non accedat — sunt autem fere triginta?) —, quam maxime
fidem esse habendam apparet (nisi forte, qua de re capite IIl videbimus,
uni slterive per errorem nomen adhaesit), sed etiam — id quod longe
est gravius — Odysseae eandem atque Iliadi cum Porphyrii quaestionum
Corpore intercedere condicionem efficitur. Itaque cum accedat, quod in-
doles quoque quaestionum de huius carminis difficultatibus agentium
eadem est atque earum, quae ad Iliadem servatae sunt — qua de re capite IT
paullo plura afferenda erunt —, neque magis quam illic alterius cuiusdam
quaestionum collectionis vestigia adsint, eodem quo in priore libro nostro
pervenimus, ut non solum scholia quae modo enumeravimus, sed omnia,
quaecumque quaerendi forma utantur vel certas ob rationes e zetemate
aliquo repetenda sint, nisi causae adsint quae obloquantur (qua de re
capite III agendi erit locus), Porphyrio vindicemus,

Jam ad singulorum codicum in scholiis Porphyrianis aucto-
ritatem ut transeamus, ceteris eo nomine, quod longe plura quam illi
ad auctorem eum nominatim referunt, duo excellunt, Parisinus (D) et

1) Primum horum scholiorum iis, quae Iliad. p. 112, 4—13, secundum iis,
quae ibid. p. 114, 4—11, tertium iis,-quae ib, p. 114, 20—23 edidimus, respondet.
Praeterea ea, quae cum scholio Leidensi © 1 fere congruentia ad g 1 in codice D ad-
iecto Porphyrii nomine legi p. 138, 1 significavimus, in codice E in formam redacta
breviorem (= p. 73, 12—74, 8 Dind.; cf. ad Iliad. p. 112, 4 8qq., ubi Q, quod Din-
dorfium secuti litterae E adiecimus, delendum est) recurrunt.

2) Quadraginta enim illis, quae p. 137 numeravimus, septem octove, quae Vati-
cano et Iliadis codicibus fulciri ibidem diximus, demendi sunt; reliqua, quoniam
statim, ubi de variorum codicum auctoritate agimus, afferuntur, h. 1. singillatim
enumerare supervacaneum est. Accedunt autem ad triginta illa schol. x 190
(Vd, H, T) in Gregorii Corinthii codice (cf. Prolegg. Il. p.468) et A 816
(H, T) in Eustathii codice ad Porphyrium relata. De Porphyrii memoria ad
b 551 ab eodem Eustathio servata v. ad p. 48, 11.
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Vindobonensis(Vd); inillo enim septendecim?), in hoc quindecim?)
locis aut TTopupiov vel similia scholiis addita aut in ipsis scholiis gnciv
'd TTopeiproc, kard Tov TToppupiov sim. allata leguntur; proxime sed
satis iam longo intervallo ad hos accedit Ambrosianus E octo?3) locis
eandem originem scholiorum vel verborum quorundam prodens. Et hos qui-
dem codices non omnes Odysseae continere rhapsodias aut non omnibus ha-
bere scholia adscripta cum notum sit, tum infra repetetur; multo igitar
iniquior Harleiani libri est condicio carmen integrum prioremque eius
partem (@ — p) scholiis large instructam exhibentis; nam quinquies?)
tantum (schol. ¥ 151. 295, bis n 104; praeterea, de quo p. 137 egimus,
B 319) TTopupiov vel similia leguntur. Marcianus(M), Hamburgensis,
Ambrosianus B codices paucioribus etiam locis ®) habent. Sed compensatur
cum aliorum codicum tum Harleiani hac in re vitium eo, quod multa
ex iis scholiis, quae in aliis aut Iliadis ant Odysseae codicibus ad Por-
phyrium nominatim referuntur, hi quoque, quamquam nomen auctoris
omissum est, continent atque ita continent, ut meliore saepe forma quam
scholia eo nomine insignia utantur. Et B quidem codicis in his studiis
exiguae sunt partes; Hamburgensis autem viginti fere, Marcianus plus
viginti, Ambrosianus E fere triginta, Harleianus quinquaginta fere
scholia habent aliorum utriusque carminis codicum auctoritate Porphyrio tri-
buenda, ut etiam ad scholia Parisina et Vindobonensia suo nomine Por-
phyrium auctorem nuncupantia nonnulla accedunt eam quam dixi ob
causam ad eundem referenda.

2.

Cum Porphyrii nomen scholiis adscriptum, quamvis magni sint faciendi
.codices in quibus adest, non una sit res, in qua maior minorve dignitas
eorum versetur — nisi forte quis Iliadis codici Veneto B propterea primas
partes tribuere nolet, quod auctoris nomen omittat —, re quasi ipsa eo
pervenimus, ut de eorum codicum, quibus haec editio nititur,
scholiorum et aetate et condicione, quatenus eorum copia nobis
suppeditat, generatim disputemus. Qua disputatione tantum abest ut

1) Praeter schol. 1, B 319, y 94 supra (p. 187 sq.) allata: a 215, 263, 264.
378. 389, B 51. 67, 165, v 71, 147. 151, 5.793, 6 583, 1 5.

2) Praeter 6 496 et A 634 (cf. 1. c.): € 93, © 851, 583, 1 5. 25. 383. 491,
A 309. 489, p 291, @ 145, x 283, y 837.

3) Praeter B 319 et v 245 (cf. 1. ¢.): « 68 (vel 70, cf. ad p. 6, 15). 185, 215
(non recte enim a Ludwichio, progr. IV, p. 11,9, ad v. 216 referri, cap, III do-
cebimus), y 151, 332, € 93.

4) Scholium 1 197 e Paralipomenis desumptum hic non est numerandum.

5) Marcianus (praeter 1 197) tribus locis (B 319, y 161, 6 351), Hambur-
gensis duobus (1 161 et d 505, e quibus altero errori deberi videtur; v. cap. III),
Ambrosianus B uno (B 319). Eorum codicum Marcianus integrum carmen
continet, Hamb. versu & 67, Ambros. versu ¢ 134 terminatur. Addendum est,
codicem Vaticanum 1820 (cf. p. 187, 2) a Ludwichio inspectum scholia a 33. 68.
98. 215 (cf. not. 3) ad Porphyrium referre; Ambros. Q cur h. 1. omiserim, cap. I, 8
patebit,
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quaestionem de condicione, quae aliis cum aliis codicibus intercedat, ad
finem nos esse perducturos speremus, ut textus paucissimis tantum locis
rationem nos habere potuisse libere profiteamur; ad scholiorum autem
Odysseae stirpem constituendam aliquid nos esse allaturos confidimus,
praesertim cum nonnumquam accidisse, ut alia sit scholiorum, alia textus
codicis cuiusdam origo nemini sit ignotum.

Dignissimus igitur qui agmen ducat Musei Britannici codex est Har-
leianus 5674. Codex, de quo breviter egerunt Maunde Thompson
(Class. Review II, p. 103) et editores speciminum a Societate Palaeo-
graphica publici juris factorum (ser. I, ad tab. 85, versus ¢ 390 — T 2
exhibentem), est membranaceus, folia continens 150 numeris signatal)
alta 0,274™, lata 0,182. In primi horum foliorum pagina adversa Umo-
Oecic *Oducceiac ‘Ounpouv legitur, quam Dindorfius p. V. VI edidit, tum,
praemisso GAAN, argumentum a Dindorfio p. 7, 5—11, a Ludwichio, progr. 12),
p- 4, 1—6, editum. Addidit huic in fine manus posterior quaedam: Uré-
Becic ’Oducceiac ~ G Belv dyopn ’Oduccnida TTaAAddr Bdpcoc, tum
argumentum a Ludwichio p. 5, 2— 8 editum et, interiecto &A\wc, verba
Heracliti: dwo Tfic évaywviov kai molepikiic *I\iddoc — Opowdeica yap
YépovTt fikel (== p. 7, 21 — 8, 3 Dind.; p. 5, 9— 15 Ldw.). Imae paginae
alia quaedam manus recentior

‘Ounpou dduccela

omeri odyssea PPa paZipov

appinxit, quibus ab altera recentiore etiam subscriptum est Homer: Odissea.
Pars aversa primi folii scholiis impleta est; textus f. 22 incipit, finitur
f. 1502; finito librarius qui textum scripsit versus @uywv ’Oduccevc TOV
paxncudv Ihiov — viod xepoiv TéBvnkev év T matpidt a Dindorfio p. VII
editos addidit. In eadem pagina Anfonii Seripandi et amicorum scriptum
est; in altera autem eiusdem folii pagina sententias a variis manibus (non-
nullas etiam Latine) exaratas exhibente paZiuou ab eademque manu in
ima pagina To0 GdeAQol dvdpeiov legitur, quibus nominibus iterum et
ab eadem quidem manu, quae haec in f. 1® scripserat, ‘Oufpouv 6dUcceia
omeri odyssea interiectum est.

Textus saeculo tertio decimo ab una manu exaratus est, nisi quod
in fol. 46" altera manus eiusdem aetatis litteris paullo magis inelinatis
usa versus O 189—216 scripsit. Singulae paginae quadragemos singulos
versus habere solent. Unum fol. 7, quod ab eo qui scholia scripsit codici
insertum esse videtur, scholia tantum continet, ita ut versum o 408, quo
f. 6° finitar, in f. 8 a 409 sequatur.

Et de textu quidem nonnulla etiam e Britannorum quos attuli libris
peti possunt; scholia autem cum pauca quaedam ab éodem qui textum
scripsit, codici appicta sint, tum longe plura alteri debentur librario,

1) Praecedit folium numero non addito, in aversa parte versus 1 mwoAv Cet-
pavwy Aiyvpwrépn ktA. (v. Dindorf.) et alia quaedam momento carentia a ma-
nibus plerisque scholiorum recentioribus scripta exhibens.

2) Vid. de hac nota in Praefatione extr,
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quem saeculo tertio decimo exeunte vel quarto ineunte non esse supe-
riorem existimaverim. Antiquiora autem scholia, quae, si qua attuli
(velut 1 56), H txt. vocavi, exigui sunt ambitus vizque ullius ad rem
nostram parvique, si modo recte de iis mihi indicium informavi, in ceteris
rebus in Homeri scholiis tractari solitis momenti, ita ut haud magno-
pere sit dolendum, quod alter ille quem dixi librarius in foliis quibus-
dam (velut f. 14. 15. 18%), ut loco eorum nova scriberet, ea delevit.
Huius autem ad scholia quod attinet, in hoc quoque codice id quod in tot
aliis mihi accidit, ut primo adspectu duas tresve manus discernere posse
mihi viderer, cum autem singula scholia ad singumlos librarios revocare
volebam, quo diutius codici excutiendo operam impenderam, eo magis
haererem, donec intellexi, pleraque uni eidemque deberi manui, sed quae
variis temporibus operi intenta fuerit ductumque calami variis codicis locis,
quibus scholia appingeret, accommodarit. Haec me non ita dicere, quasi
hune unum codicem omni scholiorum aut glossarum recentiorum addita-
mento carere existimem, vix est quod moneam?!), sed cum scholia Por-
phyriana aliaque in hac editione allata inter ea non occurrant, pluribus
h. 1. de iis agere aut notis quibusdam adiectis a vetustioribus ea secernere
non opus est.

Una igitur H littera unius librarii, eius qui post scriptorem textus
codici operam impendit,- scholia, quae e variis singularum paginarum locis,
adiecta nonnumquam aut int. aut intermarg. nota, attulimus, significari
scito. In locis enim, quibus librarii huius scholia appicta sunt, indicandis
summa diligentia usi sumus, quoniam ad iudicium de origine scholiorum
ferendo haec quidem res quam maximi esse potest momenti. Adsunt igitur
scholia in libris uberi horum fructuum proventu insignibus ubique fere,
ubicumque prioris librarii manus, quae et ipsa inter versus poetae et in
marginibus et interiore et exteriore pauca quaedam exaraverat, liberum
reliquerat campum: non solum iis, quos modo nominavi, locis, sed etiam
supra textum infraque et inter textum scholiaque marginibus appicta. Qua
in re ita egit scriptor, ut — quod mireris sane — prius ea scholia
quae, utpote quae inter textum et scholia marginalia posita sint, bre-
vitatis causa intermarginalia appellare liceat, tum demum reliqua'
scriberet; ut enim locis nonnullis versus scholiorum marginalium propter
angustias, ut ita dicam, in quas in regione a scholio intermarginali occu-
pata adducebantur, breviores, quam supra sunt et infra, facti sunt, ita
intermarginalia marginalibus ut accommodarent sese fuisse coacta non
observavi. Quid, quod etiam interioris prius quam exterioris marginis
scholia scripta videntur esse, siquidem in ultimis codicis foliis, quamvis
propter tristem scholiorum penuriam exterior margo satis superque loci
suppeditaverit, etiam interior paginae ora multo illa angustior parumque
ad scribendum habilis scholia gerit. Sed de hac quidem re utcumque
iudicabis: tantum concedes patere, non solum intermarginalia, sed
etiam interioris marginis scholia, quippe quae librarius reliquis

1) Exempli gratia in f. 14 gl. ¥ 83 (= p. 127, 4. 5 D.) ab alia atque ea est,
quae pleraque scholia et glossas scripsit, manu originem ducit.



pars secunda. 143

immiscere veritus sit, originem habere peculiarem.!) Minime igitur
mirum, quod ad versus nonnullos duobus unius paginae locis eadem
res affertur, ut f. 45* ad 6 142?) in margine ext.: olte ’Apictapyoc
olte Apictopavnc olite Znvédotoc émictavran TolToV TOV crixov, in
int. autem: oltoc 6 crixoc év Taic *Apictapyeiorc (-iaic cod.> oV @é-
peran, vel f. 82° ad v 320 ext. (c. 1. GAN odei @peciv fjav &wv kTA.):
vodevovron d ctiyor — dvéxovrar (= p. 573, 1—7 D.), int. autem:
voBevovtar® ovk &v mapodcnc Thc ’Adnvac Beoilc dvabrcer Tv cwmpiay,
vel f. 952 ad o0 417 ext.: kupiwc yuvaika elmev . . . (vac. spat) Wc
Gvdpa TOV dvBpwmov. Gvopa d¢ adti Aafvn. Tadta d¢ Tcwc Poivikec
Aaéptn dimyfcavrto, molutiuntov dmoaivovrec TOV moida, Aaéptnc de
€duaiw dunycato, int.: talta ol Poivikec icwc Aaépty dimyrcavro,
oo dEl0v adTOV dmoaivovTec, vel, ut Porphyriana denique afferam,
in f. 412 ad n 104 non solum in scholio marg. exter. nominatim ad
hunc auctorem relato verba leguntur (p. 66, 1): pRloma xapmdv &pn
TOV uiAw éupepf katd Xpowdv, sed etiam schol. intermarginale ad-
est: TToppuploc 1OV citédv gnav, wc xpowdv puilov Exovra.

Neque tamen reliqua scholia praeter ea quae in interiore margine
leguntur et intermarginalia librarius omnia ita codici suo intulit, ut ab
initio usque ad finem versuum ordinem sequeretur, sed. est ubi ad locos,
quibus scholiis exornandis antea iam curam impenderat, reversus alia e
quarto quodam, ut conicere in promptu est, fonte petita prioribus, ut-
cumque foliorum spatia sinebant, addiderit. Inde explicandum est, quod
quaestionis Vaticanae 6" non solum duae partes (dbédopke 10 &yav criABov
— xai ctiNBov et TAaukibwyTec dE oi Aéovrec — AmodéxecOar = Quaest.
1. p. 295, 5—11 et p. 295, 13 — 297, 11) artissime inter se coniunctae
(solo enim signo: ~ interposito diremptae sunt) in f. 2° et f. 3* leguntur,
sed etiam, et in ipso quidem f. 32, tertia pars (= p. 294, 14—295, 11),
partem eorum quae paullo ante iam scripta erant complexa (= p. 295,
5 —11) addita est3): codices suos nimirum retractans librarius cum in
quaestionis Porphyrianae, quam antea iam se codici appinxisse oblitus
erat, fragmentum incidisset, omittere noluit. Indidem repetendum est,
‘quod in quaestione Porphyriana f. 5 ad a 284 tradita post v. ofktoc
(p. 17,1) non solum verba quaedam sequuntur male cum iis quae ante-
cedunt cohaerentia (vid. ann. crit. 1. ¢.), sed etiam scholiis quibusdam
vix ullius momenti interpositis in summo demum f, 6® pergitur: d &\e
Madv dmavrta: iis, in quae dum curas secundas agitat librarius incidit,
quacumque ratione locum assignare cogitur.

1) Si quis contra diceret, Harleiani libri scholia ex uno archetypo prorsus
eadem eodem modo disposita exhibente esse transcripta, ei concedendum esset,
aut archetypum illud aut archetypi illius archetypum cet. eo quem indicavimus
modo fuisse conscriptum.

2) Scholia neque lemmata habent neque signis appositis ad textum refe-
runtur, sed prope vers, 141 incipiunt.

8) Cf. de horum scholiorum condicione etiam Ludwich, progr. III, ad
p. 18, 4.
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Sequantur fratres gemelli egregiae stirpis, cod. Ambrosianus E 89
part.super.et Vindobonensis phil. Gr.132 (Vd). Ac de priore quidem,
cuius de scholiis paullo infra agendi erit locus, nunc ex iis, quae paucis
ante annis in Hermae Berolinensis vol. XXII, p. 346 sqq., disputavimus,
afferre sufficiet, eum esse bombycinum?!) et priore parte saeculi quarti
decimi esse exaratum; sexto autem decimo in foliorum 1. 2. 13. 14.
18. 23. 24. 70. 79. 87 sqq. locum casu quodam infelici deletorum nova
esse substituta chartacea versus complexa a 1—61, B 20—97. 235— 80,
¥ 21—108, £ 308 — 112, 6 26— 71. 394 sqq., ita ut ultimum duorum
et centum foliorum, quae volumen nunc contineat, libro 1 extremo ter-
minetur. De Vindobonensi autem libro post Maximiliani de Ka-
rajan accuratam descriptionem, editam in Actis Academiae Vindobonensis,
class. philos.-histor., vol. XXII, p. 291 sqq., quae inter ea quae de Odysseae
scholiorum codicibus homo doctus. protulit eo nomine longe excellit, quod
suis ipsius ooulis codicis examinandi ei copia erat, nuper non minore dili-
gentia Arthurus Ludwich in progr. III, p. 5 sqq., egit. Itaque cum
in rebus nonnullis ad ipsum codicem pertinentibus brevibus esse liceat,
paullo plura de scholiorum libri pretiosissimi condicione, quamquam neque
hanc neglexerunt illi, afferri poterunt.

Codex igitur, quem Constantinopoli emptum in Bibliothecam Aulae
Imperatoriae intulit Augerius de Busbeck?), bombycinus est saeculi
tertii decimi, altus 0,26™, latus 0,175™.3) Foliis constat 147 (1—8. 8bis,
9—146), e quibus qui factum sit ut id, quod olim ante illud quod nunc
primum est locum habebat, nunc sit duodenonagesimum, Ludwich 1. c. docuit.
Continet autem codex versus inde ab € 45 usque ad w 51, ita quidem
ut € 45—113 in f. 89, € 114 cet. inde a primo folio suo deinceps ordine
legantur. Praeter triste damnum multis et poetar et scholiorum verbis
a tineis illatum non paucis locis particulae marginis avulsae sunt, foliorum
autem 145 et 146 fragmenta tantum supersunt.

Et textus quidem, cuius singulae paginae binos vel quaternos et
tricenos versus habere solent?), a librario ita exaratus est, ut, aut initiis
aut finibus versuum ad interiorem marginem paginarum quantum fieri
poterat adductis, scholiis quae additurus esset satis amplum spatium re-
linqueret. Sunt autem, si a paucissimis quibusdam recentioris originis,
qualia nullus non habet scholiorum codex, discesseris, praeter glossas
interlineares et brevissimas quasdam notas, quibus interior margo suffi-

1) Semel moneo, bombycinos cum dicam codices, speciem, non naturam
chartae me significare (cf. Karabacek in Papyr. Archiduc. Raineri IL III,
p. 129 8qq.; IV, p. 76 sqq.).

2) Cf. A. Gisleni Busbequii epist. IV (p. 391 ed. Elzev.): ,,Reporto......
librorum Graecorum manuscriptorum tota plaustra, totas naves. Sunt credo librs
haud multo infra 240, quos mari transmisi Venetias, ut inde Viennam depor-
tentur, Nam Caesareae bibliothecae eos destinavs.* .

3) Cum foliorum margines iniuria temporis valde inaequales facti sint,
ipsius codicis mensuram attuli.

4) In foliis 99* et 100®, initio paginarum binis versibus e regione positis,
paullo maior adest versuum numerus.
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ciebat, duo genera scholiorum (utrumque in marginibus exterioribus),
unum breviorum et lineolis compositorum exigui ambitus initiis (in foliis
versis) aut finibus (in rectis) versuum adscriptis, alterum ampliorum
in ipsa exteriore cuiusque paginae ora. Et haec quidem scholia, quae
nonnumquam litteris aut signis ad textum relata sunt, lemmata habent
plerumque rubro, aliquotiens etiam (inde a A, quo in libro lemmata rubra
desunt) atramento scripta, Intermarginalia autem illa scholia, ut hoc
quoque loco eo verbo utar, initio quidem omnia rubra, inde ab eodem
autem libro N etiam nigra sunt, glossae quoque interlineares et scholia
interna utriusque sunt coloris. Ceterum hoc quoque in codice, ut in
Harleiano, e linearum condicione sequitur, intermarginalia prius
quam exterioris marginis scholia scripta esse: ut exemplum
afferam, statim in f. 1* ad € 118 primum verba scholii intermarginalis
supra v. {mAfjuovec incipientia: &Ao Znlwthc xai dANo InAfjuwv: TO
uev yap Imwroc (sic) émi kalod, TO d¢ IMMjuwv émi koxod, fiyouv
In\étumor. Yp. dnAnuovec, tum demum in margine exteriore (c. 1.
cxéthoi écte Oeoi) verba: i} xpotolvrec €autovc Thc OpuAc KTA.
(= p. 263, 19 sqq. D.) scripta esse ex ipso codice apparet. Neque dubito,
quin hic quoque, ut scholiorum Harleianorum, duo statuendi sint fontes,
si quidem ad p 77 (f. 53*) non solum-ad extremum versus verbum (ém-
Bain) schol. interm. adscriptam est Yp™ xataBain (c. gl. katéNdn), sed
etiam schol. marg. ext. (c. 1. oUdt émpBain) eodem modo incipit: .. *

Ceros.; fuit yp*'> ovd¢ karafain, tum demum pergitur: fiyouv GAwc

GvérBor xth. (= p. 536, 5. 6 Dind.); sed veri simile est, in archetypo
iam huius codicis utrumque genus fuisse (cf. p. 147).
Vindobonensi libro cum Ambrosiano E artiorem quandam

intercedere condicionem non fugerat Max. de Karajan (1. c., p. 293), bene -

monentem, scholiorum Vindobonensium ad o 1 —¢€ 44 iacturam alterius
codicis copiis compensari, huins autem scholia inde ab € 45 paene
neglegi posse. Et est tanta utriusque codicis in scholiis inde ab hoc
versu usque ad 6 390 (reliqua enim in cod. E recentioris originis sunt)
similitudo, ut ego quidem eo progressus sim (v. Annal. phil. 1888,
p. 590), ut Ambrosiana scholia e Vindobonensibus transeripta esse existi-
marem. Qua de re cum A. Ludwich, iudex gravissimus, aliter se
sentire non dissimulavisset (progr. III, p. 6 sqq.), meum esse existi-
mavi iterum in utramque partem rem explorare, praesertim cum paullo
post quam illa scripseram ipse in discrepantias quasdam haud faciles ex-
plicatu incidissem. Etiamsi igitur negem, omnia ea quae Ludwich L c.
attulerit eius esse momenti, ut Ambrosignum ex altero codice derivare
nos vetent — neque enim concedo, librarios rerum grammaticarum quas
transcriberent non ignaros mnihil de suo potuisse addere aut mutare (cuius
rei quam maxime in pusillis quibusdam, quae vix ullius pretii sint, glossis
locum fuisse, perspicuam est)!) —, tamen cum in iis ipsis quae vir

1) Cur non, ut pauca quaedam afferam, ad € 57 &wc o0 (ad dppa), 67 alctict

(ad Thciv Te), 122 adr (ad of), 123 adtdv (ad wv), 125 épofwc (ad odrwc),

201 ndppdvencav (ad Tdpmncav), 207 npd Tod (ad wpiv), 226 obror (ad TWYe),
ScHRADER, Porphyr. Qu. Hom. Od. . 10

e —
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doctus atfnlit, tum in iis quae ipse investigavi graviora quaedam sunt;
quibus adductus in Karajani sententia esse acquiescendum con-
fiteor, ita quidem ut paullo certius quam ille utriusque codicis
scholia ex eodem fonte manasse contendam. Hac enim una
ratione mirus ille plerisque in scholiis in minutissimis quibusque rebus
inter utrumque codicem consensus — qualem consensum uni cod. Har-
leiano cum codd. P et Q intercedere infra videbimus — explicatur. Quod
non temere me dicere, facilius iis qui huic libro scholiorumve Odysseae
condicioni operam navabunt persuadere potui, si ad quaestiones ad € — 6
servatas utriusque codicis lectiones in criticam annotationem recepissem.
Sed cum — qua de re infra agetur (v. p. 155sqq.) -- meum esse
duxerim, ut codices minoris pretii, ne mole siglorum afferendorum plus
quam necesse esset taedii legentibus afferrem, silentio transmitterem,
nunc quidem e larga exemplorum copia quae mihi suppeditat paucissima
sed eadem gravissima afferam. In utroque igitur codice ad € 281 scholii
de v. elcato variis notionibus agentis (Vd f. 3°, E f. 58°, edit. ad
p. 54 sqq.) verbis extremis per errorem aliena adhaeserunt ; leg-untur enim
(ut initium scholii praetermlttam) utrobique haec: . . . ... €icaro émo-
peven {-nv Vad) amd 1o eiw (supr el in utroque script. i), dc T6
oin <ofn Vd) 7 *Aptemic eici xat’ olipeoc ioxeaipapov (sic) avTov
¢ugpopndricecBon (add. Vd: ductuxioc érépac): in codice nimirum arche-
typo iam cum hoc scholio ultima verba scholii v. 290 (p. 273, 26—28 Dind.)
coaluerant. — Item ad € 51 in utroque codice (Va f. 892, E f. 53b,
edit. p. 50, 2) legitur: .. ..xal oUk fiv dpowdfivon dXAw Tivi Bahacciw
090 31 fv {editur quidem 70 €ldoc), GANG D1 TO Aaumpodv kai Aevkdv Tiic
8éac (tod Beod E)* Torodtoc yap & Aéyoc, wec T fkiw & kikvoc dva-
_tiBetan, ad n 318 autem (VA f. 15%, E f. 77%, edit. ad p. 115, 12): tivoc &vexev
dvrta ’Oduccéwc mvw Gyova Paiokec (Painkec E), ad 6 76 (Vd
f. 16°, E f. 802, edit. ad p. 73, 5sqq.): ... peta THv “Extopoc &vaipeciy,
6te & pey paivecbor mapriver, 6 d¢ dOAw peteNBelv, ad Z 79 autem
(Vd f. 7% E f. 65*) duo scholia prorsus codem modo, novo lemmate non
addito, coaluerunt: Uypdv &\awov] 10 Uypomoidv, we TO XAwpdv déoc*
A da 10 uh dmwoxpuctadodcOor TodTo @nciv (sic), A did TO pf evER-
pavrov (-avti E), & xai dupbtepa Bewpoldvrar émi Tod Udatoc: ~ perd
10 Aoubfivar &herpOein Tolto YAp TO XuthoDv (haec quidem ad v. 80
pertinent). — E communi denique fonte mirum illud lemma explicatm,
quod E (f. 63%) schol. € 488 pmemlttlt we d 8te Tic dakcmodiij: in

Va enim (f. 6%) in eodem lemmate bamobm habes.

Cum igitur alter hornm cpdicum omnia paene eorum quag alteri de-
sunt suppeditet, optime accidit quod eiusdem archetypi scholia per
codices optimae notae propagata ad totam paene Odysseam
adsunt: nam si ab ultimis Vindobonensis libri foliis discesseris, ad
a 1—61, B 20—97. 235—80, T 21 —108 tantum cum Ambrosiani anti-

356 un (ad qofoOuar) de suo librarius adderet, aut cur non € 53 glossam Vind.
mukvde in cuxvie, 68 xUkhou in kUkAw, 296 eddlav in aibpiav mutaret vel adeo
corrigeret?
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quis foliis deperditis scholia bonae illius notae perierunt, quamquam
iacturam eorum e codice Parisino' D quadam tenus posse compensari infra
apparebit. ‘

Praestat autem Vindobonensis codex alteri non uno nomine; nam
non solum aliquanto ante scriptus est, sed etiam originis scholiorum
memoriam fidelius quam ille servavit; neque enim casu esse factum con-
cedes, quod ad libros @ — 6 Ambrosianus Porphyrii nomen in tanto
numero scholiorum sine dubio ad eum referendorum- octies tantum habet,
si animadverteris, ad schol. 8 351 TToppupiou, ad € 272 TThoutdpyou,
quae Vd in margine gerat (f. 20 et f. 3%), in altero codice desiderari.
Neque eadem, qua alterorum scholiorum scriptor, diligentia Ambrosiani
codicis librarius in locos scholiis in archetypo assignatos intendit, si qui-
dem intermarginalia scholia a reliquis seiungere neglexit!); cuius rei
optimum exemplum scholia € 182 praebent. In Vind. (f. 1°) enim
prope initium huius versus incipiens legitur (edit. ad p. 52, 9 sqq.) schol.
intermarg. (rubr.): kaitor pf efdc dmoguhia, &AN’ Suwc dmaidevta
fiuaprec. @wledc d¢ Aéyetar TO cxohelov: O vodv uf oitdv eic 10
wdelov Aéyetan dmo@uwhioc, in ipso margine autem (c. 1.  d7) &MTpoC
éca1) verba scripta sunt: dhitpoc Aéyetar & xatd wuxhv GuopTwhéc —
mpockpoucac (=p. 53,12 sqq.). Ita quidem Vind.; in Ambros. (f.56°) autem
verba scholii intermarginalis alteri scholio, uno signo: ~ post Tpockpovcac
posito, in fine addita sunt, ut mirandum non sit, in Dindorfiana
omnia pro uno scholio venditari. Etiam — ut mirificam illud dakcmodifj
(€ 488) supra allatum h. 1. mittam — in stemmate Alcinoi Aretesque ad
n 56 sqq. pingendo neglegentiorem se praebuit Ambrosianus librarius;
cum enim in Vind. (f. 11%) infra schol. n 54 stemma rubro pictum sit
rude illud quidem, rectum tamen facileque intellectu (est apud de Karajan,
p. 297), in exteriore autem margine (rubro item scripta) verba legantur:
éx TTocewvoc xai TTepiBoiac NauciBooc. ék Navci@dou ‘Pnéivwp kol
’Alkivooc. €k ‘PnEfvopoc ’Apfitn, is qui alterius codicis scholia scripsit
haec ipsa verba stemmatis lineis hunc in modum adaptavit (f. 72°®) vix
sane credibilem:

¢k TTocewdvoc xai TTepiBoiac NauciBooc
- '\‘-~.\~.\M“.i ............
e ' '\\.\
.......... “ S
¢k Navcibou ‘Pnéqvwp xai éx ‘PnEivopoc ’Apfitn
: ’Alkivooc

1) De scholiorum codicis E condicione ex iis, quae in Hermae vol. XXII,

P. 346 8qq. exposui, h. 1. affero, praeter glossas interlineares rubro scriptas anno-

tationesque nonnullas item rubro colore interiori margini appictas omnia in ex-

teriore margine vel, ubi non satis magnum spatium adesset, etiam supra textum

infraque atramento scripta esse, eaque in priore quidem parte nonnumquam,

inde a f. 43 autem semper litteris rubris appositis ad textum referri. Duos
10%
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Haec ita accipi noluerim, quasi anctoritati Ambrosiani codicis, quem
egregiae esse stirpis paullo ante ipse pronuntiavi, aliquid detrahi velim,
sed ut hoc iam loco — infra autem ad hanc rem recurrendum erit
— appareat, cur eum ad libros € — 0, ubi Vindobonensia adsint scholia,
e fontibus quaestionum Porphyrianarum exsulare iusserim., Tantum autem
abest, ut Vindobonensis liber nihil habeat, quo offendamur, ut inde a
libro nono vel ‘octavo pauca quaedam scholia originis sine dubio
satis recentis eum habere concedendum sit. Velut de forma, quam
quaestio de ’18akn xBapalij mavumeptaTty €iv GAl xewpévn (1 25) in cod.
Vind. (edit. p. 82, 14sqq.) accepit, propter 6 6avpactdc Moppiproc
illud ita esse iudicandum nemo negabit. Et hoc quidem loco cum iis
quae post haec verba leguntur aliorum solutiones a Porphyrio allatas libra-
rius reddidisse videatur, nihil fere de suo addito'), aliis locis, velut 6 583
(v. ann. crit. ad p. 80, 16) et — quae non erat cur in hanc editionem
reciperemus — 1 491, x 190, p 61, £ 214, ¢ 144, a vetustioribus scholiis
verborum potissimum indole mirum quantum discrepat. Iam cum constet,
Senacheribi doctrinam in scholia huius codicis transiisse, nisi forte ab
eo ipso et textus et scholia exarata sunt (cf. de Karajan, l. c. p. 307 sqq.;
Ludwich, p. 6), huic haec scholia (excepto fortasse 8 583) tribuere nemo
dubitabit, qui indolem eorum — sunt autem, id quod optime in eius
rationem quadrat, nimis verbosa — cam scholiis eiusdem e codice Iliadie
Leidensi bene cognitis comparaverit. Eum ipsum et Eustathio et Tzetze
(v. Ludwich 1. ¢.) locis quibusdam usum esse nihil impedit quominus
statuamus. His igitur scholiis qui cavebit ne decipiatur — quae res haud
ita multi laboris indiget —, is Vindobonensem codicem inter primarios,
quos in Odysseae scholiis sequatur, duces habebit.

Ad hunc autem eiusque fratrem aetate minorem, Ambrosianum, cognatus
quidam accedit, quem supra iam significavimus, Parisinus 2403 (D),
cum aliis librorum a — ¥ locis, tum iis, quibus antiqua codicis E folia
perierunt, scholia exhibens et maxime quidem Porphyriana momenti vel
summi.

Codex, de quo item in Hermae vol. XXII, p. 366 sqq. egi, ex biblio-
theca To. Muralti Boistallerii in bibliothecam tum Regiam illatus miscel-
laneus est bombycinus (cf. p. 144, 1) folia 3102) alta 0,25™, lata 0,165™
continens. Ac de variis opusculis in eo congregatis, quorum brevem
conspectum Omont dedit (Inventaire sommaire des manuscrits du fonds

illos vel adeo tres librarios, quos scholiis conscribendis occupatos fuisse non
dissimulavi, cum eodem tempore ita opus exsecutos esse constet, ut eorum, quae
“alter vel reliqui duo scripsissent aut scripturi essent, rationem haberent (1. c.
p. 348, 49), consulto una littera E significavi; foliorum autem saec. XVI addi-
torum scholiis, si qua afferenda erant — quae enim melioris notae continent, e
Parisino (D) codice solo fere attuli (qua de re cf. 1. ¢., p. 847) —, notam
*e¢ apposui. . .
1) Verba tamen (p. 83, 4. 5) § d& Td €lvat — koupoTpépoc uncis includere
debebam ; solutionem enim reddunt ab ipso Porphyrio adoptatam.
2) ,,Volume de 308 feuillets, plus les fewsllets 230bis, 261%is, 276bis, moins le
No. 303 omis dans la pagination® ipsius codicis initio inscriptum est.
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Grec, II, p. 253), et variis librariis in iis scribendis occupatis eorumque
in singulis partibus auctoritate, etiam si ea qua par est diligentia agere
possem, tamen, cum nimis a proposito nostro abduceremur, hoc loco
nollem; tantum dico, praeter eum, qui postrema folia exaravit, neminem
eorum mihi saeculo quarto decimo inferiorem visum fuisse. Qdyssea
autem, quae paene integra (usque ad w 309) inde a f. 176 vel 177 (hic
enim ipsum carmen incipit) post Pindari odas (f. 116*—174%) et metrica
quaedam sententiasque versibus conceptas (f. 175) legitur, usque ad f, 199*
sine dubio (et, ut videtur certe, in satis magno eorum quae sequuntur
foliorum numero) ab una eademque manu circa annum 1300 scripta est,
quae (praeter f. 177 et 178, quae quinque et viginti tantum versus com-
prehendunt) quinos vel adeo octonos et vicenos, inde a f. 199® (v 214)
autem plures versus singulis paginis inscripsit; qua re speciem litterarum
adeo mutari, ut difficile sit dictu, unde alterius librarii manus, quae sub
finem codicis clarissime appareat, inceperit, in Herm. 1. ¢. non dissi-
mulavi.

Qua de re utcumque peritiores, qui huic rei intenti codicem exami-
nabunt, statuent, ad scholia certe nihil quod alicuius sit momenti-inde
redundabit. Inde ab ipso emim f. 199 pauca quaeque vix ullius pretii
sint adsunt scholia eorumque paucissima ab eo qui textum scripsit, ple-
raque & duobus librariis recentioris aetatis exarata; ultima folia, ut e
superioribus triginta quattuor, quorum margo exterior abscissus charta
allita suppletus est, scholiis omnino carent. Usque ad Y 214 autem scho-
liorum condicio admodum est inaequalis: post f. enim 176, in quo pauca
quaedam scholia, argumentum libri & (de quo cf. Ludwich, pr. I, p. 5,
2 sqq.), fragmentum Heracliteum (= ibid. 1. 9 sqq.), metrica quaedam
(baec quidem ab altera manu) leguntur, f. 177 et 178, quamvis pauci in
iis poetae versus scripti sint, non multa scholia habent (praeter ea autem
versus Tzetzae, alleg. @ 13—29; 51—58; 66—68 Matr.); tum f. 179
— 189 scholiis quam maxime referta sunt (f. 185 scholia tantum habet),
inde a f. 190 autem usque ad f. 198 modo plurima modo pauca scholia
comparent. Praeter marginalia scholia, quae nonnumquam signis litte-
risve aut rubris aut nigris ad textum revocantur, etiam glossae inter-
lineares adsunt, partim rubro (usque ad v. a 208), partim atramento
scriptae. Ac scholia quidem usque ad f. 199 paene omnia omnesque
glossae rubrae ab eodem librario, qui textum horum foliorum scripsit,
codici appicta sunt; eae autem glossae, quae atramento scriptae sunt,
cum eidem tum aliis duobus librariis, quos D? et D3 vocavi, debentur,
quos temporibus assignaverim non multo inferioribus; iidem cum huic
codicis parti tum foliis inde a f. 199 etiam marginalia pauca quaedam
scholia addiderunt; ad quae in posteriore ea parte etiam recentioris quae-
dam originis accesserunt. )

Huic quoque codici cum Ambrosiano E artiorem quandam intercedere
condicionem et de Karajan, 1. c¢. p. 281, rectissime observavit pluri-
busque exemplis allatis illustravit et ego in Herm. vol. XXII, p. 368,
persecutus sum. Neque tamen tantum alterius cum altero quantum Am-
brosiani E cum Vindobonensi esse consemsum, ex iis, quae multis in
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quaestionibus in annotatione critica ex utroque attulimus, facile intel-
legetur, Palmam autem non solum in iis scholiis, quae codex E nunc
quidem a recenti manu scriptal) habet (ad a 1—61, B 20— 97.
235 — 80, T 21 —108), Parisinus liber aufert, sed etiam in reliquis non
uno nomine commendatur. Ut enim h. 1. id quod supra attuli, Por-
phyrii nomen longe saepius quam in altero codice sedem suam tenuisse,
omittam, quaestiones quasdam aliaque scholia habet, quae E aut omisit
aut in formam redacta habet breviorem: nam, ut h. l. in quaestio-
nibus subsistamus, si ab a 5, B 51. 52. 63. 67, v 72. 94. 97, ubi scholia
tantum comparari possunt ab Ere°- scripta, in quibus quaestiones eae pleraeque
desiderantur, discesseris, quaestiones, quas ad a 255. 284. 332. 378. 389,
B 1 servavit, praeter a 378, quam D habet solus, aut cum uno Har-
leiano codice, quamvis multis in rebus discrepent, ei communes sunt
(a 284. 332) aut eadem quae E, sed minus decurtata, exhibent (a 255.
389, B 12)). Accedit quod multis locis meliores quam alter codex lectiones
habet. Neque tamen Ambrosiani codicis scholia prae alteris omnino ne-
glegi vel adeo omitti debent; in certissimis contra communis originis
vestigiis tanta multorum utriusque codicis scholiorum multis in rebus est
discrepantia — est enim etiam, id quod nemo mirabitur, ubi Ambro-
sianus alteri praestet (velut @ 98.3) 262¢)) —, ut multo rarius quam
vellem (cf. p. 155) in alterius eorum lectionibus afferendis acquiescere
potuerim,

Longe diversae cum originis tum indolis atque tres de quibus
egimus libri Hamburgensis (56) est codex, quem inde a Dindorfio
littera T significare consuevimus. Codex, qui inter pauca quae publica
huius urbis bibliotheca manuscripta habet cimelia non ultimum locum ob-
tinet, cum post Prellerum, qui in Indice scholarum in universitate
Dorpatensi per sem. prius a. 1839 habendarum pluribus de eo egerat®),
a nemine eorum qui eum inspexerunt eiusque scholia in usum suum con-
verterunt — Dindorfium dico, Max. de Karajan, Ludwichiom — denuo
descriptus sit, Prelleri autem libri non omnibus copia sit adeundi, dignus
est de quo hoc loco quaecumque alicuius videantur esse momenti afferamus.

Est igitur codex altus paene 0,28™, latus 0,178™, foliis constans 114
(numerantur autem paginae 228) chartae bombycinae (cf. p. 144, 1)

1) Esse in his, quae, quia in Parisino etiam adsint, e vetustioribus foliis
nunc quidem perditis transcripta esse existimanda sint, Herm. 1, c., p. 347, docui.

2) Ea dico quae ad p. 24, 258qq. cum Iliad. p. 112, 18qq. comparanda esse
significavi. Initium enim eorum in cod. D cum Iliadis codicibus fere congruens
in altero codice longe brevius est.

8) Scholii D lectiones nunc e Ludwichii progr, III, p. 22, 18qq., peti possunt.

4) Cum ad p.14,13 sqq. singula afferre consulto neglexerim, h.1. moneo, 1. 14D
xpicroic om., 1. 17sqq. habere: &v d¢ T 'Oduccele TV xprctdv v ona xai
attikiv téfov olda ¢UEoov, p. 15, 1 legi: #Av Yap TO Béloc od peiov Hid TOO
adipouv xai to0 @apudkouv dvaipodv xtA. Reliqua minoris momenti sunt.

5) Huic quidem programmati (praeter varias huius codicis in libris a —d
textus Homerici lectiones) scholia ,,ea quae Hamburgenss propria sumt‘ in libros
@ —1, indici autem lectionum ejusdem anni sem. alterius in libros 6 —x adiecit,



pars secunda. 151

haud bene factae sed mollissimae, ita ut mirum non sit, non solum in
marginibus et exteriore et inferiore, sed etiam (in priore certe parte) in
iis quae ab oris foliorum paullo remotiora sunt multa vel temporis iniuria
vel manibus attrectantium detrita evanuisse. Continetur his foliis Odyssea
inde ab a 1 usque ad £ 67 praeter versus u 221 — v 309; nam post u 220,
quo p. 222 terminatur, p. 223 a versu v 310 incipit. Versus o 320—369,
qui paginam 12, cuius ultimus versus o 319 est, excipere debebant, in
paginis 57 et 58, quod folium eo quo nunc est loco codici postea insertum
esse apparet, leguntur; paginae autem 132¢ primus versus o 370 est.
Singulae paginae non semper, ut est apud Prellerum, quinos vel senos
et vicenos habent versus; sed nonnumquam paullo plures, ut sit ubi ad
tricenarium numerum prope accedant vel adeo eum superent. Ad aetatem
librarii quod attinet, quem eundem scholia paene omnia scripsisse postea
docebimus, saeculo tertio vel quarto decimo eum assignandum esse existi-
mavit Preller, quod iudicium, postquam de Karajan tertium decimum magis
probabile sibi videri significavit, amplecti videtur Ludwich, Mus, Rh, XXXIII,
p. 439; neque ego certius iudicare ausim.') Scholia autem paene omnia
et plurimae glossarum interlinearium, quarum numerus haud magnus
est, ab eadem manu quae textum exaravit codici addita sunt. De aetate
enim egregie erravit Preller (p. 9), cum inde a p. 151 prorsus novum
scholiorum genus incipere, ex Eustathii commentariis passim exscriptum,
novicia manu adlitum (,,credo post renatas litteras*) pronuntiavit. Quod
iudicium utrum sequeretur necne cum nemo adhuc doctorum hominum, qui
codici operam impenderunt, significaverit (quamvis Ludwichium non pro-
bare e commentatione eius modo allata spoponderis), meum esse duxi, ut
hanc quam maxime in rem intentus codicem excuterem. Litterarum autem
ligaturarumque inde a p. 151 prorsus eadem atque in superiorum paginarum
scholiis et in textu omnium paginarum est condicio, nisi quod inde quod
in hac parte plurima scholia inter lineas incipiunt litterae paullo minores
sunt, inde autem quod fons quidam lectu multo facilior h. 1. librario praesto
erat(cf. p. 153) ductus calami paullo firmior factus est; accedit quod in ultimis
foliis, inde a p. fere 201 usque ad p. 222 (inde a p. 223 enim, quae a
v 310 incipit, scholia et glossae omnino desunt) atramentum adhibitum
est melioris notae, quod colorem melius servavit.

Optime autem Preller perspexit, scholiorum inde a p. 151 longe
aliam atque superiorum paginarum esse indolem. Etenim cum is qui

1) Nisi forte aliquid ei rei tribuendum est, quod ligatura syllabae ep locis
quibusdam (velut d 599. 610, 617, 1 220. 388; qui loci in cod. p. 76. 159. 165 ad-
sunt) ita instituta est, ut superne non — id quod librarius praeferre solet — in
apicem, sed in semicirculum evehatur. Quae scribendi ratio cum in tabulis
Gardthauseni (Palaeogr. Gr., tab. 10, p, 12) anno 1830 primum appareat (id
quod ab ipso auctore de hac re p. 206 agente neglectum esse videtur), ad sae-
eglum X1V iniens deferremur. Sed non nimis hac re confisus sim. — Max.
de Karajan, si modo recte verba eius (l. spr. c., p.277) intellexi, simili-
tudinem quandam litterarum huic codici cum Vindobonensi 133 intercedere
existimantem, quantam nunc quidem Vind. libri oculis meis obversantur litterae
ligaturaeque, errare putaverim.
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textum scripserat inde a p. 8, qua in pagina primum scholium!?) textui
apposuit (ad a 214), usque ad p. 150, cuius cum ultimus versus sit
0 585, ultimum scholium ad x 246 pertinet (Gyaccapeda] dyav mpocexei-
peda koi EMmapolpev kai €EemAnTTOpeda), in scholiis scribendis rem ita
instituisset , ut versuum iuxta positorum rationem haberet nullam, idem
autem ex Eustathii commentario ne litterulam quidem addidisset, inde a
p- 1561 longe aliud consilium secutus est. Ad ipsum enim libri 1, quem
hac in pagina incipere iam significavimus, initium haec leguntur: yvw-
pictiky Tic T paywdiac émypagn abtn: ta mepi Kipknv kai Awtogdyouc
kai KOkhwmac, infraque haec: cuvtpéxer toic Paiafiv, ot mpoc @ikn-
doviav émténvrar kai wpdc TO dmolauctikdv dmovevoucty fHdunadodvrec
duetpa, in quibus nemo non statim agnoscet Eustathiana (== p. 1611,
50 et 60). Eiusdem autem farinae scholia hinc usque ad f. 222 in om-
nibus paene paginis adsunt quam plurima, ita tamen ut nonnulla me-
lioris originis iis immixta sint. Et haec quidem, quod mireris sane,
usque ad schol. x 458: év movTw] ovx Wc pdvric, émei oUd v eic
“Atdbouv mpoc Tepeciav autdv éméctethev (leg. améctethevd GAN fcwce
kai tadta map’ ‘Eppold dxfikoev, quod in p. 155 legitur, non magis
quam prioris partis scholia ad textum cui apposita sunt pertinent. Inde
autem a p. 156 res aliter se habet; nam in paginis 166, 171, 172 (et
173) scholia vetusta (sunt enim Porphyriana) prope ipsos versus,-de quibus
agunt (1411, 525. x 20), posita sunt, idemque (inde a p. 189) in schol.
k491 et reliqua bonae indolis scholia cadit. Iam cum ordo quo scholia
disposita sunt statuere nos vetet, librarium, postquam in paginis 151
— 155 vetusta scholia (ut usque ad p. 150), textu pro consuetudine
neglecto, scripsisset, tum demum Eustathiana addidisse — id quod olim
Preller statuerat —, res ita explicanda videtur esse, ut librario tres ad
manus fuisse codices ponamus, unum textum solum (fortasse glossis inter-
linearibus ornatum) exhibentem, alterum praeter textum largam optimorum
scholiorum segetem sub finem libri k desinentem, tertium (hunc quoque
praeter textum) inde a libro 1 Eustathiana quam plurima paucis inter-
sparsis scholiis melioris originis praebentes. E secundo autem horum
librorum cum usque ad p. 150 scholia, poetae versuum quos antea primum
secutus codicem scripserat ratione habita nulla, codici appinxisset, inde
a p. 151, ubi liber 1 incipit, tertio fonte, fortasse signis quibusdam arche-
typi perspectu facilioribus fisus, ita usus est, ut a textu vix umquam

1) Quae enim in primis septem paginis leguntur scholia, quorum ultimum
de a 186 agit (omnia nunc quam accuratissime edita in Ludwichii progr. I—
IV publici iuris facta sunt), ea induci non possum ut cum docto eo homine
eidem librario tribuam. Ita enim eum statuere inde efficiendum esse videtur,
quod quaecumque ex hoc codice ad a 1 — 186 attulit, una T littera notavit.
Sed ad nostrum propositum nihil refert; nam praeter paucissima ea verba ad
p- 2, 14 8qq. allata, quae nota T? insignire debebam, Porphyriana in iis non
insunt; schol. enim a 186 temere a Ludwichio (IV, p. 11, 9) ad Porphyrium re-
ferri infra docebo. — Eidem autem alteri manui quum statui etiam haud exigua
pars glossarum interlinearium et, nisi fallor, etiam &ppetpor émiypagal primis
quattuor libris additae debentur,
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recederet, pauca tamen secundi codicis scholia, cum prorsus abicere nollet,
iis (usque ad p. 155), prout lubebat, intersereret. Hinc factum est, ut
tria illa scholia Porphyriana, quae modo attuli, binis in codice locis
legantur: cum enim in p. 137, 138, 139 iam e secundo librorum suorum
alienissimo codicis loco exaravisset, e tertio quo usus est libello ad
suum quodque locum iterum appinxit.?)

Probabiliora de re explicatu haudquaquam facili si quis proferre
poterit, ne nobis invideat. Mihi quidem ita facillime explicatur, quod in
altera codicis parte, quamvis ibi quoque multum librarii aut oculi ab-
erraverint aut manus errata commiserit, haudquaquam tanta monstruo-
sissimarum lectionum congeries in scholiis adest, quantam in priore parte
singulae fere paginae praebent. In hac enim quicumque diligenter codicem
vel ea quae aut alii aut nos ex eo attulimus examinaverit, facile con-
cedet, librarium, quem Graece minime fuisse indoctum textus poetae ab
eo exaratus clamat, cum plurima scholiorum, sive quod evanuissent sive
compendiis scripta essent haud facilibus intellectu, enodare mnon posset,
ita ea reddidisse, ut ad litteras vel sigla quae transcribenda ei essent
"quam proxime accederent, quamquam ad verba vel enuntiata delaberetur
omni paene nonnumquam sensu destituta.?) Talem autem codicis, ex quo
eum baec hausisse effecisse mihi videor, fuisse condicionem eo magis est
dolendum, quod ad exegetica quae vocant scholia quod attinet egregium
fuisse, in Porphyrianis autem quorundam librorum (8, 1, k) facile primas
partes tulisse iam dudum constat. %)

Claudit agmen codicum pluribus hic tractandorum Venetus Mar-
cianus 613 (M), post Dindorfium (praef.p.1V) et La Rocheum (Hom. Txtkr.
p. 480 et Homer. Od. p. VIII, adiectis in tab. VII et VIII variarum
manuum in codice scribendo occupatarum speciminibus) longe maiore dili-
gentia descriptus a Ludwichio in libello academico anno 1871 Regi-

1) Oscitantiae contra librarii tribuerim, quod schol. A 381 sqq. (edit. p. 107, 5)
et in p, 206 et statim in p. 207 legitur; alterum enim vel in singulis paene
litteris cum altero congruit, ita ut eidem sine dubio fonti debeatur.

2) Quo modo explicandum sit quod saepissime in mediis enuntiatis signum
scholii finiti (: ~) librarius posuerit, nescio. An ornamenti cuiusdam esse instar
aut lineolarum ambitui explendo inservire ea voluit?

8) Male accidisse, quod de proventu libri hac quidem re quam maximi mo-
menti nihil innotuerit, Preller iam questus est. Quod enim in priore foliorum
membranaceorum, quae codici antefixa sunt, legitur: ,,Manuscriptum hoc mu-
tilum donavit bibliothecae mostrae M. Reimarus CIDIQCLXXXVII (vel 1697;
nam parum mihi constat, num quartum X, quod pinxerat, lineola transversa
addita deletum esse voluerit scriba) m. Jan.‘*, eo non multum proficitur. Neque
indagare potui, cuiusnam Reimarorum, quos sub finem saec. XVII Hamburgi
vixisse apud Ianssenum (Ausfihrl. Nachricht dber d. simmtl. evanmg.-prot.
Kirchen wnd Getstlichen der fr. und Hansestadt Hamburg. Hamb. 1826) scriptum
videmus, codex fuerit. Veri simillimum mihi videtur, Nicolai Reimari fuisse,
patris Hermanni Samuelis, quem Tanssenus (p. 393) anuo 1684 in praeceptorum
Ioannei numerum fuisse receptum, anno 1724 obiisse refert; fatendum tamnen est,
eum Magistri titulo ornatum fuisse non innotuisse.
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monti edito (,,Conditi Prussiarum regni memoriam anniversariam die X VIII
Iammarii . . . . ... . celebrandam indicunt prorector et senatus Acad. Alber-
tinae“)'). Cui ego, codice in usum meum excusso, cum non multa
habeam quae addam, nihil quod opponam, ex iis ipsis, quae Ludwichio
debemus, pauca h. . afferam., Codex igitur est chartaceus (praeter f. 2
et 3 membranacea), forma quadrata maiore — doleo equidem, quod alti-
tudinem et latitudinem foliorum metiri neglexi —, saeculo, ut videtur,
tertio decimo scriptus. Foliis quibus constat 302 continentur Batracho-
myomachia et Odyssea tota, haec quidem inde a f. 10%; scholia autem
ad eam pertinentia iam inde a f. 9* incipiunt. Atque ut in textu ex-
arando quattuor minimum librarii occupati fuerunt, atque ita quidem,
ut sint inter eos, qui opus de composito inter se partiti sint, ita, ut
glossemata quaedam et Eustathiana postea addita, quoniam a nostro pro-
posito aliena sunt, mittam, quattuor item manus scholiis codici appin-
gendis operam impenderunt; e quibus eae quas cum Ludwichio M! et M?
dico etiam satis magnum versuum poetae numerum scripserant; reli-
quarum duarum sltera (M*) Batrachomyomachiam cum scholiis exaraverat
et in Homeri textu nonnulla correxit, altera (M®) priori carmini scholia
quaedam addiderat. Quormn librariorum e manibus cum M? omnium
primam?), M* autem post M!, M" post M® operi intentas fuisse appareat,
aetate tamen non multum altera alteri videntur praestare. Ut autem M!
et M2 num ex eodem codice scholiis instructo sua quisque transcripserint
mihi non liquet — quam rem cum ea quaestione cohaerere video, utrum
textus Homericus, quem exhibent, ex eodem fonte manaverit necne —,
ita M*, quippe qui plurimis scholiis et ab M? et ab M! exaratis supple-
menti instar nonnulla addiderit®), aliunde hausisse in aperto est; rursus
ex alio autem fonte scholia MP repetenda videntur esse.?)

Unus denique qui restat codex ex iis, e quibus omnia quaecumque
habent Porphyriana in hanc editionem recepimus, Ambrosianus B(99 sup.),
liber bonae notae, bombycinus (v. ad p. 144, 1), anno fere 1300 scriptus,
cum paucissima tantum eaque brevissima praebeat, eos, qui plura de eo
cognoscere volent, ad ea, quae in Hermae Berolinensis vol. XXII,
p. 3385qq. de eo disputavimus, relegare sufficiet.

1) Brevius idem in Arist. Hom. Textkrit. I, p. 86,

2) Vid, Ludwichium, p. 2; cuius ab accuratissima variorum librariorum nota-
tione recedere cum religioni duxerim, hanc quoque notam, quamvis ad manum
notandam primo loco occupatam satis miram, servavi. Ceterum, quod Ludwichius
l. c. monuit, singulas manus uno quoque loco recte discernere valde
difficile esse, me quoque expertum esse neque spondere posse, numquam me
erravisse, vix est quod moneam.

3) Velut 8 63 (post ea quae p. 72, 14—17 edidimus: f Hydnnce d& uH dcxo-
AeicOar xTA.), u 374 (ad p. 113, 5%, post ea quae ad 1. 122 edidimus), y 3; a 214
(v. ad p.10,1), B 1 (p. 25, 78qq.). 380 (ad p. 30,17sqq.), d 612 (p. 48, 16 sqq.).

4) Cf A 18 (edit. p. 102, 11): mpoTpdmnTan] petaBdAAntar, dmokAivy. dia
ToUuTOou TOO TpoTpdmnTHl dokel eldévar & momTic, 6T & fjAoc TRV éxouciov mo-
pelav motovpevoc . . . . . .. efc 16 &vavriov kal adtéc. Haec quidem M?2; quibus
Mt eadem, quae initio leguntur: mporpdmnrar dvri To0 perapdherar (sic),
amoxAivy, addidit.
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Cum multis scholiis a me editis cum in Dindorfii editione tum in
Ludwichii libellis academicis praeter ea quae in marginibus ego attuli
codicum sigla alia quaedam adiecta sint, fore auguror qui angustioribus
quam debuerim finjbus me codices in usum meum adhibitos circum-
scripsisse existiment atque doceri cupiant, cur ubique fere, ubi apud
utrumque praeter H codicem PQR adhibiti sint aut apud Ludwichium
una cum codicis E lectionibus codicis J') scripturae discrepantia in me-
dium prodeat, his quidem neglectis in unis codicum H et E lectionibus
afferendis acquieverim.

At re diu multumque considerata mihi persuasi, non id mihi agendum
esse, ut e codicibus quotquot adessent omnibus varias Porphyrianorum scho-
liorum lectiones afferrem — quod si instituissem, annotationis criticae
ambitus, quem nunc quoque sentio esse molestiorem, in immensum crevisset,
atque ita quidem ut vix quicquam inde fructus hac opera digni redunda-
visset —, sed ut variarum codicum stirpium optimos quosque seligerem,
quipus, reliquis earundem familiarum libris, quippe quorum aut propter
aetatem aut propter alias causas minor esset auctoritas, neglectis, in om-
nibus iis quae exhiberent scholiis ducibus uterer. Atque ut num-
quam me paenitebit, quod cum P et R tum Q codicibus excutiendis ope-
ram navavi diligentem, neque locis nonnullis pauca quaedam e P et Q
afferre dubitavi, ita omnia, quaecumque in iis a codice H discrepant,
afferre — id quod supra iam (p. 146), ubi de E et Vd codicibus agebamus,
inter quos similis atque inter H et Q vel, quod propter aetatem verius
est, inter H et P codices intercedit condicio, significavimus — non
solum supervacaneum, sed perinde est ac si opus laboris taediique plenis-
simum, quod ipse subieram, ut investigarem, quisnam huius stirpis codex
ceteris praestaret, legentes denuo suscipere iuberem. Idem autem in J
Ludwichii codici E simillimum a nobis non collatum cadit, atque eo-
magis, quod ipse Ludwichius, qui eum aliguotiens tantum inspexit, eum
rarissime aliquid movi praebere profitetur (progr. I, p. 3).

Quo enim — id quod pace viri doctissimi diligentissimique dixerim,
qui codicum copiis nisus uberrimis Odysseae scholiorum editionem adornare
instituit eaque ratione, quam in Programmatis iis, dxpifeiac plane stu-
pendae speciminibus, ad quae totiens recurri, nobis proposuit, exsecuturus
esse videtur —, cum nullus esse videatur Homericorum carminum codex
scholiis glossisque instructus, in quo iis quae e vetustiore libro descri-
behat de suo ingenio non addiderit quaedam librarius aut emendaverit
(egregie enim falleretur, si quis aut pro temporibus illis eos doctos fuisse
homines aut esse certe sese existimavisse negaret): quo, inquam, duceremur,
nisi ea, quae in usum non eorum tantum qui in hoc campo carduorum
quam frugum pleniore habitant sed omnium quicumque antiquis litteris
curam impendunt non vulgarem paramus, angustioribus finibus circum-

1) Codex est Vatic. gr. 1320, chartaceus, saec. XIV et XV a pluribus ma-
nibus scriptus.
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scriberemus? Constat quidem inter doctos (cf. E. Maass, Schol. Townl. I,
p. XVIII), Iliadis scholia e Dindorfii Townleianorum a Venetorum (B) scho-
liorum editionis separandae consilio vitium traxisse irreparabile; at si quis
in Venetorum editione praeter huius codicis et codicis Leidensis discre-
pantiam — quamquam ad scholia a librario qui textum scripsit
codici appicta neque Leidensia forsitan afferenda sint (v. Herm. XX,
p. 3808qq.) — omnes etiam quas Harleianus 5693'), Scorialensis, Mos-
quensis praebent varias lectiones conferendas esse existimaret?), magno-
pere equidem refragarer; sed magis etiam intercederem, si quis ex aliis
codicibus his inferioribus variae lectionis ambitum augere vellet. Idem in
alterius carminis scholiorum codices, quos quidem unam recensionem cum
fide reddere appareat, cadere contendo.

At hercle ii, qui meum consilium aut de Odysseae scholiis aut —
quod non prorsus esse idem concedendum est — in Porphyrii certe quae-
stionibus edendis non improbabunt, suo iure postulabunt, ut non solum
HPQR (de E et Vd enim supra iam egimus, p. 146) unius codicis arche-
typi reddere recensionem, sed etiam Harleianum ceteris praestare evincam.

Et de R quidem codice (Laur. LVII, 32) eos, qui quae in Hermae
vol. XXII, p. 300 sqq., cum de universa eius indole tum de condicione
exposui, quae ei cum codice Q et Didymi quae vocantur scholiis inter-
cedat, legerint — utrimque enim scholia in eum congesta manaverunt —,
facile adsentientes babebo; neque Ludwichius, progr. I, p. 3, dissentire
videtur, ut mireris sane, eum in scripturae discrepantia afferenda ei
locum concessisse. Ad @ autem codicem (Ambr. Q 88 sup.) quod attinet,
me olim, priusquam Harleianum librum ipse manibus trivissem, erravisse,
cum suspicarer, scholia eius ex hoc ipso transcripta esse (Herm. XXII,
p. 369. 70), facile intellexi. Etenim non solum H quae codici Q3), sed
etiam @, etsi multo pauciora, quae alteri desunt habet; in ipso autem

_scholiorum initio quam maxima est discrepantia, si quidem iis quae in
Harleiano ibi legi supra (p. 141) significavi non eadem respondent, sed

1) Codex, de quo breviter egit Thompson, Classical Review 1I, p. 103,
chartaceus est, formae maximae, scriptus, ut mihi quidem videbatur, saec. XV
exeunte (sec. Thompsonum ,,circa A. D. 1400“); inscriptum ei est et ,,Res Gas-
paris Volaterrant Apostolicae sedis protonotarii‘ et ,,Antomit Seripandi et ams-
corum‘’. Iliadem inde a f. 23 usque ad f. 303 continet. -

2) Cf. quae Prolegg. Il. p. 857 monui; ubi non dissimulavi, in Quaestionibus
illis edendis Etonensis codicis a Noehdeno collati lectionibus afferendis super-
sedere me potuisse. Ceterum pro eo quod ibi dixi ,,in omnibus conferendis
frustra tempus tereretur* dicere. debui, in omnium lectionibus afferendis
frustra operam consumi; nam vel ex Harleiano codice in scholiis Porphyrii
nomine inscriptis Londinii collato effeci, schol. © 2 perperam a me omissum
et apud Bekkerum et apud Dindorfium recte ad eum auctorem referri.

3) Quod 1. ¢., p. 370, huius rei explicandae causa verbis Crameri notisque
ab eo paucis quibusdam scholiis adiectis deceptus attuli, haec scholia codici H
recentiorem aliqguanto manum appinxisse, id codice ipso inspecto nihili esse
statim intellexi. Eadem enim manus, si a paucis quibusdam scholiis a scriptore
textus exaratis discesseris, omnia paene scholia codici intulit (cf. supr. p. 142).
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duplex, ut in Herm. vol. XXII, p. 302. 3, attuli, scholiorum argumen-
torumque series adest. Primo enim loco Q argumenta a Dindorfio p. 7,
5—19 edita, tam scholium de v. &vip notione (==p. 8,13 — 9,5 D.)
habet, quod statim quaestione (== p. 9, 16 sqq. D.; p. 1 sqq. a nobis
edita) de v. mohUtpomoc instituta excipitur; subiunguntur duo scholia,
haec quoque de v. Gviip variis notionibus agentia (v. Herm. 1. ¢., p. 302, 1).
Tum iterum argumentum, sed versibus conceptum (mpdc THV Kahuyd
Zeic Oduccéwe xapv mépmer tOv ‘Epufiv xTA.), quod codicis H initio
legitur, tituli (et *Obuccéwc dApa ‘Ounpou paywdiac et Ghpa Oedv
dyopn xtA.), et post haec omnis demum scholia secundum versuum ordi-
nem disposita. Etiam sub finem scholiorum ad y extr. pro iis, quae in
Q (f. 263%) leguntur (c. 1. fiptato d’ (e mPWTOV): 0¥ KaAC HOEMCEV
’Apictapyxoc Tovc T  koi N'* pnropikfv Yap memoinkev Avake@alaiwcy
kai émrounv thc ’Obducceiac: ~ uerd Tnv Thc ‘IAou méplnav xTA.
(= p- 3 8qq. D. fere), H (f. 142%, ad v. 310, s. 1.) haec tantum habet:
pnTopikiv Gvakepodaiway memointa Thc UmoBécewc, omissa epitome
illa carminis. Et hoc quidem loco ut initio libri a (ef. Herm. 1. c.
p- 303) codicem M ad cod. Q rationem proxime accedere lectionum huius
codicis periti facile perspicient. .

Sed, ut largiamur his locis pauca quaedam e libro codici Marciano
simillimo in cod. Q influxisse, longe plurima quae in hoc leguntur scholia
ita comparata sunt, ut, etiamsi ex ipso Harl. non sint derivata, tamen
artiore quodam vel artissimo cum eo vinculo contineantur.

An casu factum esse dixeris, quod inter scholia et glossas a Lud-
wichio ad a 1 —309 publici iuris facta, si a schol. v. 1 de v. dviip
variis notionibus agente, cuius peculiarem quandam esse condicionem modo
significavimus, discesseris, vix quicquam occurrat, quod Q habeat,
H non habeat? Duodecim tantum glossulas easque satis futtiles, quas
alter codex habet, Harl. omittit: a 6: Wc dvti 100 Suwc, 14 (ad dia):
cepvy, 79 (ad &éxnm): xwpic, 130 (ad Mra): katamerdcuata §i Aemrta
wepiBoAara, 141 (ad deipac): cuvaBpoicac, 148 (ad viuncav): diepé-
pcav, 190 (ad dmaveuBev): moppwoev, 225 (ad daic): evwyia, 242 (ad
Yéouc): Bprivouc, 243 (ad xdAMimev): xatéhimev, 257 (ad Td mpdTa):
xat dpxdc, 271 (ad viv): d7, quibus si ex iisdem scholiis addere iuvabit,
quae non prorsus iisdem, sed similibus verbis concepta in Harl. le-
guntur, non multo maiorem efficies numerum. Sunt autem haec: a 10
(ad TV Guédev Te): Gmo ToUTWYV TWV TeEpi TOV *Oduccéa mpdEewv (H:
TV wepi T0v 'Oduccéa OmiBev Béhewc mpGEewyv Amd Tivoc pépouc
épEapévn dinyod nuiv), 17 (ad T of): Td xpdvw (H: & mwi, fiyouv
TP Xpovw), 49 (ad @ilwy dmo): paxpdv (H: pakpébev), 120 (ad dn6d):
¢mmoly (H: émi mwollv kaupdv), 145 (ad khicpoic): Tac ka@édpac (H
et alter. schol. Q: khicpouc Tdc xaBédpac Aéyel éx To0 khivecOar év
adtaic ToUc dvamavopévouc), 152 (ad Gvadiuara): xocufuata (H et
alter. schol. Q: Thic edwyiac 10 kécunpua" f petagopd Gmd TWV ToOiC
8eoic dvamBepévwv), 157 (ad dyx1 cxuv): mAnadcac éyyic eic 10 odc
(H: éyybc eic 10 o¥c xiwac), 238 (ad TOAUmeucev): eipydcato
(sebol. H, quod Q om., inc.: kaTe1pYdcaTO, HETAPOPIKWC KTA.); 271
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~ (ad éumaZeo): Gvti To0 émivowav woiod (H: &vti Tod pveiav moi0d),
278 (ad &oike): apuéler (H txt. iam notaverat mpocrixet). Ad v. denique
a 215: uRmne pév T’ éué ona, quod in Q legitur yvp.” Té pe alteri codici
adscribi non potuit, si quidem textus eius pufTnp utv T€é pe enciv habet
(v. Homeri Odyss. ed. Ludwich, p. 11).

Atque ego quoque, dum Porphyrianis scholiis indagandis intentus
codices et Harlelanum et Ambrosianum perlustro et multa praeter ea
notatu digna quae videbantur confero, in admodum pauca incidi, quae
cum Ambrosianus habeat Harleianus omisit. In quibus Porphyriana
sunt nulla; ex alius autem originis scholiis praeter ea, quae supra
attuli, certo spondere possum unum 6 581, si quidem verba a Dindorfio
p. 402, 13 — 15, edita in Ambrosiano f. 982 legi mihi constat; reliqua,
quae iam afferam, ut in Harleiano frustra quaesivi, ita in altero codice,
quoniam momento carere mihi videbantur, conferre neglexeram, ut facile
fieri posse concedendum sit, ut nonnulla eorum ibi quoque desiderentur;
sunt autem haec'): B 300 (p. 106, 19 D.), ¥ 267 (144, 8). 309 (149, 27).
450 (163, 22), d 277 (201, 10. 11). 378 (208, 24). 418 (212, 7). 621
(224, 15). 824 (238, 26), € 253 (267, 19), L 8 (294, 17—19). 42 (297, 14),
n 115 (835, 5). *206 (342, 28), 6 517 (897, 16). 529 (398, 32), o 403
(617, 5), p 352 (646, 13), @ 46 (697, 24), x 192 (710, 22). Quem nu-
merum, si modo omnia in Q adsunt neque nonnulla ex iis tamen inter
Harleiani copias saepe largissimas alicubi delitescunt, non multo esse
sugendum, scholia libri o a Ludwichio edita fidem faciunt; Dindorfio
autem plurimis scholiis PQ tantum litteras neque etiam H adicienti qui
fidem babuit de Karajan (1. c. p. 284, 4; 285, 1) de horum scholiorum
condicione egregie falleretur necesse fuit.

lam cum concedam dubitari posse, utrum scholia illa in codice H
omissa, inter quae paucissima alicuius momenti sunt (¥ 267. 309, € 253,
L 8. 42, ¢ 46), alteri fonti atque reliqua libri Q scholia debeantur (ecf.
p. 157), an, cum in eodem quo illa fuissent codice archetypo, ab Ambro-
siani librario transcripta, ab altero neglecta sint, in iis quae in utroque
leguntur, si a paucissimis quibusdam scholiis ad ipsum initium carminis?)
pertinentibus discesseris, unam utrumque codicem exhibere recensionem
apparebit.

Etenim — quoniam codicum in secribendi erroribus consensum com-
munis originis certissimum esse indicium inter omnes constat — non solum
(ut in Herm. vol. XXII, p. 369. 70, attuli) o 389 (spr. ad p. 23, 17)
Katéxelv pro Tuxelv, k 242 (p. 464, 23 D.) mavréc pe {pro mavréc pory
UAnc pehindéa kapmév, N 521 (p. 518, 3 D.) knveror ol cuyreveic, T 175

1) Consulto annotatiunculas velut Q ad d 463 (p. 220, 8): yp.” oJtw omisi;
his enim locis H id, quod alter codex cum textu suo confert, ipse in textu
habere solet. — Etiam schol. p 5656 Q: mewaBoinc] dvri Tod mémovlac, omisi,
quoniam H, quantum e La Rochei editione concluditur, wema@uin in textu
habet, ita ut tali notae locus non fuerit.

2) Dubito nunc, an ad quaestionem a 1 codicis Ambrosiani lectiones multo
magis cum Marciano quam cum Harleiano codice congruentes afferre debuerim.




pars tertia. 159

(p- 627, 7 D.) dhece pro 6Aécw etiam in Harleiano leguntur'), sed etiam
cum verbo &ypaye omni sensu carente illo, a quo quaestio p 26 (p. 110, 9)
in Ambrosiano incipit, compendium alterius codicis satis accurate a Cra-
mero (A. P. I1I, p. 477, 22) reddilum, quod quin eodem modo accipiendum
sit nemo dubitabit, quam maxime congruit. Quibus locis, ne longus sim,
pauca tantum, sed quae ad rem probandam idonea sint, neque ex omnibus
libris, sed e B — n tantum petita addam: B 52 (Porph. p. 42, 9): €fpaoc
xatnyopdto {pro kampdto) Tf decmoivy Aéywv' wec dperrec {pro
DpeA)> ‘ENévne (-mv Q) &md @lAov OAécbar; B 63 (p. 27, 12): «xai
mv maknv {pro drekiv), ibid. (p. 27, 16): Bacthéwc ddikodvToc {aTu-
xodvroc vel sim.) 1¢ &pa kol ddikoupévou, d 52 (p. 44, 1): cuyxwpelv
d> (pro cuyxwpel. — om. d’ Q) fuiv, ibid. (p. 44, 12): ¢modca
{&modca), ibid. (p. 44,17): odx Hrrov Wv katopBoic (katopboi)
¢v olc Aéyer, d 477 (p. 47, 7): Scnic ém’ fuant wécca (pro mécev),
ibid. (p. 47, 11): xai cgiv A1dc Suppov (Buppoc) &éer, ibid. (p. 48, 1):
Znvodotoc {Znvédwpoc) d¢ dumeri TOV diovyd éxdidwcr (amo-
didwcr), d 636. 37 (p. 48, 18): un duvdpevoc xpricacm adraic (v add.
rel. codd. practer P, de quo v. infr.) ’l8dkn* dyvoodav (bt add. rell.)
8m, € 334 (p. 58, 8) lemm. 6 € 0c avdnecca {pro Bpotdc, quod est in textu
utriusque codicis), ibid. (p. 57, 56): émi d Tic lodc (ita quidem H;
Q, quod perinde est, Holc, pro ’lvoic) avdiecca, n 53 (p. 65, 5) c. 1.
décmovay pév mpwTtov {pro mpWrta, quod text. utriusque codicis habet)
xixncear, ibid.: pnTpdc moti youvaar xelpac Badeilv (pro BaArew):
xixncear odv iketeverc {pro ixerevceicy, n 64 (p. 65, 13): 16 yap
dxoupov ouk éxdextéov maida (pro dmada), &AAa ouk Eovra koipov,
8 é&mv dppeva (om. maida), n 105: fhakdm™ Terdvucto lodvepic
fipoc {pro €ipoc) &xouca, n 225 (p. 68, 9): Wc mapa Mevavdpw cpi-
kpUvnav (pro Cuikpivnec év) ’Emtpémovay: 8 d émei & coiv (ita
H; Q: 8 & émel 6c pnaiv, pro & d¢ TTidc pnav), n 313 (p. 71, 13):
eic v dpemv fiv {pro ™) and tiic dyewc. Neque huc referre du-
bito, quod lemma corruptum Gvdpec {pro dvdpwv) @ilor viec, quod
ad B 51 alteri scholiorum Porphyrianorum (edit. ad p. 26, 12 sqq.) codicis
H praemittitur, in codice Q idem alteri eorum (= H p. 26, 5 sqq.?)),
quod solum habet, praefixum est.

Et haec quidem, quae modo attuli, Porphyriana; ex aliis autem
scholiis addere iuvat Y 296 (p. 148, 5 Dind.): mponkovcaic eic Bdhaccav
mérpaic mepiBhccacOar {pro mepiapdccecOn vel. sim.> Ta kduato,
d 84 (p. 181, 11): Cnidoviovc {pro Gidoviouc) Tolc xard v ’Epu-
Opav petowknicavrac Poivikac, ibid. (p. 182, 4): Aibiowac 6’ ikdunv xai
{om. Cidoviouc) "ApaBac {om. T€), d 285 (p. 202, 8): dpicTov viv
oltwc <{pro o0 ™M) GEwbpatt &Ad T dvdpeia @aciv {pro @nciv),
d 477 (p. 215, 19): mémucbm (sic uterque) TadTA Plckovrec Amd TWV
¢v AivinTy tepdv (pro lepéwv), € 334 (p. 277, 28): ’lvib ptv bte dv-
Opwmoc fiv, 81e d¢ dmeBEéwTo {pro dmeBewdn vel dneteBéwTo), € 337

1) Hoc tamen loco etiam schol. Vind. idem vitium traxit.
2) In codice H huius quidem scholii lemma desideratur.
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(p. 279, 19): admy d &y éc movrov édiceto (H; Q, nisi erravi, édi-
cato) kwodivovra (H; Q autem kb divovrta, pro xupaivovia),
T 163 (p. 307, 27): wc 10 véov ABWwTo {pro NBwwvrta)d. Neque
illud omittendum, in utroque codice scholio B 132 (p. 93, 14—16) in fine
verba pUBov (sic) éviyw omni eo loco sensu carentia adbaesisse.
Alterum argumentum, utriusque codicis scholia wnum archetypum
summa cum fide reddere, in ea re positum est, quod scholia eorum,
quamvis necessario inter se vinculo non contineantur, saepe prorsus eodem
modo disposita sunt. Cuius rei, ne in describendo longus sim, quinque

exempla, servatis') utriusque libri scribendi erroribus, apponam:

H
f. 19®

viéL beECmdapTnOe. ol vewrtepor
Uno "AleEavdpou vevécBm adtii Ko-
pubov §i “Ehevov, ék dt Mevehdou
Nikécrpatoc. éx dovAnc. avm, dc
uév ’Ahegiwv, Mip12), dc d¢ Evioi Bu-
yatfipic, Burdmp ZevEinmnc: e d¢
6 v Néctwv moimic Y€ Tic dou-
Anc kiplov, @nci de undémote Aé-
yev TOv oty Bepamaiva* did kai
10 eicokev fj Ahoxov worfjceTan
fi 6 dboUAnv dbetodarv.

éx douAnc. ol pév xvplov TO
Aovlnc, ot d¢ Tnpdanc: Tnpidan
Yap 10 kUprov adtiic Svopa. ‘ENé-
vnc b€ Beoi Yévov ovk E&T’
Epaivov. mbaviic, Tva émi mhei-
ctov dxpdcn, f Tva €€ "AleEavdpou
KdépuBov # “Ehevov, éx d¢ Meve-
Adouv Nikdctpatov yeveahoyoiciv.

f. 38>

dupw pév dBetel
’Apictapyoc, dictaler d¢ mepi Tod
mpwTou, émel kai ’Alkudv adTOV
uetéBale mapbévouc Aeyovcac eicd-
Ywyv* Zed matep, ol yap éudc mocic

ein. al vap éuoi To16cde wo-
cic. “Egopoc émauvel TOV Aérov

Wwe ¢ evguoic Tpdc Gpetnv wuyic.
éxw dt TolTo mpdc TO aBpodiciTov

d 10—12

T 244

Q
f. 39°

vié1 d¢ CrapTnBev. ol veuwre-
por Umo ’ANeEGvdpou YevécBou alTh
KépiBov fj “Elevov, éx dt Mevehdou
Nidctparoc. éx dovAnc. alm, dbc
utv *Akegiwv, Mipt, e d¢ Evior Bu-
Yatfipec, Quyatnp ZevEinmnc: we de
6 Tv Néctwv mwomthc Mémc dov-
Anc kUplov, @aci d¢ undémote Aé-
Yeiv 1OV mownThv Bepdmaivav® did
xai 10 €1 ce xev fj GAoxov worn-
cetar fj & douAnv dBetodav.

éx doUAnc. ol utv xlpiov T0
Aouvlnc, ol d¢t Topddnc: Topidan
Yap 10 xUplov avtfic Gvopa. ‘ENé-
vnc d¢ Beoi yévov ovkéT’
Epatvov. mbavic iva xTA.

Yeveahoywaiy.

f. 74%

ol vap éuoi. dupw ptv GBetel
’Apictapyoc kTA.

Zed mdtep, ol Yap éuoc méac
ein. al vap époi to16cde no-
cic. "Egpopoc KTA.

GBpodicutov

1) lota subscriptum in utriusque codicis scholiis addidi.
2) 1 manui correctrici debetur; fuerunt duae litterae, posterior sine dubio a.
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H

TV Pondkwy didwm. xoi dAAwec.
€iBe Tic €k TV Podkwv dporoc TH
’Odbuccel avip pou €in xexAnuévoc,
A adT® T ’Oduccel ddor évraida
pipverv, v’ § 6 kai dvti Tod 7, e
év T® fiTor O pév mpwTnCt kai
vctatina Béecciv aiév dpo-
cTiXeveL

f. 39®

untpodc mepi yodvaciy. #ror
we yuv yuvaika mpokpiver, fj émei
@povipwTam Topodidotar. kai @A-
Awc d¢ @rhoiktippov 10 O6fAu:- Kal-
Mctpatoc. aid’ €0 puev Tpexénv.
T0 8¢ mwAiccovTo Badnv diétpexov,
Wete 10 6hov elvan: €l pev étpo-
XaZov, €b dt Badnv fiecav: €v dt
mhiccovro médeccr  mMiccewv
TO petogépely ckéhoc mapd ckéhoc
@aciv. ol Awpieic d¢ Ta Pripata
mhikac kalolciv. ‘Immokpamc o€
khadoc' TO MeTOEL TWV unpv Nid-
cmua: 80ev xai diamemhixbor @aci
T0 mepimAékely ToUC TTOdOC. EmEIdn
Toivuv ductauévwy TV UNpAV TO
Bina yivetar, olk 4ouiic oi Aw-
peic Ta Pruate mAikac Aéyouci:
mhiccovrto. mAE 10 Biina, mhic-
covto olv Gvti Tod éRnuartov.
émarvel Toivuv kai 1OV dpdpov kai
THV TWY TodWV Kivnay. - &cTi pév
TO mAiccelv TV dnoZ eipnuévwy xTA.

f. 43b

fiTov émoyodmevov TiTudv.
’ENGpa?) T Mivdou piyvutan Zevc,
dedwbc d¢ v “Hpac Inhotumiav
umd THV YAV ATV xpunTel, GOev
avadidotan Titude, dc dBémctoc fv:
ApdcOn yap tiic Antolc xai éto-
Zevbn UM ’AméMwvoc. ‘Padduav-
Buc d¢ fikev émoyduevoc Titudy,

1) Correct. e mhAiccovro.
2) &\dpa corr, ex épdpa.
SCHRADER, Porphyr. Qu. Hom. Od.

T 310 sqq.

n 324

161

Q
v Pardkwy didwur: 4+ xai dA-
Awc: €i0é Tic kT

i adT® 1@ *Oduccel Gdor (?) évraita
piuverv, v’ § 6 xai dvti 100 4, we
é&v T fitor & ptv mpwrnar xai
vctatinct Boéeccrv aiév 6....
TiX€VEL

f. 762

unTpoc mepi yYouvaciv. frol
wec yuvh Yuvaika mpoxpiver, émei
@povipwTdTn Topadidotar. kai d@A-
Awc d¢ grhoktippov 16 6ffjAv: 4 Ka-
Mctpatoc: + ai d” el pev Tpe- .
X€ertv. 10 O’ émAnccovTo Baonv
diérpexov, Wcre 10 Shov eivar €
utv érpbxalov, €b d¢ Badny, fiecav.
20 b émhfccovTo mbdecv. Thic-
ceEwv T HETOQEPEIV CKENOC TTaPa. Cké-
Moc @nciv. ot Awpieic d¢ T Bripato
mhikac kaholav. “Immokpdrnc o
KAGdNC TO METAEL TV unpdv kTA.

Aéyoucty:
+ mAfccovTo?). mAiE TO BAua kTA.

‘f. 84P

fiyov émoywduevov TiTudv.
*ENapa T Mivood (?) piyvutan Zedc
KTA.

Titudy, @

11
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H
Awdc By écwppbvicev €autdv. Qai-
voviat olv Qaiokec mAnciov TOV
pakdpwy vicwv oikodvrec. Ot d¢
xatker 10 *HAdcov mediov 6 ‘Pa-
déuavouc fdn eimev 6 TTpwrelc év
T® 7pdc Mevéhaov Aoyw* GANG C’
éc 'HhVciov mediov kxal mwei-
pato yainc géavatol méuyou-
civ, 601 ZavBoc‘Padapavouc.')

f. 60
@ @ilot, 00 yd4p 1’ Tdpevémy
L6é@oc. dyvooduev, pnciv, év molw
khipatt écpév, kai ov duvaueda cuy-
kpivar wc mpoc érépav Xuwpav, €l
dvatolikoi écutv f dutikoi. éNOOV-
TeC OoUV MGOwuev Tap TWV oikn-
Tépwv, kai oltwec TOV émi TV TWa-
Tpida mAolv momcueba. éx TOU-
Twy d& éxteTomicuévn Qaivetar 7
mAdvn 100 ’Obduccéwc: AAAwc: &
@ilot, oV yap 1’ Tduev. dloyov
écti 10 Touc éraipouc GBunig mepi-
BaAAewv. Metan d¢ €y Tol xarpod*
npdc Yap TO delv ckéwacbom TOUC
olxitopac TV TéTWY fipuotTe TV
amopiav TV Xwpiwv eimelv: dA-
Awc® oV tvap T {dpev. TolTe
Aéyer ok amopv, GAha devoma-
8@v toic mapolcv: ov Yap icuev,
8mov f dvac f émou © dvatoAn.

x 189

Capitis primi

Q
Ao Qv écwppdvncev éautdv. @ai-
vovtat oUv KTA.

aAAé ¢’
é¢c 'HAVciov mediov xai mwei-
pata YHc addvator KTA.

f. 115
% pikot, ov Ydp v’ idpev dny
L6@oc. dyvooluev, @nci, év moiw
kAfjuatt écuév, xai ov duvdueba cuy-
kpivon e mpoc érépav xhpav el
avartohikoi écuev {dubito de accentu)
KTA.

’Odbuccéwe. -+ dMwe:
+ & g@ilotr, o0 yYép T Tduev.
&\oTov écti KTA.

eimelv: + &A-

Awc. Tadta Aéyer KTA.

Possum multa id genus addere; sed vel baec vereor ne longa

quibusdam ‘esse videantur. Tantum autem apparuisse spero, prorsus
eandem in his codicibus adesse scholiorum recensionem; quam cum multis
locis fidelissime uterque servaverit, esse etiam non paucos locos, ubi arche-
typi, e quo pendent, lectiones aut ab alterius utrius librario aut ab
aliquo eorum, qui inter hos et ipsum archetypum intercesserunt, aut con-
sulto aut per errorem mutatae sint, non est mirandum. Iam cum negari
nequeat, non Harleianum tantum, sed etiam Ambrosianum meliora quam
alterum codicem praebere posse, neque quisquam miraturus sit, quod

1) Praeterea in utroque codice in eadem pagina brevius scholium exstat (c. 1.
Titudv yarfov vidv): 6 Titude v vide TAc yAc, 8¢ npdcdn TAc Antodc, kal Omwéd
AntéAAwvoc &ToEelOn. TodTOV olv kal 6 ‘PadduavBoc 6 dixadtaroc wap’ “EAAnct
kprTHC éTippnce mpdtepov.



pars tertia. 163

locis quibusdam scholiorum @ lectiones in textum recepi!) et initio huius
disputationis Porphyrii nomini ad d 662 ab uno Q servato nonnmihil
tribui (p. 138), tamen, si quidem ex iis dux eligendus erat, quem ut
primarium ubique fere sequeremur, codici qui propius absit ab arche-
typo?) palmam tribuendam esse facile concedetur. In ipsis certe iis
quae inde a p. 160 huc contulimus adsunt vestigia, quae in recentioris
codicis scholiis nonnulla parum apte esse mutata prodant, velut quod ad
d 10—12 (p. 160), ubi post é& ’AleEdvdpou in utroque codice verba
yévov pf cxij, ol d¢ verepor ‘ENévnc pév xai ’ANeEdvdpou, quae E
habet, excidisse apparet, H recte yeveahoyoiciv illud in fine scholii
positum servavit, Q propter ivq quod praecedit in yeveohoy d ctv mutavit;
vel quod ad Z 310sqq. (p. 161) €0 d¢ mwAiccovTo, quod schol. H habet,
in altero codice in €V d’ émAfjccovTo mutatum est; nam codicem e
quo schol. Q transcriptum est item wAiccovTo habuisse, inde apparet,
quod sub finem scholii Q wAfjccovto (in textu huius quidem codicis émhnc-
covto est) e TAiccovTo correctum est. Quam maxime autem huc per-
tinet schol. € 490, ubi, cum in BETVd codicibus initio recte legatur
maca ovcia peiway macker, in H mapd ovcio p. m. seriptum est; quod
is qui scholia Q codici appingebat wapa olUcioc scribendo sanare sibi
videbatur. .

Eadem ratio est eorum, de quibus hic quidem agendum sit, scho-
liorum codicis Palatini 45 (P), qui post fata iniqua jam dudum Heidel-
bergam rediit. De ipso codice iis, quae a Ludwichio (progr. II, p. 3)
prolata sunt, non multa habeo quae addam, nisi illud, codicem esse mem-
branaceum, foliis 2243) altis 0,222™, latis 0,16™ usque ad w extr.
Odysseam exhibere paene integram, si quidem (in f. 52") versus tantum

1) Ad p. 38, 6s8qq. monere debui, alterum illud scholium y 841 in codice
H male iis quae ad p. 37, 11 8qq. edidimus agglutinatum in Q vacuo spatio ab
superioribus diremptum in ima pagina scriptum esse.

2) De scholii HQ B 107 verbis tadta 3¢ mpdc T mkp®d mpbdcOev eipnuéva,
e schol. B 89, quod Q non habet (habet H) explicandis, in Herm. vol. XXII,
p- 369 egi. — In scholio v 119 (p. 116, 15) H verba quaedam, quamquam cor-
rupte tradita erant, servavit, Q abiecit eorumque loco lacunam reliquit,

3) Praeterea hoc volumine haec continentur: f. 225* — 229b Batrachomyo-
machia cum ea, quam p. 164 attuli, subscriptione, cui subiungitur: eici ¢ ol
ctixot Tic Batpayopvouaxiac c7; f. 280*—2312 dmwdébecic Thc 8Anc *Oducceiac post
Buttmannum edita a Dindorfio, p. 3—6; f. 281P—2382 érépa HmdBecic mepl "Oduc-
céwc, de qua vid. Dindorf. ad p. 6, 23 et nos Herm. XXII, p. 355, 1; in eodem
f. 233* sequitur narratiuncula mepl *Oduccéwc xal Tod dpdrpou (@aciv T *Oduc-
cevc, fvika ol “EMAnvec fvdykalov adTdv — dAAG THV ’Oduccéwc mlcav Umé-
Beav mpoeimouev), quae excipitur a versibus Wcmep yewpydc Tovc Tdxuc (sic)
nvEnuévouc | bpv yavoc {Ydvoc cod.) Ti AapBdver TH kapdie | odrwc 6 Biphov
cupmepaivwy v kémy. In f, 238P et f. 2342 sequuntur tractatus tres, primus in-
cipiens: ai peOnhwidiceic 100 dvBpwmov eiciv émrd, secundus (f 284?): mwéca
apetal toic dpyouct mpémouctv, tertius (ibid.): Znvodétou Piletaipou mept da-
@opdc pwvdv kal fixwv (de quo vid. Creuzer, Meletem. I, p. 10); in f, 2340
denique a recentiore manu sententiae, ut videtur morales, admodum detritae.

1*
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7 224—316 desiderantur!), in paucis autem foliis (velut f. 192 =1y 140—62;
49% = [ 12— 34) aliorum librariorum, quos eidem aetati assignaverim,
manus apparere. Rectissime autem nuper Ludwichius (in praef. ad Hom.
Od., p. X) monuit, quod quidem ad textum attineat, inter antiquissimos
huius carminis codicem habendum esse; scriptus enim est secundum versus
quosdam barbaros a Ludwichio in progr. cit. publici iuris factos a Pala-
gano quodam,

dictpiyil’ érawv mpoBedviwy émTakociwy

elvatw ém Toicdé ¥’ Erer cuvémovmi vU pdlhov,

unvi &p Advouctw ivdiktiéwt Te TeThpTn,
i. e. anno mundi 6709, s. p. Chr. n. 1201. Quo de Palagano, homine
ceteroquin plane ignoto, harum rerum peritiores aliquid constituere posse
spero e subscriptione a Ludwichio neglecta, quam idem ille Batrochomyo-
machiae, quae Odysseam in codice subsequitur, in fine addidit:

&ypaon et TTakaydvou viod TTeherpivou xéuntoc

700 Gmo Tiic dpovcnc unvi *OxTwPpiw Thc tvdixtiwvoc € [eic v n’
fiuépav] Etouc syt’?): ~

Quibus paullulum lucis affulget ex altera illa subscriptione; versibus
enim modo ex ea allatis hi praemittuntur:

Tépu’ 10 E\oPe péyw pa dyéxhutoc fd’ *Oducelia,

Biphoc ¥, fiviiva vérhage TTahaydvoc xep’ idin,

dc pa uaN’ &cxnbeic i matpide yaio idpovcy

Movucdwv tvévoc edppadéwc TeENEBwv évépnve.
Ego coniecerim Palaganum Hydrunto fuisse oriundum, eamque urbem,
postquam in Normannorum possessionem venisset, a Graeculis frigidissime
sane non “Ydpolc, sed 1dpolica mOMc fuisse vocitatam; etiam nomina
Pelegrini et ipsius Palagani Italos potius quam Graecos produnt (Pala-
gianum castellum, ut videtur, prope Barium situm in rebus gestis anni 1023
commemoratur; v. Muralt, Essai de chronographie Byzantine I, p. 596).
Sed incertiora haec esse ipse sentio.

Ut igitur in viam redeamus, scholia huius codicis praeter paucis-
sima quaedam non eidem manui quae textum exaravisset deberi, sed
aetatis esse recentioris, eorum autem, quamquam suum cuique librario
vindicare opus esset difficillimum, longe plurima et gravissima aetati eidem
fere, cui Harleianorum pleraque et optima quaeque deberentur, ad-
scribenda esse, optime idem Ludwichius perspexit. Cum autem scholia
id genus in codice Palatino ad unos libros deZn adesse iam dudum inter
doctos homines constet, neque aciem Buttmanni fugerit (praef. p. X)3)
conspirare ea aut cum Ambrosianis (Q) aut cum Harleianis scholiis, pro

1) Etiam (f. 59) versus 6 9—31 is qui textum exaraverat omisit, sed addidit
eos in margine manus posterior. .

2) Quae uncis inclusimus ab eadem manu litteris minutioribus addita sunt.
Ceterum nonnulla in hac subscriptione per compendia scripta sunt, sed de quibus
omnis dubitatio exclusa sit. — Indictio quinta est annus p. Chr. n, 1202.

3) Turbavit rem, nimium hac quoque in re Dindorfiana confisus, de Kara-
jan, p. 280.
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horum Epilegomenorum consilio in iudicio de quattuor illorum librorum
scholiis ferendo eo magis acquiescemus, quod Porphyriana ad d — n
quam plurima, ad reliquas autem rhapsodias vix ullum id genus scholium?)
codex offert.

Ut igitur quaerere omittam, utrum pauca ea scholia, quae ad deZn
Palatinus liber habet, Harleianus non habet, eidem, unde cetera Har-
leiana scholia manaverunt, an alteri fonti debeantur — unum est
enim inter ea scholium Porphyrianum (b 477, edit. ad p. 47), neque
magni illud pretii —, tantum dico, ea scholia quae in utroque codice
adsint, cum alia, quae quidem examinaverim, tum Porphyriana, dubi-
tari non posse quin eandem scholiorum recengionem plerumque
utraque accuratissime, nonnumquam ita, ut altera utra habeat quo com-
mendetur, reddant. E scholiis certe e d — n p. 159 sq. allatis ea
quae HQ ad d 52. 84. 285 et unum quidem ex iis (= p. 46, 19 sqq.),
quae ad d 477 adscripta habent, in codice Palatino desiderantur, ad
€ 334 autem scholium, cuius in HQ lemma est 6edc avdrecca, lemmate
caret; sed ea, quae in hoc quoque codice adsunt, quam maxime cum
iis conspirant, si quidem ad d 636. 37 hic quoque uf duvdauevoc xpn-
cacfon ovTtaic 10Gxn (sequitur sane dyvoobc d¢ 6T kTh.), ad € 334
¢émi dt Thc "lodc avdnecca, ibid. 6te d¢ dmebéwTo, ad € 337 avm)
d’ dy éc movrov &duceto kwdivovTa, ad n 53 (item c. 1. décmorvav
pév mpdTOoVv Kixfcea) xeipac Bakeiv: xixfceu odv ikeTeverc, ad n 64
oUk éxdextéov . . . . (vac. spat.) mwaida, GAAa ouk &xovra kolpov, &
dety Gppeva (om. item maida), ad n 225 cukpivnayv et § b émel &
cpiav, ad n 313 ™yv dpev fiv amd Tiic Swewc legitur. Neque, cum
ad d 477 (p. 215, 19 D.) Palatinus quoque mwémucOar et 4md TAV év
Aiyimtw lepwv habeat, ei rei quod mwémucbar TadTa PAcKkwV ei quod
est in HQ @dckovTec praetulit multum tribuerim; gravius videri posse
concedo, quod ad Z 163 non HpwwTo sed HBWwvTOo, ad n 105 autem
non fipoc, sed, id quod debet esse, €lpoc legitur.

Sed accedunt alia quae satis superque demonstrent, utriusque co-
dicis scholia eiusdem originis prodere vestigia certissima; velut quod in
schol. Z 163 (p. 307, 20 D.), quod in utroque codice id quod modo attuli
scholium antecedit, initio quidem véwc d&vepxéuevov: Suporov T@ 8
avédpapev (-pe P> épveixdc (H) vel Epver é1x6c (P; B habet Epver
icoc), sub finem autem oV TOv émi T AnToi dvadobévra @oivike Qaciv
{om. B) legitur. Adde € 404 (Porph. p. 59, 7 sqq.): ade & €Tépouc
{pro étaipouc)* iwhv xai ™V Quwviv iwhv kékhnke' TO {pro TOV) b’
alya mapagpévac {pro mept @pévac) fAud’ iwn, € 490: wapa {pro
ndca, cf. p. 163> odcia, Z 8 (p. 294, 16. 19 D.): &w Tod v Apictdpyetor
{om. oi), olx tc mwvec év Cxepin et 6Tt Cxepia dvépaTi (non Wvo-
pacond fi v (in uno P) dmbkwv Yh, Z 125 (Porph. p. 57, 15): émi
Tfic AevkoBéac & (pro #i) mpiv pev &nv xth., Z 221 (p. 62, 22): xai §
‘EAévn AoverT’ <an hovea T ?) &v *Oduccéa, n 16 (p. 64, 21): mdc odv

1) Quod enim in f 70* addito TTopgupiov ad © 583" legitur scholium
(= p. 80, 14) manus est recentissimae.
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méumwect {pro méumovar) Touc Eévouc, n 86 (p. 328, 13 D.): Tac BUpac
xpucdc, tva 10 mpwtov Tff dyer mpocmwointov éavtiic CEVA: mpoc-
mintov €k TAc) molutehectdmc UMnc §f, n 126 (Porph. p. 67, 7): ai
pév youyovtar {woxovrar T) oi d¢ Tpuydvrar, n 257 (ad p. 69, 2):
6T Touc épvrac eidwc (fjdn T) yevdopévouc. Prorsus eadem in H.

Quamquam autem negari nequit, in scholiorum disponendorum ratione
Palatinum librarium nonnumquam ab Harleiano paullo magis quam Am-
brosianum recedere — exempli causa affero, scholia € 334 sqq., e quibus
errores quosdam utrique librario communes modo attuli, in Palatino
longe aliter collocata esse quam in HQ codicibus —, tamen hac quoque
in re multis locis plane inter se consentiunt; velut ex iis quae p. 160 sqq.
e libris  — n attuli ea, quae Palatinus quoque habet') (Z 3182)sqq.
et n 324), non solum mire cum iis conspirant, sed etiam prorsus eodem
modo coniuncta leguntur. Ex aliis, quae multa afferre possum, ne longus
sim, unus sufficiat locus, Z 321; duo enim scholia prorsus eodem modo
in codicibus H et P coniuncta sunt: xoi mdc dxAUv émyéer T@ *Oduccel
*Adnvé. GmoE écmépac olicne; 1O dUcETO 0DV TPOC DUCMAC GTEKAIVEV:
~ fiyouv mpOc ducpac dmexkhivev: fuépoc yap &n olanc eicépxetan
*Oduccevc, mapd kai GxAUv avTd KoToyEel.

Quid multa? Palatina in libros deZn scholia longe plurima non
minus quam Ambrosiana Q eandem atque Harleiana recensionem reddunt?)
atque et ipsa nmonnumquam habent quo alteris praestent. Quamvis autem
eo nomine Ambrosianis superiora sint, quod librarius qui ea exaravit
Harleiano suppar est, tamen ut in quattuor libris eum, quem in reli-
quis ut huius recensionis ducem primarium secuti sumus, deseramus inque
alterius castra transfugiamus nemo opinor suadebit, atque eo minus,
quod Porphyriana paullo plura, quam in altero codice adsunt, Harleianus
habet.

Atque haec quidem de HPQ scholiorum condicione. De reliquis
autem huius editionis subsidiis criticis paucissima restant dicenda.

Quod enim scholia minora quae vocant, quae quidem codex Vene-
tus 613 (M) exhibeat, ex hoc uno codice, non addita aut editionis
Aldinae (Venet. 1528) aut Dindorfianae vulgatorum (V) scholiorum lectionis
discrepantia, edidi, vel ii, qui consilium meum, de quo p. 155 exposui, non
amplectentur, non improbabunt, si meminerint, quam incertum adhuc de
codicum eorum lectionibus iudicium nostrum fluctuet (cf. Ludwichii
progr. I, p. 4, et IV, p. 3). Nonnulla eorum e codice Vindobonensi 56

1) Quae ad d 10—12 edidimus scholia Palatinus non habet; cum in textu
eius versus Z 224— 316 desiderentur (v. p. 163 8q.), scholiis quoque in HQ ad
7 244 congestis caret.

2) Cur verba de Z 310 agentia, quae HQ praemittunt, omisea sint, ex iis
quae in superiore nota attulimus intelligitur, '

3) Dignum est quod h. 1. afferatur schol. Z 106, In quo id quod Harl.

Aéyouav
habet: Tivéc d¢ dypdvouor vépoua in archetypo fuisse videtur; alterum (vépouar)

in Palatinum (in eodem antea per errorem éypovépor scriptum erat), alterum
(Aéyoucty) in Ambrosianum transiit.
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(Vb) addidi vel adesse in eo significavi; plura ex eo afferre consulto.
neglexi, quippe qui aeque atque Ludwichius, quem de hoc codice vid.
in progr. I, p. 3, mihi persuasissem, librum admodum exigui esse pretii;
quod idem in ea eiusdem scholia cadit, quae inter ,minora‘ edi non
solent.!) Quod autem in paucissimis quibusdam, quae ex his recepi,
codicum subsidio plane destitutus eram, non gravatus sum neque grava-
bitur, qui quantulum eorum in Porphyrianis sit momentum perspexerit.
— De codice Marciano cl. IX, 4%), cui longam quaestionem ad w 188
editam debemus, vid. quae in Indice philol. XVII, p. 446, 1 attuli.

Caput secundum.

Cum in Prolegomenis Quaestionum ad Iliadem pertinentium satis
docuisse mibi videar, Porphyrio intercedente quicquid ex dmopidv
Homericarum solutionum collectionibus in scholia transiisset eo perve-
nisse neque ullum, quo ad alteram id genus scholiorum duceremur
originem, adesse vestigium — quamquam scholiis quibusdam diversae
" indolis quaerendi formam extrinsecus additam videri posse non negavi
(Prol. p. 463 sqq. et infra cap. III) —, Odysseae autem scholia (qua de
re initio superioris capitis egimus), si ab ea re discesseris, quod multo
magis sunt decurtata, eandem quam alterius carminis scholia originem
prodant, acta ageremus, si hic quoque expomeremus, quot locis praeter
eos, quos p. 137 sqq. attulimus, de origine singulorum argumentis con-
staret certissimis. Quod ut locis quibusdam omitti non debet, ita — si
modo novas res indagaturos nos esse speramus quae momento non careant
-— nunc id potius agendum est, ut quid ex huius carminis quaestionibus,
quippe quae nunc demum ea qua par est diligentia examinari possint, de
Porphyriani operis indole deque auctoribus quos in usum suum adhibuerit
possit effici quaeratur.

1.

Ad InTtpato igitur Vaticana quod attinet, quae, quoniam iis
potissimum nixi quidnam auctoritatis TToppupiov illi tot Iliadis scholiis
adscripto tribuendum esset effecimus, pro fundamento quasi habenda esse
Reliquiarum editionis nostrae in Prolegomenis Iliadis (p. 340) pronun-
tiavimus, de Znt. kY’, quod scholiorum ad instar decurtatum esse ibidem
(p. 346) iam suspicati eramus, nunc, cum de codicis T auctoritate longe

1) Quod cod. 8 Dindorfii (Paris, 2894) prorsus neglexi post Ludwichii (progr, 111,
p- 38qq) iudicium nemo mirabitur. Quod enim initium scholii cuiusdam e
quaest, Vat. a” excerpti (v. ad Iliad. p. 282, 4 sqq.) melius quam M (quem v, ad
P. 30, 17 8qq.) servavit, sine ullo est momento.

2) Codicem eundem esse, quem Nauckius in Porphyr. Opusc. edit. altera
Hercherum secutus Marcian. 211 dixit, optime demonstravit Ericus Bethe,
Phil. N. 8.1, p. 554.
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aliter atque abhinc octo annos iudicem, ita me statuere, ut scholium in
e0 codice ad € 182 servatum longe propius ad ipsam Porphyrii quaestio-
nem accedere concedam, eo loco iam (ad p. 52, 1 sqq.) monui. Cum ceteris
libelli Vaticani quaestionibus ea re quam maxime congruit, quod locus
inter eos habendus est, in quibus d&yvoeltai Tt TOV kaTd THV Q@pacy
(Praefatio ad Anatolium, p. 281, 11); Stoica autem, cuius doctrinae
vestigia in difficultate certe eo loco mota repperisse mihi visus sum,
non solum in ceteris Porphyrii quaestionum librorum reliquiis, sed etiam
in ipso primo eorum libro, quem cod. Vaticanus servavit, comparent (v.
Prolegg. p. 399 sq.).

At non est Porphyrii ipsius primus ille zetematum liber Anatolio
inscriptus, sed a grammatico aliquo consarcinatus, ita ut nom sit, cur
h. 1. scholium T € 182 a Vaticanis quaestionibus non abhorrere probare
studuerim. Audio; neque neglexi A. Roemeri, quaestionum Porphyrii
Tliacarum a me editarum censoris candidissimi de hac re iudicium (Ann.
philol. 1885, p. 24 sqq.) ea qua digna sunt quae vir doctissimus profert
religione perpendere. Roemerus igitur ad Noehdeni Heyneique, quos
refellisse mihi visus eram, sententiam (Prol. Il. p. 340—45) proxime ac-
cedens, etsi non iisdem ductus est rationibus, posuit, Quaestiones Vati-
canas & grammatico aliquo non e codicibus utriusque carminis scholiis
ornatis — quae Valckenaerii fuit sententia —, sed ex ipso Porphyrii
Intnuatwy Corpore excerptas esse, itaut quaecumque enun-
tiatis aut verbis difficilibus intellectu vel prave intellectis
melius intellegendis inservirent seligeret primumque Quae-
stionum librum esse iuberet; de praefatione Anatolio inscripta non
constare utrum a grammatico illo ficta an e meliore et ampliore ipsius
Porphyrii Corporis praefatione esset excerpta.

Huic dubitationi etiam rem spectanti satis gravi — quamquam etiam
si recte sese haberet, vis argumentorum e libello Vaticano petitorum,
Porphyrii nomini tot scholiis adscripto fidem habendam esse summam,
non infringeretur — ut nunc demum respondeam inde factum est, quod
non prius quam Odysseae codices et excussissem et quaecumque inde
redundassent Porphyriana diligentissime examinassem deuTtépoc @povtidac
promendas esse existimabam. Nunc autem fatendum est, nihil quod qui-
dem huc pertineat!) novi inde afferri posse; ita ut Roemero assentiendum
esse videri possit,

Sed vereor ne difficultates, quae non adsint, vir doctissimus viderit.
Etenim quod miratur, quaestiones per solos Homeri codices propagatas
plerasque a Vaticanis adeo discrepare, ut, nisi de origine earum codicum
auctoritate constaret, Porphyrio abiudicandae esse viderentur, ego de
discrepantia illa, quae me non fugerat, ita statueram et nunc quoque

1) Verba, quibus Znt. 6’ in codice H finitur: oGtwc ¢pouréunv Tac ‘Ounpixac
AéEerc kal ToUC &Enynrdc ckomeicBar kal Touc TodTOV TOV TPpémOV EEmyncapévouc
GmodéxecOar, quae neque ipsius Porphyrii sint et inter toluc &éEnmymrac et quae-
stionis cui subiecta sunt auctorem aperte distinguant, contra Valckenaerii sen-
tentiam afferri posse, in Prolegomenis Iliadis iam monere poteram,
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statuo, ut reliquorum Porphyrii librorum, quorum quaestiones in scho-
liorum tantum codices transierint, aliam atque primi libri in Vaticano
codice servati fuisse indolem contendam. Quo ipsius Porphyrii praefa-
tionis ad Avatolium datae verba ducunt; dicit enim (p. 281, 7; integra
autem verba apponam, quoniam eo loco parum apte me distinxisse doleo):
mephcopon T4 TE Pndévra moté Gveveykelv TG TE€ WOAv Umomecovra
TpocOeivar, Tac pév peilouc €ic “Ounpov mpayporeioc UmepTiBéuevoc €ic
Kapov ckéwewc TOV TpocrixovTa, TouTi 6¢ olov mwpoyluvacua TV
€ic avT0Vv dydvwy: év olc dyvvoeitar utv mwoAld TV Katd
TV @paciv, havBdver d¢ TolC wOMNNoUC T dokolcy émtpéxewv
TV TomudTwy dhocyepel copnveia mpocéxovtac KTA. Quae verba, quamvis
male interpunxerim, numquam aliter intellexi nisi ut év oic ad Touti
relato dicere Porphyrium ponerem, se ut prolusionem quandam curarum
poetae impendendarum haec proferre, in quibus res inessent xatTd TNV
@pacv male vel non satis accurate intellectae, licet plurimi (de verborum
T dokovcy kTA. interpretatione v. p. 171) id non sentiant.

" Quod si dum haec ad Anatolium scribit Porphyrius nondum opus

tanti ambitus, quanti Quaestionum ab eo collectarum opus exstitisse con-
sentaneum est, certis finibus circumscripserai, postea autem, cum diffi-
cultatum propter res a poeta tractatas eiusve rerum instituendarum ra-
tionem a philosophis, sophistis, grammaticis motarum solutiones colligere
coepisset, libris, quibus has mandaverat — trium certe librorum prooemia
in quaestionibus ad | 356 (p. 141, 17), K 252, Y 67 sqq. adscriptis servata
esse videntur; cf. Prolegg. p. 370. 403. 421 —, prolusionem illam ut pri-
mum librum adiunxit praemisitque, equidem non perspicio, cur — id quod
eum neglexisse Roemer, p. 25, miratur — de variis dmwopidv generibus
earumque solvendarum variis rationibus Anatolium sibi instituendum esse
existimare debuerit.
" Integerne an decurtatus libellus Vaticanus haec tempora viderit, nunc
non magis mihi constat quam cum Prolegomena Iliadis (p. 351) scribebam,
quamquam huc magis nunc inclino, ita ut quaestiones quasdam de rebus
KOTG TV @pacy perperam tractatis agentes in scholiorum codicibus ob-
vias (velut y 151, n 104. 126) ex eodem libro primo fluxisse existi-
maverim. Sed de hac re utcumque alii statuent: tantum contendo, in
Vaticanis quaestionibus nihil adesse, quod cum comsilio illo, quod in iis
secuturum se esse Porphyrius professus sit, pugnet. Roemeri enim in eo
offendentis, quod in Znt. € (a nobis Iliad. p. 125, 19 sqq. edito) futtilium
quarundam quaestionum neque TV kaTd THV Qpdcly dyvooupévwy in
modum disputatio inde proficiscatur, mic “Ounpoc viv dokel mpdc un-
depiav xpeiav duoilv Gvépov eikévo mapahoufdvely, sententia, dum-
modo intra terminos zetematis Vaticani nos contineamus — quod cum
non fecerim me ipsum recto de his quaestionibus ferendo iudicio offecisse
video —, concidet.

Verum non nude, ut modo attuli, quaestio ponitur, sed cum poetae
agendi ratione coniuncta, quippe qui, cum accuratissime agere soleat
in comparationibus (dxpinc dv mepi Tac eikdvac), eo quoque loco cau-
sam habere existimandus sit, cur non unum sed duos ventos mare tur-
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bantes faciat. Quam quaestionem quamvis levem non omni tamen causa
carere concedent, si qui cum versibus de quibus agitur versus A 308 vel
O 383 vel TT 765 contulerint. Primo enim loco in imagine simillima
dvéuoro mohumhdyxroto iwn, secundo ic dvéuovu inducitur, tertio duo
qui inducuntur venti inter se pugnantes Troianis et Achivis pugnam
cientibus respondent, ut, praesertim cum etiam in imaginibus aliunde pe-
titis!), nisi turbinis vim pingere vult, poeta mon &vépouc sed dvepov
rem agentem facere soleat, quaestionem de hoc loco (cui unus simillimus
est, B 145. 46) motam non prorsus supervacaneam esse dixerim. Sed
baec mitto; tantum dico, quaestionem de Homericarum comparationum
proprietate quadam, quamvis perperam instituta esset, ad res xatd TNV
@paciv iudicandas pertinere; am erraverunt Herodianus mepl cynudtwv
inter 100 AOyou xoTockeudc imagines (eikovac) referens (VIII, p. 608.
610 W.) aut Tryphon in libello wepi Tpémwy et €ikdvac et mapaBohdc
figuris (Tpémoic) Tiic @phcewc (ibid. p. 745) assignans?

Non recte igitur, ut paullo ante iam concessi, egi, cum codice Ve-
neto B nimium confisus verba, quae zetemati Vaticano, cuius initium ille
omisit, in fine addita habet: dvictépnTov dé @acity efvar duotépouc —
nvéety ék Thic Opdknc, ut partem quandam quaestionis katd THV Ppaciv
motae eodem loco (p. 127, 20sqq.) edebam; quo fieri non poterat quin
etiam schol. Leid. (id. A; cf. Townl.) ea subsequi (p. 128, 1 sqq.) iuberem,
quod ut recte fecissem me vereri in Prolegg. Iliad. iam (p. 346, 1) signi-
ficavi. Coaluerunt enim sine dubio in codice Veneto duae quaestiones e
variis Porphyrii collectionis libris petitae, ut etiam ex iis quae ad Inr.
Vat. 17" (p. 302, 15) attuli facile effeceris, in Homeri quibusdam codicibus
ad d 11 — 14 duas fuisse quaestiones adscriptas, unam (i. e. Vat. 17")
de v. TNA\UYeTOC notione agentem, alteram, dia Ti ‘ENévn pévnv maid’
¢patetviy, v ‘Epmbvny, Erexev. Accedit huic sententiae argumentum
haudquaquam spernendum, quod non solum cod. Leidensis in Porphyrianis
quam maximae ille auctoritatis, sed etiam Harleianus 5693 (f. 111%)
additamento illo carent.?)

Quod autem Roemerus (p. 26) posuit, propter initium Znt. Vat. ¢":
émel d¢ mapaBorific éuvicOnuev kT, statuendum esse, post ea, quae
in uno cod. Veneto zetemati €’ subiungantur, ei quem e Porphyrii opere
collectaneo éxhoyYnv quandam fecisse existimavit alia etiam ibidem praesto
fuisse quae consulto omisisset, vereor equidem ut rectius dubitationem
moverit. Neque enim intellego, cur non initio sexti zetematis ad initium
quinti recurrere potuerit Porphyrius; quod autem in altera quaestione de
moapaBol}, in altera de eikévi agitur, id nihili est. Quis enim dubitet
quin moapofohai illae, quae quidem hoc nomine dignae sint, in sexto
zotemate allatae — non dico petogopic — etiam eixdvec, vel eixdvec
‘quinti zetematis woapofolai vocari potuerint?

1) Exempli causa affero € 865, Z 147, M 157, = 398, O 626, P 57. 739,
Y 492, € 368, £20. — y 235 ad eas quas supra attuli imagines proxime accedit.

2) In Harleiano verba scholii ita disposita sunt, ut primum quidem (ad-
scripto Porphyrii nomine) verba p. 126 g 31 — 127 B 19 legantur, tum p. 126
g 10—31 sequantur.
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Sed largiamur excidisse nonnulla, in quibus comparationis alicuius
iterum Porphyrius mentionem iniecerit. Equidem nescio, ad quemnam
utriusque carminis locum aptius quam ad B 145 recurrere potuerit, cui
loco cum | init. similitudinem quandam °intercedere supra significavimus.
Ecce autem ad ipsum illum versum et Leidensis codex et Scorialensis (cf.
Ludwich, Ann. phil. 1889, p. 131) scholium habent Porphyrii nomine
insigne (edit. Il. p. 27, 68qq.), quod cuinam quaestioni debeatur nemo
adhuc perspexit; cuius scholii sub finem (1. 17) legitur: todta d¢ xai
“Ounpov dxpipdic émictauevov TOV TV ‘EAMvwy Tdpaxov . . . . . .
mapetkacal Hoc igitur scholium cum Znt. Vat. € coniungere potui;
extrema schol. *B | 4 verba (p. 127, 20 — 30) una cum schol. Leid.
(p. 128, 1—6) ab eo seiungere debui.

Ergo, ut comprehendam, quamquam de nonnullarum Vaticanarum
quaestionum ratione atque indole nunc paullo aliter atque cum eas edebam
et in Prolegomenis (p. 346) de iis agebam me iudicare non dissimulavi, de
libelli illius universa indole tantum abest ut Roemero adsentiar, ut certius
quam olim a prolusione illa, quam ipse Porphyrius operi collectaneo suo
praemiserit, eo tantum nomine differre contendam, quod haud paucae’
quaestiones librariorum sive incuria sive pravo consilio decurtatae in
eo adsint. Quod autem Roemer (p. 25) praefationem Anatolio in-
scriptam ab eo, qui quaestiones koTd TV @pdctv movendas e Corpore
Porphyriano selectas transcripserit, ex eiusdem Corporis praefatione multo
nimirum ampliore excerptam esse suspicatur — huc enim magis inclinat
quam ut pro subditicia habeat —, me de rebus, quas in praefatione non
afferri miretur, cum eo non posse consentire, supra (p. 169) iam significavi;
de verborum autem quibusdam difficultatibus, quae me quidem fugerant,
non fugerant illius aciem, pauca quaedam sunt afferenda.

Ut igitur iis, quae de dubitationibus quibusdam mihi ipsi obortis
amovendis in Prolegomenis (p. 345) monui, se accedere profitetur vir
doctus, ita excerpentis manum parum felicem prodere ponit verba illa sub-
obscura sane supra aliam ob causam allata: év oic dyvoeltor pév moAAQ
TV Kotd THY @pacty, Aavldver de touc moMhovc Tij dokoucn EmtTpé-
Xev TV Tompudtwy Ohocxepel cagnveiq mpocéxovrac.

Quae verba cum antea, quamvis contorta essent, ita ut codex ex-
hibet intellegi posse existimaverim — vertebam enim: , multa (quae ad
elocutionem pertinent) non intelleguntur, id quod plurimos latet, quoniam
animum (tantum) convertunt in perspicuitatem, quae carminibus (Home-
ricis) in universum superfusa esse videtur* —, nunc, cum dubium esse
videatur, an émitpéxelv Toic mo1fpacty necessario dicendum fuerit !), ad
coniecturam facillimam sane confugiendum esse censeo, ita quidem, ut,
enuntiato cum verbo cagnveiq finito, TpocéxovTac in mpocexévTwc mutato,
ea quae sequuntur ita constituantur: mpocexdvTwc aUTOC dE €Exactoc
éautdv Gvoxpivwy elBuvétw kTh., atque verba inde a TauTi d& olov mpo-
yupvocpo xtA.?) Latine ita reddantur: ,haec autem quasi prolusionem

1) Cf. tamen p. 104, 9 versum ab Eudoxo allatum.
2) Verba igitur praefationis inde a 1. 10 ita constitui: Tavti d¢ olov mpo-
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laborum poetae impendendorum; in quibus multa insunt ad elocutionem
pertinentia quae non recte intelleguntur; id quod plurimos latet propter
eam quae superfusa (iis) videtur esse carminum Homericorum universam
perspicuitatem. Cum animi autem intentione unusquisque a se rationem
poscat cet.

Huic verborum explicatu haud ita facilium constituendorum intelle-
gendorumque rationi qui accesserit, etiamsi parum elegantem epistulae
dedicatoriae esse sermonem suo iure contenderit, causam non suppetere
concedet, cur a Porphyrio ea ita scripta esse negemus; neque enim iis,
qui in his et in aliis quibusdam Praefationis enuntiatis contortis et exsan-
guibus offenderint, omittendum est, admodum iuvenem (v. Prolegg. p. 349)
ea scripsisse Porphyrium. Bene autem accidit, quod in tanta epistulae
eius brevitate duobus locis verba haud ita vulgaria occurrunt, quae in
libris, de quorum origine nemo dubitat, simi}lima legunmtur: Tac pev
peiZouc eic “Ounpov mpayuateioc UmepTi6énevoc?) eic kapdv cxé-
yewc tov mpockovra (p. 281, 8 sqq.) dico et €kacroc éautdv dva-
kpivwv €vOuvétw (1. 13). Ad priorem enim loquendi modum quam
maxime accedunt verba (de abst. II, 1): d10 eic idov cxéppa TOV TéTOV
UmepBalrépevol, ad alterum autem?) cum de abst. IT, 4: fiueic pévror
T0C pev (TAV Gxohoubudv) fidn evBUvavTeC, TAC d¢ — ENéYEelV pél-
Movtec, viv TO Tept TWV Buadv cképpa dievkpiviicopev, tum (cui plus
tribuendum) Vit. Pyth. 40: émckomelv Y&p Tpochkelyv — T4 TE Tjdn
mempayuéva kai Ta péAhovra, TV uev Yevouévwy evOUvac map’ éovtod
éxactov hoppdvovra, T@v d¢ kTA. — In fine autem si quis Praefationem
decurtatam esse posuerit, me facile adsentientem habebit. Haud inscite
profecto Roemer, quem neque haec difficultas fugerat, pro clausula illa
brevissima sane fluGc Te dwvijicet mAavwuévouc dopBicac aut i dpei-
vova yvoUc fudc dviicer mhavwuévouc diopbuicac (ita ego certe semper
locum intellexi) aut fiudc Te oivécer mAavwuevov dropbwcavrac legendum
esse proposuit (p. 19). Sed vereor me plura exciderint (cui suspitioni
Roemerum non adversaturum esse, ex iis quae p. 25 attulit effeceris):
male enim me habet initium primi zetematis abruptissime Praefationem
excipientis: €éntolpev Tov vodv Te {si modo Lascaris recte coniecit; codex
T0v, corr. e TWv, habet) xai Tdc AéZeic.

Atque haec quidem e Quaestionibus ad Odysseam pertinentibus
curisque secundis a nobis Porphyrio impensis in Zntfpato Vaticana re-
dundaverunt.

2a.

In lyticos eos eorumque similes scriptores, qui certis quibusdam
finibus non circumscripti sed libere in campo suo exspatiantes variarum

yUuvacpa T@v elc adtdv dydvwv: &v olc dyvoeitar pév moAAd TV xatd THV
@pdcty, AavBdver d¢ Touc moAoUC TH dokoucn EmTpéxety TV ToiUATWY dAocepel
copnvelq. mpocexdvrwe adrtdc d¢ Ekactoc €autdv dvakpivwy edBuvéTw KTA.

1) Cf. etiam de Antr. N. extr.: dA\a mepl pév ToUTtou efc dAAnv mpaypateiav
OmepreicOw (Marcianus quidem codex, de quo vid. Bethe, Phil. N. 8. 1, p. 554,
OmokelcOw) T ciyYpauua.

2) Addenda sunt haec iis, quae de v. eb@Uverv Prol. lliad. p, 345 attulimus.



partis secundae sectio prima. 173

quaestionum Homericarum temere nonnumquam motarum solutionibus aut
‘inveniendis aut colligendis operam impenderunt aut libris cOppikto vel
similiter inscriptis res quasdam ratione a postera aetate discrepante ab
Homero narratas explicare vel commendare susceperunt — de quibus ad
Iliadem in Prolegomenon tertii capitis particula prima egimus —, e quae-
stionibus nunc a nobis editis vel ex iis quas antea edidimus denuo exa-
.minatis ita tantum aliquid- novi redundavit, ut de auctoribus quibusdam,
quos aut in usum suum converterunt aut copiis suis auxerunt, nunc certius
rectiusve iudicare possimus.

Nihil igitur praeter ea quae in Prolegomenis illis attulimus certis
argumentis ad Dionysii "Amopa, nihil ad Corpus Alexandrinum!),
nihil ad Philemonis?) cOppixta, nihil ad eum, quem parum circum-
specte me huc rettulisse ex Hilleri dissertatione ,,Zur Quelenkritik des
Clemens Alezandrinus* (Herm. XXI, p. 126sqq.) didici, Dorotheum
Ascalonitam?®) referri potest, quamvis multis praeterea locis copiis
eorum usum esse Porphyrium consentaneum videatur. Neque magis quam
antea e Sosibii Laconis, SBoteridae, Diogenis Tarsensis quaestionum
libris (Prolegg. p. 369) aut Aristotelis Convivio Didymive Cupmo-
coxoic (p. 379) aut ex Heraclidis Pontici minoris Aécyouc (p. 371)
aut e Favorini (p. 380), Alexandri Cotyaeensis (p. 379), Telephi
(p. 380) operibus collectaneis in ZnTfpata utriusque carminis quicquam
transiisse certo demonstrari potest.4)

Restant duo libri, Seleuci cOppkta (Prolegg. p. 380) et Plu-
tarchi Chaeronensis Cupmociaka mpophiuara (p. 371 sqq.), ad quos infra,

1) Neque ad Satyrum, cuius solutionem ad = 216 (cf. ad 6 288) traditam
e Corpore illo fluxisse suspicatus sum (Prolegg. p. 370. 82). — Vix recte Maur.
Schmidtium Dionysii, quem Thracem esse existimavit, de dracone Aulidensi
commentum (B 308, p. 36, 22 sqq.) indidem repetivisse (Phil. VII, p. 380) olim
significare debebam. ’Amépwv illius scriptoris ingenium ut perspiciatur, confe-
renda est inepta narratiuncula a Ptolemaeo Hephaestionis (Phot. bibl. p. 147
B 23) ex Alexandro Myndio, si Dis placet, de rebus a dracone illo gestis tran-
* scripta.

2) Aetatem hominis inter Alexandri Cotyaeensis et Porphyrii tempora esse
collocandam bene monuit Robertus Weber in Commentationibus philol.
0. Ribbeckio sacris (Lips. 1888), p. 444; neque habeo quod sententiae eius,
Philemonem grammaticum Maximini junioris in litteris Latinis magistrum (Iul
Capitol.,, Maxim. duo, cap. 27) pro eodem haberi posse, opponam.

3) Nunc non dubito, quin §Aov BifAfov illud, quo de v. kA{ciov notione cet.
egerat Dorotheus (edit, w 208), unus e AéEewv eius libris fuerit. Opus vasti fuisse
ambitus Ath. VII, p.329 D docet: Awpébeoc 6 ’Ackalwvitnc &v Td dYdéw
ftpdc Toic éxatdv ThAc AéEewv cuvaywyfc OnTTav Ypdoer. Etiam quod mept
’Avtigpdvouc xal wepl TAc wapd Toic vewTépoic xwpukoic partunc conscripsit coy-
yYpappa (Ath. XIV, p. 662 F) haud scio an eiusdem cuvaywyfic particula fuerit.

4) Mireris sane Felicem Rudolphum in dissertatione de Aeliani Variae
Historiae fontibus (Stud. Lips. VII, p. 49) opus collectaneum a Gellio (XIV, 6)
irrisum iterum pro Favorini wavrodanf) ictropia venditasse, neglectis prorsus iis,
quae cum Martinus Hertz tam ego contra Nietzschei sententiam protulimus
(v. Prolegg. p. 381).
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ubi de Peripateticis agemus, recurrendum erit; de altero autem hoc iam
loco, id quod olim neglexeram, afferendum est, cum quaestione Plu-
tarchea (VII, 2): tic 6 mapa TTAGTwwt (Legg. IX, p. 853 D) kepacBéhoc,
kol d1d Ti TV cepudTwy GTEpduova TiYVETON TQ TPOCTINTOVTO TOIC Ké-
pact TOV PBodv, similitudinem quandam intercedere scholio H (f. 140")
et Vd (f. 142%) y 167 (de xfip &répauvov):

ckAnpév, 1O pn Tépev. petiikton d¢ dmé Tod cwpotoc émi ThHY
yuxiv. 01 d¢& mepi TTAdTwva kepacBérouc Qaciv énl &repduvorc
xai ckAnpoic TNV wuxnv, petagopikic. Oedppactoc Yap @nav, O
av cméppa év T katappimrecdm GynTar TAOV KEPATWYV TOD
apodvroc Bodc, ckhnpdv yivetar 6 dE volc: mepiccc ot Beoi kTA.!)

Cum Theophrasti nomen recte sine dubio restitutum sit (fuit
nimirum . eéppactoc, ©, quod rubro addendum erat, omisso), scholiym ad
loci Plutarchei similitudinem propius etiam accedit, si quidem ibi quoque
philosophi memoria recurrit (statim ab initio: Geogpdctou d¢ aivitto-
uévou TOV AGYOV €v oic TOMNG cuvayfoxe . . . . . . . év ToUTOIC VAP
kol T kepacBoAw TWV cmepudTwy mpoTiBeTon MPdTMa TicTv EXov Tt
yiyvetar, myv & aitiav &ov dmopov (ita quidem codices; verba cor-
ruptissime tradita corr. Val. Rose, Ar. pseud. p. 356). Tamen, cum
eorum, quae Plutarchi propria sunt, quaerentis nimirum quaenam esse
possit causa rei a Theophrasto allatae, in scholio vestigium sit nullum
.— aliter apud Eustathium, qui et h. 1. (p. 1943, 2) et C 474 (p. 1154, 18)
Plutarchum in Symposiacis?) de aitiq quaesivisse rettulit —, hoc quoque
loco (cf. Prolegg. p. 377) dubito an origo scholii non e libro illo Plu-
tarchi, sed e fonte quodam, qui Plutarcho quoque patuerit, repetenda
git. Quem qui non inter Homeri sed inter Platonis interpretes
quaerendum esse existimaverit, facile verum viderit; an casu esse factum
dices, quod non solum apud Plutarchum et in scholio HVd, sed etiam
aliis grammaticorum scholiastarumque locis, velut schol. Ar. Vesp. 730
(alia e Rubnkenii notis ad Timaei lex. Plat.,, p. 155, peti possunt), ver-
borum kepacBohoc et drepdpwv apud unum Platonem3) iuxta positorum
interpretatio coniunctim profertur?

1) 1 1d p tépav H, 16 pn 7. ... (12 fere litt. eros.) 4md 7od c. Vd 2ol
o¢ mepl mA..... kepacéAnv Vd, mhdtwva dkepacBéhnv H; xepacBérouc
ego ¢ml inserui 3 ckAnpoic et petagpopikde (praeter wc) evan. Vd
post petagopikiwe Vd: ~ &wc etippactoc {edppact . . Vd) codd.; corr.
Buttm.; in sequentibus praeter eas quas indicavi in Vd nonnullae litterae erosae
sunt 4 cméppa edw . . . . appinTec®u Vd B ckhnpév Vd; cxAnpéc H

2) Etiam |, p. 748 extr.; p. 757, 39, Eustathius Plutarchi Cupmoaiakd citat
(T, p. 416, 32, quem Prolegg. p. 872, 3 ut tertium attuli locum, auctoris nomine
caret; cf. p. 377, 2).

3) Quod enim Theophrastus (Caus. Pl. IV, 12) quaerens, mic mote Td
tepbuova | Grepdpova yiverar kTA., ad vulgi superstitionem, 8m 70 xepa-
cBoAov drepduov yiveton defertur (§ 13), aliter se habet.

(5,3



partis secundae sectio secunda. 175

2b.

Longe plura de iis, qui criminibus a philosophis sophistis
rhetoribus Homero intentis responderunt, de quibus in Prolego-
menis p. 383 sqq. egimus, e quaestionibus nunc a nobis editis nova pro-
ferri possunt.!) E quibus primo loco se offert Antisthenes, cuius
Homerica studia post ea quae ego attuleram egregiam et Ferdinandi
Duemmleri (Antisthenica, p. 16 sqq.) et Ernesti Weberi (Stud.
Lips. X, p. 110. 224 sqq.) curam experta sunt; quibus si scholia Odysseae
forma meliore et certiore quam Dindorfii editio exhibet praesto fuissent,
non dubito quin iidem num quid in iis lateret, quod quamvis nomen ab-
iecisset eiusdem originis certa praeberet vestigia, quaesivissent.

Ergo, ut a certis profecti concludendo divinandoque veri similia certe
efficiamus, de Antisthenis de Ulixe molutpémw disputationis consilio plu-
ribus agere post eorum quos nominavi libros supervacaneum est. Neque
tamen, praesertim cum ipse olim perperam dubitationem quandam de ea
re moverim (Prolegg. p. 386), inutile est monere, quaestionem a Por-
.phyrio servatam, certissima dialogi prodere vestigia; vix enim aliter ex-
plicandum est, quod et évctatikod (p. 1, 1) et Autikod (1. 10) sustinere
personam idem Antisthenes videtur.

Optime autem E. Weber (p. 227) v. mohUtpomoc, quam Antisthenes?)
esse voluit, notionem rhetoricam?) quam maxime pressit, ita ut dubitari
non possit, quin verbis p. 2, 14 sqq. editis post ea quae Porphyrius inseruit
iterum Antisthenica contineantur. Sed longe gravius est, quod non solum
quaestiunculam « 3 in uno codice D servatam, quippe quae cum arte
orationis hominum ingeniis accommodandae cohaereat, sed etiam uberrimam
illam quaestionem in codicibus ad o 284 adscriptam, quamvis auctoris
nomen abiecerint, Antisthenis continere doctrinam facile inde conclu-
seris. Et de priore quidem loco ea, quae ad p. 2, 3 attuli, sufficient;
ad alterum autem quod attinet, attendas quaeso, quanam ratione Miner-
vam non esse vituperandam, quod Telemachum matrem et domum relin-
quere iusserit, in breviore scholio p. 18, 15sqq. a nobis edito efficiatur.
*Ede1, inquit, TOV év YuvauEi TeBpappévov, Nimaic TETATEWWHEVOVY, FNTO-
perdv ol memerpapuéyvoyv ovdemmore TOAUTpPOTOV TEVéCOBm TTapa-
mAnciwe T matpi, xai To0TO KEpdGvan TH WAAvy kTA. Ecquid propius
ad Ulixem Antisthenicum moAUTpomtov Ovtar émei mOAM@WV dvOpwmwy
dctea eldev accedere potest? Iam quis nescit, inter dialogos Antisthenis
Homericos unum fuisse ’AOnvéd fi mepi Tnhepdxov inscriptum.
Quae cum ita sint, non dubito etiam quaestionis longe uberioris, quam
priore loco collocavimus (p. 15, 4sqq.), magnam certe partem (si non

1) Obiter moneo, de Glauco sive Glaucone, de quo p. 385 egi, post me
egisse Hillerum, Mus. Rh. XL, p. 4318qq. Qui eo inclinat, ut in schol.
A 636. 37 cum Heitzio Madkwv scribendum esse existimet et an idem sit atque
Teius ille ab Aristotele, rhet. 1II, 1, allatus dubitet.

2) Num in Prolegomenis Iliadis (p. 387) recte cum Friedelio posuerim,
Antisthenem woAUtpomwov Ulixem contra Hippiae sophistae criminationes defen-
disse, post ea quae Duemmler p. 31sqq. attulit mihi non prorsus constat.

\
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plura, ea certe, quae usque ad p. 16, 13 leguntur) eidem Antistheni vin-
dicare. Verum quidem est, hic non agi de multifaria dicendi arte; sed
maidevctv Telemachi etiam tum &mardedTou consilium esse deae pri-
marium non semel accipimus, Antistheni autem quanti maideia fuerit
cum dudum constet, tum optime Duemmler, p. 27,-persecutus est. Neque
xai épel (] 6ed) illud (p. 15, 23) cum quaestionum loquendi ratione
parum congruens e dialogi colore repetere vereor.

Etiam in quaestione o 332, si modo recte p. 21, 20: midc odx €T
pélov f| map’® adtod (Tod *Oduccéwc) mardevOeica (TTnvehémn)
«++...ofcxOveron conieci, cum inter Antisthenis libellos Homericos
dialogum mepi [To0] *Oduccéwc xai TTnveAdnnc!) fuisse constet, eiusdem
doctrinam latere existimo. Quod enim initio quaestionis a Peripateticis,
ut videtur, contra Dicaearchum disputatur, non obstat; nam ante verba
scholii inde a p. 21, 11 inter se cohaerentia excidisse nonnulla apparet (v.
ann. crit.) et in scholiis excerptis cod. H (simil. ED; v. ad p. 21, 19 sqq.)
Antisthenis quam statuerim solutio interiecto GAAwc ab antecedentibus
seiuncta est.

Sapientis, quem quanti fecerint Cynici inter omnes constat, exem-
plar omnibus numeris absolutum Ulixem iis fuisse optime docuit Weber,
1. ¢. p. 227. Non sine causa igitur neque ut una quadam in re pruden-
tiam eius efferret Antisthenes in ipsa de v. mohUtpomoc disputatione,
d6m copoc, inquit, olTwec adtdv mpoeipnke (p. 1, 11), aut in scholio
€ 211 (edit. p. 69, 17) eidévar copov Jvta dixit Tov ’Oduccéa, 6T ot
épvrec TOANG WevdovTan, idemque eam unam ob rem Penelopes eum
desiderio temeri pronuntiavit, quod mepi@pwv esset. Vix igitur quis-
quam nos improbabit, si in aliis etiam quaestionibus, quibus sapientia
eius aut demonstratur aut defenditur, num causae suppetant idoneae quae
ad Antistheriem ducant, circumspiciemus. In quibus primo loco se offert
disputatio quam ad a 5sqq. (p. 4, 11 sqq.) edidimus, qua, sive cum iis
quae in codicibus antecedunt a nobis recte coniuncta?) sive aliter cum
iis coniungenda est, Ulixes defenditur, 611 péAicta écoudacev Umép TV
uf €Ewbev aitiac dmolecBéviwy, AN TV cwlévtwy dv, €l pn dppovec
ncav. Ubi ea, quae compluribus locis repetuntur, sapientem ut se
ipsum ita alios neci eripere, sapientiamque immortales reddere posse
homines, sed ita tantum, ut discrimina vitent, in quae stulti homines,

1) Recte Duemmler, p. 18: ,,Articulus rov molestus est; qui haud scio an ex
eo quod proxime antecedit mepl To0 KUxAwmoc transcribentium errore repetitus .
sit. Iis quoque quae Duemmler addit, se ad certum quendam Odysseae locum
dialogum referre non audere, adsentior; sed praeter alia, cur Penelopae postremae
omnium se aperuerit Ulixes Antisthenem quaesivisse existimaverim. Fatendum
tamen est, quaestionem m 188 a nohis editam Kuvicuod vestigia non prodere.
— Titulum wepl To0 xuvdc in editionibus interiecto xal cum verbis mept [To0]
*Obuccéwc kal Tinvehémnc contra codicum auctoritatem coniungi, idem Duemmler
docuit.

2) E scholio D: idlwc tdv &v adtfi Th vni dnhol dkdAhouBov d¢ xTA. (V. ad
P-4, 1. 10) et cohaerere utrumque scholium et verba quae in cod. H exciderint
ita fere ut nos ea constituerimus esse supplenda apparet.
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nisi melius instituantur, suam voluntatem secuti incurrant, quis dubitabit,
quin non tam egregiam Ulixis prudentiam, quam sapientis in omnia
imperium (cf. Weber, p. 91), cuius unicum ille sit exemplar, extollant?
Jam ii qui meminerint, in hac quaestione sapientiae Ulixis stultitiam
sociorum (ei pfy Gppovec ficav) opponi, facile concedent, videndum esse
an in aliis etiam scholiis alterorum vitium alterius virtuti opponentibus
eiusdem doctrinae indicia adsint; neque enim neglegendum, apud Horatium
non solum utile quid virtus et quid sapientia possit Ulixem exemplar
audire (quo bene provocavit Duemmler, p. 23), sed etiam de Circae
poculis legi:

Quae si cum sociis stultus cupidusque bibisset,

Sub domina meretrice fuisset turpis et excors.

Equidem, cum inter solutiones &mopiac, cur non consilium sociorum
secutus ex antro Polyphemi Ulixes aufugerit (1 195 sqq.), legatur (p. 91, 6):
b€l dt eidévon 6 1O ddnhov év TA Piw xai TV Qpovipwv KPelTTOV
éctiv, 8mou év Toic TotouTolc éviote kal dppovec xatopbolcly, haec
cum scholio @ 5 componere non vereor; ipse Ulixes autem cum ibidem
(p- 90, 20) verbis ddikov (an G&dikou?> avTd &d6ker . . . . . unbev
adikfcavra excusetur, haec, si modo recte aut cum Dindorfio elvan aut
mecum Quyely suppletur, ita esse accipienda existimaverim ut dicant,
non esse sapientis, qui nihil mali commiserit, fugere quasi mali faci-
noris sibi sit conscius. Sed hoc quidem parum constare concedo; in
quaestionibus autem de Circe, quae sociorum corpora mutaverit Ulixe
autem inferior fuerit, institutis (x 329), non adesse Antisthenicae doctrinae
vestigia, quamvis male gravissima earum pars tradita sit, mihi non per-
suadeo.') Cum enim constet, THv &€ TWv éraipwv ei rei, quod Ulixes
ouk €06éAx6n (p. 100, 9. 10), opponi, in altero autém eiusdem quaestionis
fragmento in eodem codice T servato G@pocuyvnc esse perhibeatur 10
Oehx6Avar (p. 101, 8), dubitari vix poterit, quin recte 1. c. ’Obuccevc ovk
¢0éAxOn oD HANaEe TO ThHC YVunc didT copdc fjv suppleverim, prae-
sertim cum etiam secundum Stoicorum allegoriam Ulixes, quippe qui
sapiens esset, TO p@Av &\afe, TOV TéNewov Aéyov, U@’ ol BonBovpevoc
oUdev waleiv fdUvato (v. ad p. 100, 10). Quod si concedetur
Antisthenis dialogorum Homericorum decreta in his scholiis latere, cum
in altero codicis T de h. 1. scholio disputatio quaedam haudquaquam in-
epta, quam recte me restituisse spero, de virgae Circes vi sequatur
(p. 100, 14 sqq.), inter dialogos autem illos unus fuerit wepi tijic pGBdov
inscriptus (cf. Duemmler, p. 17), nonne omnia haec inter se optime ful-
ciuntur omnemque paene inde a p. 100, 5 disputationem ut Antistheni
vindicemus suadent?

Sunt inter ea, quae paullo ante attuli, quae, cum res quae in Cy-

1) Non multum ei rei tribuo, quod apud Diogenem Laertium (VI, 18) multis
interiectis titulus sequitur wepl K{pknc. Nam ipsum alterum illud codicis T
scholium (p. 101, 7 sqq.) docet, non de Circes virga sola fuisse quaesitum. Omnino
‘autem — quo statim recurrendum est — quam male dialogorum tituli dispositi
essent, cum alii vidissent, tum Duemmler p. 17 pluribus persecutus est.

SoERADER, Porphyr. Qu. Hom, Od. ' 12
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clopum insula acciderunt, spectent, aeque ac solutionem ad 1 525 (cur
tam imprudenter Neptunum Ulixes laeserit) allatam: ’AvticBévnc puév pna
i 10 eldévar 8n odk fiv iatpdc O TTocewdv, GAN’ 6 ’AméMwv, ad
unum e dialogis, quos de Polyphemo scripsisse Antisthenes videtur,
referre malueris. Duo enim sub verbis indicis sine dubio corruptis Kuo-
khwy f mepi *Oduccéwe mepi oivou xprcewc f mepi pédne fi mepi T00
KUkAwmoc mihi, ut Duemmlero, p. 17, latere videntur opusculal);
sed unum de ipsius Cyclopis natura et moribus, alterum de Ulixis cum
eo agendi ratione, de vino ei oblato cet. egisse videtur. Quorum priori
sine dubio ea debentur, quae ad 1 106 in cod. T de Cyclopibus praeter
unum Polyphemum optime moratis nominatim Antistheni tribuuntur
(p. 87, 3).

Sed nondum finibus satis certis circumscriptum est, quidnam praeterea
in disputationibus illis de Cyclopibus institutis, quas inde a p..86, 14
congessimus, aliqua cum veri specie Antistheni tribui possit. Neque
enim, si Odysseae scholia ea qua digni sunt cura examinari potuissent,
dubito quin Duemmler inter paticos eos locos, qui quanti Cynici auream
aetatem fecissent docerent, quos in Academicis suis attulit (p. 242), ea
quoque attulisset, quae p.87,5. 6 Antisthenis de probitate Cyclopum
sententiae subiciuntur: dia tolto vap xai v yAv adroic Td Twavra dva-
. didévor avtopdtwe (eodem redit p. 87,23) kai TO uf éprvdlecbar
adThv dikatov Eprov éctiv (ita enim recte sine dubio Preller verba
corrupte tradita correxit), Neque cum Cynicorum doctrina non conveniunt
ea quibus Cyclopes pfy mpovoouuévouc GAMfAwv non esse iniquos aut
improbos efficitur (p. 88, 9sqq.); qui enim propter nimiam iustitiam
et quod a nemine laedantur non egere dicuntur auxilio ab altero alteri
ferendo?), nonne exempla avTapkeiac quam maxime sunt egregia? Idem
Antisthenes cum d&6epictouc Cyclopas fuisse eodem fere modo quo
Aristoteles (p. 87, 1 c. not., cf. infr. p. 185) interpretatus esse videatur,
quanam ratione Umep@idlouc eosdem dici acceperit minus liquet.

Restat unum scholium, cui qui ad tot Odysseae locos Antisthenica
esse servata consideraverit facile dialogorum eius Homericorum 3) doctrinam

1) Duemmler L c. alterum de Polyphemi intemperantia, alterum de eius
impietate egisse existimat.

2) Haud scio an satius fuerit, p. 88, 13 ante verba 8m d¢ olrwc &xer dhov
kTA. lacunam indicasse. Apparet enim, cogitatione certe post odd¢ &déovro Tijc
d\MAwv mpovoiac esse supplendum: edzdoueig pdv yoo 7oav, od pévior GAiym-
eovvres adlijlov: 8t d¢ oUtwc Exer dfAov kTA., ut hinc quoque probitas Cy-
clopum exsistat.

8) Verba enim Cynismum redolentia, velut schol, BT | 209: tév t0qov
Nudv EkBaAder éautd Ymnperoluevoc (sim. BT B 43) et BT ¥ 295: dnawitteran
6 momTic, e 8T mepl T& mawdoupyd udpia pévov dagpépetv dpeiloucty dppev
Te xal OAAv, katd d¢ THV dpeTHv kal Td mpakTikdv To0 Blov oddenia adroic
dagopd, ex Antisthenis dialogis derivata esse probari nequit; neque quae
schol. vulg. (= M, f. 2842) w 119 habet, Ulixem non propter ignaviam sed wc
cuvetdv dvdpa in bellum proficisci noluisse, hue pertinere, sed mpdc ToUC vew-
Tépouc disputata esse, ex Eust. w, p. 1956, 118qq. efficitur. — Quae denique
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subesse concedet, ea dico, quae in quaestione de Argo cane dominum
tot annis interiectis agnoscente leguntur (p 219, p. 123, 17): én mapa
ToUc &vBpimouc T Ghoya ZWa pdAAov GvtilapBdverar. An, cum unum
e dialogis illis mepi 100 kuvéc fuisse inscriptum conmstet (v. p. 176, 1),
Cynici autem quantis laudibus canes tulerint non ignotum sit (cf. Weber,
p. 110), inter alia, quae de eo loco proferre potuerit, &vriAnmrikiv illam
canum dUvomy Cynicum neglexisse existimas? Cui etiam TO @&\kiuov
eorum (p 315) eum adiunxisse!) spoponderim.

Haec omnia igitur qui mecum satis magna cum veri specie Antistheni
tribui posse existimabit, ut certins quam adhuc fieri potnit de Homerica
eius interpretatione iudicabit, ita rectissime — etsi non hanc unam ob
rem (cf. Prolegg. Il. p. 386. 87; Weber p. 224) — Dionem Chry-
sostomum eius de Homeri praestantia sententiam ita reddidisse, 611 T&
ptv d6En, Ta d¢ dAnbeia elpnran T mwomTH, concedet.

2¢.

Peripateticorum Quaestionum Homericarum solutiones, quae etiam
in scholiis quibusdam?) Antisthenicis subiunguntur, post ea quae abhinc
octo annos ego protuli (Prolegg. p. 414 sqq.) doctorum quorundam ho-
minum curas expertae sunt, ut fieri non possit, quin hoc quoque loco
quidnam iis quae tum statueramus addendum, quid detrahendum sit
quaeramus.

Quam igitur non improbasse videtur A. Roemer (in disputatione
statim afferenda, p. 285), ultra fines autem a me constitutos provexit
Rob. Weber, Stud. Lips. XI (cf. infr. p. 191 sq.), sententiam de Aristo-
telis aliorumque Peripateticorum solutionibus uno Corpore comprehensis
(Prolegg. p. 421 sqq.), eam etiam post P, Hageni, quaest. Dioneae,
(diss.) Kil. 1887, p. 68, dubitationem amplector. Id unum vereor, ne

apud Porph. A 2 (p. 68, 24) leguntur de Ganymede (Td Toic puhdect ydvucbm),
quamvis similia sint iis, quae apud Xenophontem, conv. 30, Antisthenis
doctrinam reddere suspicatus est Duemmler, p. 30, cum ipsius Porphyrii de Iove
sententia ita coaluerunt, ut cautela opus sit. Similiter de Porph. B 478
(p- 46, 26 8qq.) cum Dio Chrys. II, p. 97 R. collato (cf. Weber, p. 231 8qq.) iudi-
candum est, :

1) Cf. Sext. Emp., Pyrrh. Hyp. I, § 68: xal dAxipov d¢ adtdv (Tév xiva)
épuev &v Taic Guivaic kal cuvetdv, e kal “Ounpoc éuaptipncev, momjcac ToV
’Oduccéa mlct uév Toic oikeioc dvOpwimorc dyvivta Svra, Umd pévou d¢ ToD
“ApYou E¢myvwchévra.

2) Nominatim n 268 et 1 526 Aristotelica et Antisthenica composita
sunt; etiam ad 1 106 sqq. (p. 87, 18qq.) Aristotelis doctrinam cum alterius
cohaerere infra (p. 185. 86) efficiemus, Peripateticorum et Antisthenis solu-
tiones scholiis a 332 sqq. contineri propter ea, quae et p. 176 et p. 187 attulimus,
veri simile esse concedetur. — Quae coniunctio utrum inde repetenda sit, quod
in Peripato contra alterius philosophi Homerica studia disputatum sit (id quod
olim, Prolegg. p. 423, statui), an Porphyrio debeatur non diiudico. Multis certe
locis Antisthenica Porphyrius ita profert, ut Peripatetica iis non adhaereant,

12%
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verba quaedam quibus usus sum') ita aut intellecta sint aut intellegi
certe possint, quasi Corpus illud per longum temporis spatium novis
deinceps inventis auctum fuisse existimaverim. Immo praeter ipsius Ari-
stotelis scholas antiquissimorum ?) tantum Peripateticorum et dubitationes3)
et inventa, fructus igitur quodam modo disputationum Homericarum in
Lyceo habitarum ), additis fortasse etiam quae unus alterve eorum litteris
postea mandaverat (velut TT 140: Meyaxheidnc év devtépw mepl “Ounpov),
continuisse arbitror. Hac una ratione me scholium a 332 Dicaearchum
perstringens intellegere posse, infra exposui, eademque via Theo-
phrasti doctrina p 128 sqq. cum Aristotelis solutione coniuncta patuisse
Porphyrio videtur; optime denique ad hanc sententiam quadrat, quod ex
omnibus Aristotelis auditoribus, qui in his quaestionibus afferuntur, unus
Heraclides (c¢f. Phil. XLIV, p. 243) ipse AUceic ‘Ounpiac scripsisse
perhibetur (Diog. L. V, 88): &repov scilicet mepimatov kxai datpifv in
Ponto constituerat (Philodem., cf. Phil. 1. ¢.). Quo libro utrum es quae
Athenis cum Aristotele ante annum 339 disseruerat ipse persecutus, an
— quo magis inclino (cf. not. 5) — suo Marte difficultates Homericas
solvere aggressus sit, quae Peripateticorum disputationibus materiam prae--
buerint, non diiudico; tantum dico, solutiones eius ad B 649, I 236,
v 119%) traditas — ex ea quae nunc accessit nova, A 309, nihil efficitar
— cum Aristotelis solutionibus ita cohaerere, ut aut hac ratione aut illa
in Peripateticorum quaestionum Homericarum Corpus pervenisse existi-
mandae sint. ]

Pluribus de rebus quibusdam agendum est, quas in egregia disserta-
tione de locis Homericis ab Aristotele citatis Aristotelisque Homericis Quae-
-stionibus (Sitzungsber. d. bayr. Akad. d. Wiss., 1884, p. 264 sqq.) A. Roe-
mer -protulit. Nam ut alia, quae huc non pertinent, mittam, non solum
de fragmentis quibusdam Aristotelis non satis certas ob causas ad Diffi-

1) ,,Scholas magni magistre ......... novis deinceps eorum qui post ea
tempora eidem scholae addicti fuerunt interpretationibus vel per libros vel per
scholas propagatis auctas esse.*

2) De Diocle enim Stratonis aequali quae p. 422 protuli tam mcerta sunt
(cf. Add. ad p. 257, 11), ut silentio premere debuerim. Neque constat, utrum
verba quae p. 258, 10 8qq. edidi e quaestione an e Didymi Commentario petita sint.

3) Non necesse est statuatur — id quod olim (p. 418, 1) posui — in quae-
stione Q 559 post &vctactv Aristotelis eiusdem solutionem excidisse. De Di-
caearchi et Heraclidis dubitationibus v. p. 187.

4) In hanc rationem mutata nescio an veri aliquid habeat Hageni sen-
tentia (p. 66), Dionis Chrys. LIII, p. 274 R. verba: ’ApicrotéAnc . .. . .. év
moAAoic draddyorc mept Tod momTod diéEerct Bavpudlwv adrdv kTA, ad ipsa
amopfiuata ‘Ounpikd pertinere.

5) Hic quidem locys omnium facile gravissimus est; apparet enim, finita
Heraclidis solutione, inde a p. 117, 15 alius cuiusdam de re Phaeacibus perperam
vitio versa sequi iudicium, quod quam proxime ad Aristotelis (poet. 25,
p. 1461 a 48qq.; cf. 1. c) praeceptum generatim datum accedere facile per-
spicitur. Haec autem scholii verba ita comparata sunt, ut libello ab Heraclide
conscripto magis quam disputationi ab eo habitae respondeant. E dubitationibus
de B 51 et 63 ab eo motis (cf. p. 187) utrumque effeceris.
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cultates relatis et de finibus, quibus nonnulla inter ea essent circum-
scribenda, egit, sed etiam res quasdam explicatu difficiliores in iis occur-
rentes illustravit. E quibus quae pro consilio nostro necessaria esse
videantur hic delibemus iisque alia quaedam quae cum iis cohaereant ad-
iungamus. Roemerus igitur Aristotelis memoriam in scholio € 778 (Il
p. 86, 20) occurrentem non dmopruara ‘Ounpikd spectare iudicavit
(p. 288), qua in re me olim (Prolegg. p. 418, 1) paene habebat adsen-
tientem. Sed nunc ut aliter statuvam ea re commotus sum, quod cum
scholio Vd € 337 (p. 56, 1 8qq.), unde partem quandam eorum quae ad
€ 778 edideramus excerptam esse liquet, artissime sine dubio cohaeret schol. T
€ 334 (p. 56, 12 5qq.: mpockeicOw?) d¢ xoi TO fj wpiv pév k1),
in hoc autem scholio statim ab initio Aristotelis occurrit interpretatio:
cum iis igitur, quae p. 56, 6 leguntur: iBuata d¢ ovk é&miv ixvia, olim
haec fere fuisse comiuncta existimato: (ic 6 ’ApictotéAnc, doaviy Tap
adT@v (et columbarum scilicet et dearum) gnav efvar ta Ixvia, id quod
ad eum locum significare debebam.?)

Rectissime autem Roemer (p. 307), non esse cur boum Solis, quae
ad p 128 sqq. in scholiis affertur, explicatio (ai katd cehjvnv fuépar Tv’
ovdcat) Aristotelis esse negetur, contendit. Cum quo nunc quidem —
aliter me olim in Prolegomenis Iliadis iudicasse iam ad scholium ipsum
attuli — ita consentio, ut verbum @ucikic interpretationi illi adiectum,
quippe’ quod Porticum redoleat, aliunde esse additum ponam. Ad rem
autem quod attinet, in libello quodam ad Amoprjuara pertinente vel cum
iis cohaerente — ita emim recte Heitz, d. verloren. Schrift. d. Arist.,
p- 53 —, quid tandem poetam commovisset ut Solis boves induceret (Ti?)
o mote “Ounpoc émoincev tac ‘Hhiou Boilc), quaerentem Aristotelem
consulto poetam ita egisse dierumque numerum ea in re ei obversatum
esse perhibuisse, non multo sane ab eo .discrepat, quod — quem locum

1) Cf. ipsum Porphyrium, Znt. x6’ (p. 131, 11): eic d¢ wictiv TovTOU TApQA-
xelcOw kal tadTa. .

2) Cur Zwixd ea quae p 291 8qq. (p. 124, 1) edidi non cum Val. Roseo (fr.
Arist. 177) inter Amopfiuata ‘Ounpikd rettulerim, ad eum locum exposui, —
Difficilior est quaestio de Aristotelis memoria ad Z 103 (p. 61, 1) servata. Ad
’Amopfiuata nemo rettulit, et recte quidem; sed revocant ad Hist. An. VI, 3,
p. 579 B 6: in Europa leones intra Acheloum tantum et Nessum fluvios inveniri.
Multo propius autem accedit locus Aelianeus (N. A. III, 27), optime poetam
Latonam apris et cervis gaudentem induxisse, non leonibus (¢mel 3¢ EZpnpua
AedvTwy Tdde T Spn, kal pdha ve eixkdTwe odx EuvicOn avtdv), Iam cum
nihil eo ducat, ut Aelianus Solutionum Peripateticorum Corpore usus esse dicatur,
sed opus quoddam collectaneum adhibuerit Zwixd complexum ex Aristotelis et
Theophrasti eive scholis sive libris deperditis compilata — quo e libro addito
aut omisso Aristotelis nomine plurima afferre solet —, hunc quoque locum
eius et reln a Porphyrio eo loco, de quo agimus, allatam indidem repetiverim.
Nam eundem librum ipsi Porphyrio (certe cum librum de abstinentia tertium
scriberet), ut videtur etiam Plutarcho, ad manus fuisse haud difficulter de-
monstrari posse existimo. Sed rem h, 1. significasse satis sit.

8) Legitur hac quidem forma iam dudum coniectura constituta in Indice
Hesychiano ap. V. Rose, Aristot. fr. (ed. Teubn.), p. 16, 142,



182 Capitis secundi

Roemer indicavit —, quomiam TG WOAAG TWV CTPATIWTIKAV Kai TTOAE-
uik@yv Yevidv TurXdver yuvaikokpatoUpeva, haud inepte (oUk GAGYWC)
dicit T0v puBororvhcavra mpdTOoVv culedEar TOV "Apn mpdC ThHY
’Agppoditnv (Pol.II, 9, p. 1269 B 25 sqq.).

At hac una re satis facili perspectu libelli cuiusdam quamvis exigui
ambitum explere non potuit Aristoteles. Neque ego crediderim, sed aliorum
etiam Peripateticorum solutiones hoc quoque libello (cf. p.180) compre-
hensas fuisse existimo. Optime autem accidit, quod quid Theophrastus
de bubus illis statuerit satis certo constat; an casu factum esse existimas,
quod in scholio & cod. Vd 1. c. servato (p. 112, 4) Aristotelicis illis (v.
ad 1. 6) haec praemissa sint: GméBAnTov fiv Toic dpxaioic épdtnv Bodv
kteively kTA., Theophrasti autem haec reddere doctrinam ex ipsius Por-
phyrii libro de abstinentia (II, 31'); cf. spr. ad p. 112, 4) exploratum
sit? A Theophrasto igitur quaestio illa in Lyceo agitata ita soluta
erat, ut diceret, docere voluisse deos (vel, quod eodem redit, poetam),
quantus homor bubus agricolarum adiutoribus esset habendus quantisque
poenis qui eos violassent essent digni. Quam ob rem eos Soli potissi-
mum sacros esse voluerit, nos fugit (cave enim ne Byzantinorum hanc
in rem ineptiis?) abutaris); neque magis, num quid praeterea ex eodem
Peripateticorum libro petitum h. 1. in scholiis adsit, investigari potest.?)

Non minus bene rem egit Roemer finibus fragmentorum quorundam
’AmopnudTwy accuratius quam antea factum erat constituendis. In quae-
stionibus B 649 et I' 142 a nobis editis Aristotelica usque ad p. 49, 11
et p. 58, 12 patere (v. Roem. p. 287) mihi admodum persuasit; neque
obstare crediderim, quod quae priore loco ita Aristoteli tribuitur v. ékatév
interpretatio apud Aristarchum recurrit (v. ad 1 ¢.) et in quaestione
K 252. 563 (p. 148 sqq.) ad Peripateti sodalem quendam (v. Prolegg.
p. 421, 2) refertur. Contra in Eustathianis T, p. 1873, 29, quorum de
origine dubitare olim (1. c., p. 418, 1) non debebam, ultra progredi poterat
vir doctissimus (p. 300); vix enim sibi persuadebit quispiam, in libro illo
difficultates tantum in Lyceo motas, non etiam aut eorundem qui

1) Hic quidem locus e libro mepi edceBelac fluxit; similja etiam in Néporc
eiusdem fuisse Duemmler, M. Rh, XLII, p. 196, coniecit.

2) Tzetz. alleg. a, v. 13 8qq.: Béec ‘HMou Tivec d¢; of dporiipec Béec, | ot
¢pyaZépevor ™v YAv kal Tpépovrec dvBpuimouc | xal BAémelv mapexdpuevor
Zwvtac ™0 @ic ‘HAilovu | xai ur 6aveiv éx 100 Muod xal xatelbelv eic “Awovu,
Cf. quae év ’Iaddt (an ad K 292?) repperisse se hAAnyopnuéva iactat Hera-
clitus qui fertur mepi dmictwv, cap. 39.

3) Velut erravit Nitzsch, erkl. Anmerk. z. Od. III, p. 387, ea etiam, quae
schol. H p 129 (f. 74P) habet: Técca oiwv {om. cod.) mwea xald] oiuat Aéyerv
Tdc Tocaltac voktac kTA., ad Aristotelem referens; id quod neque reliquis
scholiis neque Eustathii verbis neque titulo libri Aristotelici commendatar,
Magis etiam ab Aristotelis et ab ipsius adeo Porphyrii ratione ea discrepant,
quae et in schol. B (f. 112b) pu 353 et apud Eust., p. 1717, 87 (cf. etiam schol. D
a 8, cum E Dindorfii fere congruens) leguntur, comites Ulixis propterea occi-
disse, quod aut diebus ad navigandum non aptis essent usi aut tempus per ne-
quitiam trivissent.
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eas proposuissent aut aliorum solutiones fuisse allatas. Quod si verum
est, etiam solutionem apud Eustathium occurrentem (p. 127, 1 sqq.) haud-
quaquam ineptam illam Peripateticorum esse spoponderim; ipsius autem
Aristotelis esse, quamvis dubitationi esse locum concedam, veri certe non
esse dissimile existimo.

Certius de fragmento Aristotelico 178 (edit. Teubn.) scholii Vd
(w 837) nunc demum a nobis ad n 258 plene editi ultra fines a Roe-
mero (p. 293) ei assignatos producendo iudicare licet. Vel magis enim,
quam verba quae post ea, quibus fragmentum apud V. Roseum eclauditur,
statim leguntur (p. 69, 58qq.): €in ¥’ &v xai 100 copod GBavacia ovy
flv toiadran daipovec xapicatvt’ dv, GAN& 100 Awdc dv €in xai TV
épywv, & ptv mépukev amabavariZewv, Towalta d &v €in &md dperc,
ad Ethic. Nicomach. libri X cap. septimum accedunt'), etiam, ea quae
sequuntur (quae Roemero non innotuerant) Aristotelem produnt, ita
tamen — id quod in Difficultatibus Homericis eius non est quod mireris
— ut cum superioris aetatis eius doctrina quadam tenus Platonissante
sint componenda. Quod enim apud Porphyrium (1. 9) legitur, Ulixem,
st apud Calypsonem mansisset, koi Tiv Tfic yuxfic dBavaciav xai THv
npdc 6eoVc dvodov amissurum fuisse, quam maxime ad ea accedit
quae Eudemo dialogo philosophus docuit; cf. cum alia tum fr. 40
(edit. Thbn.): . . . & d kai "AprctoTéAnc Inkcac &v Tf mepl Yuxfic
npaypateiq . . . olte mepi xka@bdov yuyfic olte mwepi AMfEewv éuvn-
uéveucev, GAN’ év Tolc draddyoic xwpic émpaypatelcato mepi avTy,
et fr. 41: Aéyer d¢ xai 6 doupévioc ’AprcToTéAnc aitiav, O’ fjv éxeifev
ptv iolca f| yuxn dedpo émhavOaverar TWv éxel Beaudtwy, évTeifev
ot éZ1o0ca péuvnror ékel TAV évralba mabnudtwy, maxime autem
fr. 37 (Cic. Div. I, 25, 53): ut cum animus Eudemi e corpore excesserit,
tum domum revertisse videatur. Hoc igitur de quo agimus loco ad-
hibito' apparet, statuisse tum Aristotelem, virtute solum praeditos, cum
hac vita functi essent, ad ipsos deos duci (mpdc Beovc dvodoc),
Ulixem igitur, si neglecta virtute immortalitatem a Calypsone praebitam
praetulisset, vitam apud deos degendam, finem immo rtalitatis (10 TéAoc
Tic &Bavaciac?), si modo recte 1. 13 ita conieci) fuisse amissurum.

Omnia igitur usque ad extrema gravissimi scholii verba miserum,
quod maxime dolendum, fatum experta ad Aristotelem referenda sunt,
cui etiam ratiocinandi illum modum, &1 da TV évavtiwv olk dv Tic
évduorto 1 évavria (1. 10), quam maxime convenire omnes semel moniti
concedent®); ita ut non necessarium sit ad Neo-Platonicorum de animae

1) p. 1177 B 31 8qq.: o0 Xp) d¢ katd ToUc wapavodvrac dvépmiva @poveiv
dvepwmov Svta o0de Bvnrd TOV BvnTéV, GAN’ ¢@’ Bcov Evdéxetar davatiZev kal
mdvra molelv mpdc 16 ZAv xatd Té kpdtictov TWV év avtd (locum Roemer indi-
cavit). — Ceterum verbi dmaBavatiZewv notio prorsus eadem est atque v. d6ava-
tiZewv apud Theophrast., phys. fr. 12 (Doxogr. p. 490, 21).

2) Non dubito quin extremo scholio Vd ... é&tuxev, dAA’ oV (non GAAd) To0
Téhouc supplere debuerim.

3) Neque ¢miknpov illud (. 13) non est Peripateticorum, cf. Arist., gen.
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ad deum ascensu (cf. Plotin. cum V, 9, 1. 2; V, 1, 3 tum I, 6, 8) pla-
cita confugere.

Et haec quidem de finibus, quibus Aristotelica quaedam sint circum-
scribenda.!) Priusquam autem eo transeamus, ut num quae forte quae-
stiones adhuc neglectae Aristoteli eiusve asseclis tribui possint quaeramus,
de una solutione auctoris nomine insigni, qua in constituenda peculiari
quadam ratione progressi sumus, paucis agendum est.

Tradunt scholia € 334 (HT Vd; p. 56. 57) Aristotelem pro eo, quod
in codicibus tum quoque circumferebatur, avdfiecca legi iussisse ’lvi
olUdnecca (ita enim pro codicum lectione corrupta addfiecca scribendum
esse iam dudum constat). Iam cum Roemer optime negaverit, fieri potuisse
ut Circen’et Calypsonem adAnéccac, Inonem oUdreccav esse voluerit philo-
sophus — sequitur enim: T00T0 Yap WA cCaic Unfpxev adTalc Kai pdvouc:
macar vap adrar émi yfic dkouvv (p. 57, 5) —, tamen non mihi persuasit,
verba inde a 1. 4 ita esse constituenda, ut émi d&¢ Tiic ’lvolic adAfecca
00y apuoTTeL: 010 0V0EGG v madalg® TOUTO Yap Tacaic Umfipxev avtaic
kTA. scribatur., Rem enim, quam recte Roemer perspexit, eandem etiam
verba qualia codices exhibent significare existimo, primo nimirum de
Calypsone et Circe disputantem Aristotelem aUAvecca esse scribendum
coniecisse, deinde, ubi in Inonis condicione diversa haesisset, omnibus
locis 0 0dNecca restituere maluisse; quae verborum sententia ut clarius
appareat si quis émi d¢ Thc ’lvolc pevopevog oudnecca corrigere malit,
etiamsi necessariam esse hanc mutationem negaverim, non magnopere re-
fragabor.

At nemo adhuc explicavit, ad\fjecca illud, si quidem ab VA deri-
vandum eam significet quae in aula habitet, cur non de Inone Cadmi filia
dum inter homines versaretur (BpoTdc aUhfecca) dici potuerit, neque
magis, quanam ratione Circe et Calypso quis solitariae essent (uovd-
dewc?), HVd; p. 57, 4) adMeccon vocari potuerint. Neque ego haec ex-
pedivi, ita ut dubitatio oboreretur, an in eo, quod cod. P (povddeic)
vel eo quod T (povuddn) 1. c. habent, verum lateret. Itaque cum alterum
illud ad verborum povwdéc, povwdia accedat similitudinem, et Circen
autem et Calypsonem cantu solitario delectentur (€ 61, x 221), povwdiac
autem magis placere, si tibiarum cantus ad eas accedat in Problemasin
Aristotelicis doceatur (v. ad p. 57, 43)), adMjecca non ab avAf sed ab
aUA ¢ Aristoteli derivandum visum fuisse mihi persuasi, neque, quamvis

an. III, 2, p. 763 a7, Theophr. h. pl. VI, 7, 8; VII, 5, 1; caus. pl. I, 20, 3;
III, 22, 2; IV, 14, 4,

1) Haud scio an non supervacaneum sit monere, in scholio I' 277 ad u 374. 75
edito ea quae p. 114, 1 leguntur eam unam ob causam ab iis quae antecedunt
esse dirempta, quo verbis scholii e regione positi melius respondeant: ¢ncl
illud (p. 114, 1) aeque atque V. Rose ad Aristotelem referimus,

2) Recte Dindorfius ad p. 279, 8: »Usitatum est povrjests. Ipsi Buttmanno
vox aliunde non erat nota.

3) Adde e Probl. XIX, 43 (p. 922 a 9): # pév odv dbdH kal é adréc uiyvuvran
abtoic &’ duodtyTa.
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a codicis P vestigiis nonnihil recederem, povwbdoi ficav in textum reci-
pere dubitavi.!) Pugnat certe pro hac coniectura quod ita, cur Inonem
Bpotov aUAfeccav vocare noluerit Aristoteles, facile perspicitur — neque
enim quicquam de cantu eius apud Homerum —; derivari antem ab adA6c
potuisse aUAfecca eoque sensu ub sit tibiarum amans accipi facile concedet,
qui et qualia veterum fuerint veriloquia et oUdfeccav in terra habitantem
significare voluisse Aristotelem meminerit. Neque neglegendum est, eum
coniecturam, in quam incidisset, ipsum postea dereliquisse.

Ceterum cum in uberiore quadam quaestione, unde scholium de quo
adhuc egimus excerptum esse dicas, etiam Aristophanis Byzantii de v.
avdnecco sententiam allatam fuisse verba pnmote d¢ 1O avdnecca od 16
avlpwmivy Qwvij pévov xpficdar dnhol (p. 57, 7; cf. not. ad 1. 5—10)
doceant, etiam alterum schol. € 334 (p. 58, 8 sqq.), in quo item Aristophanis
et Aristotelis huius verbi interpretationes, et Aristotelis quidem eodem
quo p. 57, 5 vitio (avdfiecca) laborans, adiecta Chamaeleontis mentione,
occurrant, ad eundem Porphyrium referre non dubitavi.?) Quae autem
p- 57, 11 sqq. edidimus cum ab eadem v. avdfecca explicandi ratione,
quam Porphyrium amplexum esse dixerim, proficiscantur, tum addunt
quaedam, quae ad T 407 in exteriore cod. Veneti B margine, quem
scholiis Porphyrianis refertum esse constat, leguntur; ita ut haec quoque,
quamquam quaerendi forma non utuntur, nostro iure eodem contu-
lerimus. , N

Quod si a solutionibus in. scholiis Porphyrianis nominatim ad
Aristotelem relatis ad eas nos convertimus, quae alias ob causas vel ad
ipsum summum philosophum vel ad discipulos eius referendae sint, primo
loco se offerunt ea quae in cod. T ad 1 106 (edit. p. 86, 14 sqq.) de
Cyclopibus non in malam partem Umep@iGhoic GBeuictoic audientibus iis
quae Antisthenes de bac quaestione protulit praemittuntur. In quibus
quae de v. G9émctor afferuntur, eos scriptis legibus non fuisse usos, sed
unum quemque in suos exercuisse imperium, non possunt non memoriam
revocare cum eorum, quae in Ethicis Nicomacheis leguntur (X, 10,
p. 1180 a 27): xai Zfj €xactoc wc BoUhetar, kukAwmikdc Oepictedwy
naidwy #d° GAéxou, tum loci Politicorum de origine civitatum agentis
(I, 2, p. 1252 B 20): mdca yap oikia PacikeveTon YUMo TOU TpecfutdTou
..... kai To0T &ctiv O Méyer “Ounpoc Oepictever dt €xactoc
maidwy §d’ GAOYwv - cmopddec vap: xai oltw TO dpxaiov dkouv.
Quam ad similitudinem nescio an id quoque accedat, quod aeque atque
Ethicorum illo loco in scholio T (p. 87, 2) ex Homero verba 8epictevel
d¢ &€xactoc maidwv 4d’ aAéxouv (non GASXwv), qua forma nus-
quam praeterea versus ille citatur, afferuntur. Quamvis enim non
nesciam, Roemerum (p. 277) recte demonstrasse, Aristotelem pro con-
silio suo dicere debuisse §d’ GAGxov, tamen consensum illum satis pro-

1) Cum codice T povibdn ficav (= #jcav codicis) legerem, si povidnc pro
povoedric dici posse constaret meque fjdov requireretur.

2) Dubitanter scholium Didymo tribuit Ludwich, Ar. Hom. Txtkr, I,
p- 556, 13,
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fecto mirum si scholia transcribentis errori vel correcturae?!) tribuerem, in-
considerate agerem; ex ipso autem Ethicornm loco initium scholii esse
conflatum nemo scholiorum Homericorum rationis gnarus concedet. Eo
igitur inclinaverim, ut Aristotelis temporibus versus 1 115 lectionem
parum constitisse, eumque e memoria non de scripto verba afferentem
modo hanc modo illam formam attulisse existimem.?) Sed nescio an futuri
sint qui in quaestione de origine solutionis diiudicanda plus ei rei tri-
buant, quod de aliis etiam rebus Polyphemum spectantibus
Aristotelem egisse scholia nominatim testantur (p. 84, 13; 95, 3).

Accedit autem argumentum haudquaquam spernendum; bene enim
Duemmler, Antisth, p. 21, qui etiam in Ethicorum et Politicorum locos
digitum intendit, monuit, quae in eodem scholio de v. Umeppialot legantur
(p- 86, 16: da v Umepoxnv 10D cwuatoc), cum iis congruere quae, et
ab ipso quidem Porphyrio, ¥ 269, p. 262, 6, in quaestione de alia qua-
dam difficultate instituta nominatim ad Aristotelem referantur: 10
umeppiokov 70 TOAU cruaiver kai dpetpov.

Non solum igitur scholium secundo loco a nobis positum (p. 87,
11—23)3), quod alteram recensionem eorum, de quibus modo egimus,
esse apparet, item Aristotelica (fortasse etiam Antisthenica, cf. 1. 16
c. 1. 3) continere persuasum habeo, sed etiam de quarto scholio
(p- 88, 9 5qq.) eodem modo esse iudicandum existimo. Quae enim initio
eius leguntur ex Antisthenis dialogis petita esse videntur (v. p. 178);
ea autem quae (p. 88, 14 sqq.) quidam (tivéc d€) de verbis oUk GAMAwV

1) 8i modo #d’ dA6xou Aristotelis est, in reliquis scholiis eodem a nobis
congestis verbum propter omnium codicum textum Homericum in dA\éxwv mu-
tatum esse multo facilius intellegitur, quam ex &\éxwv antiquitus tradito
contra codices illos GAéxov esse factum,

2) Roemer 1. ¢, Aristotelem in Ethicis G\6éxwv consulto in dGA6éxov mutasse
existimat; ego eam lectionem, quae loco magis conveniret, eum praetulisse
censeo.

3) Non recte Carnuth, Ariston. wepi cnu. *0b. p. 88, hoc scholium, verbis
quidem nonnihil mutatis, ex Aristonici libro petitum esse existimavit, —
Aristarchi de h. 1. sententia ex Apollonii lex. v, d8epictwv (p. 12, 228qq.:
6 yoOv ‘HMédwpoc *Apictapxelwc petappdZwv onci* xka8d o xoivoic xpwvral
vépoic kTA.) et v. ﬁnepq:it'xhon petenda est. Quam eandem fere esse atque Ari-
stotelis et Antisthenis — nisi quod Aristoteles Umeppiahor de corporibus accepit,
Aristarchus of xkat’ dpethv dagpépovrec interpretatus est (Apoll. p. 158, 30) —
non est quod mireris. Constat enim et diplas Aristarchum posuisse wpdc 1o
Intovpevov (v. locos Prolegg. 1. p. 427, 1 allatos, quibus adde | 347) et de
B 649 (v. p. 88) et X 202 (v. ad p. 257, 11. 12) Peripateticorum solutiones
amplexum esse, Apud Apollonium autem quod legimus (p. 12,29): xai &Tiv
&ho¢ 6 Témoc oltoc TWv mpoPAnudtwv idem est ac si locis compluribus de Cy-
clopibus agentibus diplas mpdc Td Zntolpevov posuisse grammaticus diceretur.
Ad explicandas autem illas difficultates Aristotelis inventis, dummodo probaret, uti
debebat. — Ceterum in scholio quod tertio loco posui (p. 87, 248qq.) nunc
nescio an dubitandi signo uti debuerim., Magis enim reliquis ad Aristarchi
v. Umeppialot interpretationem accedit, cum xai &ml 700 peydlouv kal kpeiT-
Tovoc TdtTecOmr dicat. ’
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é\éyouay dixisse feruntur: oV @povriZoucty GAAHAwv Gcov Evekev Umo-
tayfic eadem fere reddunt quae supra e Politicis Aristotelis attulimus.
Atqui primo scholio (p. 86, 14 sqq.) Antisthenis et Aristotelis solutiones
coniunctas deprehendimus; nonne igitur hoc quoque loco idem statuen-
dum est?

Tam ad Aristotelis sectatores ut transeamus, Heraclides
quatenus iis annumerari possit, nunc quidem (p. 180) finibus accuratioribus
quam olim, ubi hac de re agere neglexi, circumscripsi, neque quae de
Diocle Peripatetico in scholio X 208 allato prottlissem nimis esse incerta
dissimulavi. Ibidem et p. 182 de Theophrasti solutione ad u 128sqq.
servata egi; de Chamaeleonte ipsius Aristotelis!), non- — quae Ern.
Koepkei, de Chamael. Heracleot. vita librorumque reliquiis, p. 3 sqq.,
erat sententia — Theophrasti discipulo, iis quae in Prolegomenis p. 422
et in Phil. XLIV, p. 245 sqq. attuli non habeo quod addam; ad Mega-
clidem autem quod attinet (cf. Prol. p. 414 et infra p. 193), inane ver-
borum esset certamen, si persequerer, res Hectoris libro X narratas mAa-
cpuata eivar (p. 256, 12; 258, 8) utrum similiter atque Aristoteles (cf.
Prolegg. 1. c. et p. 426) poetae defendendi, an impugnandi causa,
ut P. Hagen voluit (quaest. Dion. p. 51. 52, cf. p. 54)2), perhibuerit:
exiguo enim fine alters cum altera sententia coniuncta est, atque non
solum AutikoD, sed etiam évctatikod vices sustinuisse Megaclidem etiam
aliunde constat.

At restat Dicaearchus, quem non recte Penelopen insimulasse,
guod parum verecunde in conspectum procorum potantium venisset, longo
scholio in codd. HD ad o 332 sqq. servato docemur. Eius h. 1. aeque
atque ad B 51 et B 63 Heraclidis (cf. p. 180, 5) &vcracic tantum affertur;
quam ad similitudinem accedit quod non solum quae contra poetam ab
utroque prolata erant eodem modo afferuntur: aitidtar 6 ‘Hpakheidnc
kai 70 Tfic Tnhepdyouv dnunyopiac dvoikovountov (p. 27, 4) et aiTidTat
& TV émdv ToUTtwv Awaiapyxoc THY map’ ‘Opnpw TInvehémnv, sed
etiam solutiones criminationum eorum ab iisdem verbis incipiunt: ayvoel
o€ O xamiropoc TV dUvamv Tic dnunropiac (p. 27, 14) et @apev odv
6n 10 xa®’ “Ounpov &€oc ayvoelv &okev 6 Awaiapyoc (p. 19, 10).
Iam cum quae pro poeta contra Heraclidem proferuntur veri simile sit
e Peripateticorum disputationibus fluxisse, de iis quae Dicaearcho oppo-
nantur eodem modo iudicandum esse facile quis statuerit. Cui suspi-
tioni egregie favet quod ad €6oc ‘Ounpikév, quod ignorare videatur
Dicaearchus, recurritur, ipse Aristoteles autem difficultatem eam, quam
versus Q 15. 16 pracbere videbantur, solvit eic T& OmdpxovTa dvérwy

1) Cf. quae in Phil. 1 ¢. disputavimus.

2) Haudquaquam spernendam orationis Dioneae XI cum Herodoti, Platonis,
Aristotelis, aliorum scriptorum et scholiorum Homericorum (de his quidem
verius Rob. Weber, Stud. Lips. XI, p. 163) locis comparationem Hagen
(p. 42 8qq.) instituit. Sed rem qui ita aggredietur, ut investiget solutiones cum
Dionis oratione collatae quorumnam poetae obtrectatorum criminationibus re-
spondeant, melius aget certioraque efficiet.
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€6n (cf. poet. 25, p. 1461 a 18qq.). Neque minus eodem ducit quod
(p- 19, 21 sqq.) antiquis temporibus ipsis principibus non illiberale visum
fuisse affertur opera suscipere quae postea servis mandata essent, velut Nau-
sicaam non dedecuisse ipsam vestimenta ire lavatum; ad haec enim quam
proxime accedunt, quae Dioscurides qui fertur (cf. p. 189) habet, quem
Peripateticis plurima debere constat: amAfiv amodédwke thv diartav
(“Ounpoc) méa kai THv avThV dpoiwec Bacthedcry, idwbTaic, véorc,
. mpecBUTanc kTA. (Ath. I, p. 8 F; cf. Rob. Weber, Stud. Lips. XI, p. 89)1).
Non indignum denique est quod afferatur, verba, quae p. 20, 6 leguntur,
Ta vap thc émpBouliic ovx f| xAipaE §| dxpt Tod Vmepdhov
dieipyev, GAN éactoc TV pvnectipwy .. .... ékAve Aristotelicum
nescio quid sonare. :

Quod si has ob causas ea quae contra Dicaearchum afferuntur e Peri-
pateticorum studiis repetimus, ' cavendum est ne — id quod non cavit
H. Amoneit, de Platarchi studiis Homericis, (diss.) Regimont. 1887,
p. 16 — propter Plutarchi locum (non posse suavit. viv. sec. Epic. ¢. 12),
de quo recte iudicavit C. Muller in FHG II, p. 246, mpofAnudtwy
‘Ounpikvy eum fuisse auctorem perhibeamus. At mirum est auctorem
Biou Tfic ‘EAAGdOC, libri cum ab aliis tum ab ipso Porphyrio (abst. IV, 2)
celebrati, dyvoelv insimulari 16 ka8’ “Ounpov &€ oc. Ita enim quin recte
codicum lectionem 1O kaB0Aou &€Boc vel &€voc emendaverit Polak (v. ad
p. 19, 10) non dubitabunt qui v. “Opnpov per compendium scribendi
rationis meminerint. Responderit aliquis, Dicaearchum a Themistio, soph.
p. 285 B, in Tv émBeuévwy *Apictotéer numero afferri, ut mirum non
sit, eum asseclis eius secus ac meruerit vapulare. Sed recte hac in re
sophistae fidem denegavit Zeller, phil. Graec. II, 2, p. 718, 3, ita ut
vix altera rei explicandae relinquatur ratio, nisi ut, priusquam opus illud
palmarium scriberet, iuvenem Dicaearchum in Peripato cum aliis sodalibus
Homericis studiis vacantem, sive libello aliquo cum iis communicato sive
sermonibus habitis, de loco illo Homerico dubitationem movisse, huic autem
quae opposita essent similiter atque aliorum et évcrtdceic et Aiceic in
Quaestionum Corpore locum invenisse statuamus, Si altera huius scholii
parte (p. 21, 11 8qq.) Antisthenica contineri recte posuimus (p. 176),
vix casui cuidam tribueris quod hoc quoque loco (v. p. 179) Peripate-
tica cum iis coniuncta sunt.

Iam ut ad quaestiones transeamus, quae, quamquam Peripateticorum
nomina in iis non occurrunt, iisdem tribuenda sint, iis, quas in Prolego-
menis Iliadis p. 425 sq. propter Plutarchi auctoritatem e Quaestionum eo
Corpore repetivimus, nunc intelleximus addenda esse schol. 6 267 sqq.
(cf. ad p. 74, 20 sqq.) et v 215. 16 (VdH; cf. ad p. 118, 9); neque mihi
persuadeo, cum quaestione Z 244 (de qua cf. ad p. 63, 4) eam ipsam ob
causam Peripateticis vindicanda non cohaesisse olim ea, quae nunc ad n 311

1) Eiusdem indolis est solutio y 411 de quaestione (de qua cf. ad p. 89, 17
et infra p. 189, 1) d1d i 6 Néctwp Bacihedc dv Toic avTod marclv EémTéAlel TG
Tdv dovAwv; prolata. Ubiitem ad Nausicaam recurritur: dAAaxod d¢ xai Guya-
Tépec TV TooUTWY Bacihéwv MeTd oikelwy xepdv EmAuvav 16 {pdna.



partis secundae sectio tertia, 189

leguntur de Alcinoo Ulixem filiam suam in matrimonium ducturum esse
sperante, praesertim cum hic quoque ad TO mohoidv €60c et similia re-
curratur (p. 70, 20. 22; 71, 10).

Sed ultra progrediendum est; nam ea quoque, quae e Dioscuridis
Isocratei copiis petivisse Porphyrium olim significavi!), Peripateticis deberi
nunc cum Rob. Webero (de Dioscuridis mepi Tdv map’ ‘Oufpw vépwv
libello, Stud. Lips. XI, 1888) statuo. Et de ipso Dioscuride ea, quae,
postquam ego longo post tempore doctorum hominum animos denuo in
eum converti, ab Hillero (Mus. Rh. XL, p. 204 sqq.), Kaibelio
(Herm. XXII, p. 323 sqq.), Augusto Brunkio (de excerptis mepi Tod
v fiplwy ka® “Ounpov Biou ab Athenaeo servatis, diss. Gryph. 1887)
prolata sunt, hic singillatim referre aut quatenus iis- accedendum sit post
Weberi doctam dissertationem (p. 121 sq.) repetere molo. Cum tantum
autem effectum esse concedendum sit, libellum illum non posse esse Iso-
cratis discipuli — quo in errore ipse versatus eram —, sed vestigia
prodere certissima aetatis Aristarcho inferioris, difficultatem inde ortam,
quod in ipsa disputatione Dioscuridea apud Ath. p. 11 A (p. 106, 8 W.)
verba oUtw dt kai Ta &mwn tadta mponvéykato Arockoupidnc 6 °lco-
kp&Touc padntic occurrunt, cum Webero (p. 122) Wachsmuthium
secuto ita interpretari, ut Dioscuridem quendam . . ... alterum cognominem
laudare Isocratewm statuam, nunc tamen (cf. infr.) vereor; violentius -
enim videtur esse, ita ut nesciam an cum Brunkio (p. 31) et Kaibelio
(p- 833) ponere praestet, nomen illud a Suida (II, 1, p. 1089 b 4 Bhd.),
cui uni initium libelli debet, ex Athenaei loco modo allato titulo additum
esse; quamquam sic quoque difficultates restare Kaibelium non fugit.

Sed hoc non multum refert, neque ego in hac editione, dum iudi-
cium fluctuat?), neque in his Epilegomenis — hic quidem brevitatis studio
quam maxime commotus — Dioscuridis nomine uti dubitavi. Longe gravius
est, non ipso Dioscuride, sed uno e fontibus ab hoc adhibitis, Peri-
patetico sine dubio, usum esse Porphyrium.

Ac Dioscurideis quidem eum non usum esse cum iis quae Weber
p. 151 attulit tum ea re commotus concedo, quod quae ad similitudinem
eorum accedunt multo longius ab iis distant quam quae Plutarchus,
quem in Convivalibus Quaestionibus iis usum esse constat3), inde ex-

1) Ad y 411 antiquam sententiam meam corrigere neglexi.

2) Certius tamen quam debebam Dioscuridem auctorem libelli esse ad
P- 82, 1 8qq. pronuntiavi. .

3) De fontibus Plutarcho cum Porphyrio communibus sic statuendum est —
id quod post ea quae Rob. Weber p. 146 sqq. attulit monere non supervacaneum
est —, ad librum de audiendis poetis Corpore Peripateticornm eum usum
esse (cf. Prolegg.. p. 425sq.) neque adesse vestigia quae ad Dioscuridem ducant;
neque enim recte egit Weber (p. 163), cum quae eius libri capite 10 (p. 29 DE)-
leguntur ex eo repetivit. Contra in Convivalibus Quaestionibus (quarum
de origine, ut h. 1. obiter afferam, toto caelo Ernestium Graf, in*commentat.
philol. ad honorem O. Ribbeckii, p. 67 sqq., erravisse, idem Weber p. 170 per-
secutus est) Dioscuride eum usum esse cum alii loci tum is, quem in Prolegg.
p. 375 attuli (VIII, 6, 4): € dei Tolc TOv dpxaiov Blov drapvnuovelvouct
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piscatus est. Accedit quod neque quaestio ad d 52 plenius quam ad
A 449 tradita, quamquam in eadem re versatur, quam ex Aristarcho
sine dubio Dioscurides ap. Ath. V, p. 193 B (p. 111, 6 W.) habet,
ulla cum eo coniunctione temetur. Negat Porphyrius (p. 44, 2. 3) poetam
aipouévac morficar Tac TpaméZac ovdE T Aeiwava Ta éx TOD cupmociou
cuvayéueva (quo tempore id factum sit aut non curavit aut non addidit),
accuratius Dioscurides ap. Ath. V, p. 193 B (p. 111, 6 W.): dmalla-
Yévtwy dt TV dertmvoUvTwy ali Tpamelat éBactalovro, Wemep
mapd Toic pvnerfipa (T 61) xai Toic Poiakwv, ¢’ Mv kai Aéyer dpoi-
molot & dmexbcpeov Evrea dartdc (n 332), djlov we T& dyyeia. ')
Contraria igitur haec prorsus inter se, ita ut neque ab Aristarcheis, unde
Dioscuridem, sua h. 1. Porphyrium. mutuatum esse (ut Webero p. 165, 1
placuit) existimem.

Et. Porphyrii quidem qualis h. 1. fons fuerit clarissima in luce
ponunt ea, quae extrema in quaestione eius leguntur: ovy fitrov v
katopBol év oic Aéyer copoc evpicketar (6 wommic) A év olc droawnd
kol o9 Aéyer, Lyceum enim quam maxime redolent, ut, si in mepi moin-
Tikfic cap. 24 cum verbis p. 1460 a 5: “Ounpoc dt &AAa Te WOANG GElocC
érarveicOon, kai- df kai 611 pévoc TAV moT@V OUK AYVoel O del wolely
016V, coniuncta legerentur, nemo profecto miraretur. Quod si Porphyrius
hanc quaestionem ex eodem Corpore unde id genus alias petivit, eundem
fontem etiam Dioscuridi patuisse alii loci docent.

Postquam enim libellum et sententiarum et sermonis indole ad Peri-
patum potissimum accedere optime perspexit Kaibel, Herm. XXITI, p. 326,
quaestionis de Achillis illo Zwpétepov dt képaipe (I 203) iam ab
Aristotele agitatae (poet. cap. 25) in verbis Dioscuridis satis decurtatis
suoque ut videtur loco motis (Ath. I, p. 10 C = p. 102, 17 W.): kai xpd-
cewv dt Tévn didgopa émictatar ovk &v yap "AxiAevc 10 ZwpbTEpoyV
kepaiperv diéctee, un olinc mvdc xabnpepiviic kpdcewc, vestigia
apparere recte Weber (p. 149. 50) animadvertit; quae vestigia clarius
etiam apparent, si Plutarchi Quaest. Conv. V, 4 verba ut e Dioscuridis
opere integro petita (cf. p. 189, 3) adhibere licet. De loco autem | 203
in Peripateticorum Quaestionum Corpore quaesitum fuisse e scholio Por-

mcrevev, docent, Hoc autem in opere num praeterea etiam Corpore illo Plu-
tarchus usus sit — id quod olim, Prolegg. p. 373, suspicatus sum Weberque, p. 171,
amplexus est —, nunc mihi non constat; praeter unum enim eum locum (V, 4),
quem nunc propter ea ipsa, quae Weber, p. 150, attulit, e Dioscuride tum non-
dum decurtato, cui res aliunde, velut e Theophrasti mwepl uéénc, petitas ipse
Plutarchus adiunxerit, repetiverim, nibil quod huic sententiae faveat afferri
potest.

1) His verbis, si modo sunt Dioscuridis (Aristarchi sine dubio sunt, v.
Weber, p. 129), adiectis non negatur certe (id quod Porphyrius 1 c. ne-
gavit), etiam reliquias ciborum per ancillas amoveri facere poetam; neque
enim negledere potuit Aristarchus in ipso illo, ad quem recurrit, versu t 61 etiam
verba ai d amd uév citov molbv fipeov legi. Cf. etiam cum athetesi a Dioscur.
ap. Ath. V, p. 193 B allata (de qua vid. Ludwich, Ar. Hom. Txtkr. I, p. 511, 23 sqq.)
eund. ibid. I, p. 13 A (= p. 110, 23 sqq. et p. 113, 20 sqq. Web.).
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phyriano eo loco servato constat; facile igitur Webero a Dioscuride quoque
eundem fontem fuisse usurpatum statuenti (p. 146. 50) assentior, praesertim
cum etiam disputationem de Agamemnonis oivo@Auria institutam, cuius
quamvis exiles reliquias eodem Dioscuridis loco apparere Webero (1. c.)
concedo, in eodem Peripateticorum libro fuisse veri simile sit (v. Prolegg.
p. 426). Bene tamen factum est, quod duo scholiorum loci, quibus haec
sententia fulciatur, accedunt. E quibus Y 411 et doctrinae Dioscuridis
respondere et cum "quaestione propter Dicaearchi memoriam ad Peripatum
referenda congruere supra apparuit (p. 188, 1). Rem autem conficit, quod
duarum rerum, quae ad 6 267 sqq. Demodoci impii cantus excusandi
causa a Porphyrio afferuntur, altera. (= p. 75, 1sqq.) apud Plutar-
chum (aud. poet. 4, p. 20 A: 510 kail TOv *Oduccéa T x1Bapwdd Tpoc-
TatTovTa TEmoinkev: GAN dye df) perdpnbdr xtA.), altera (= p. 74, 20
— 75,1) apud Dioscuridem (Ath. I, p. 14 C = p. 116, 13 sqq. W.:
o0 b 10 Amodéxecdar 10 TOlODTOV MABOC, GAN dmoTpémwv avTOUC
napavépwy Epywy, eidlic?) év Tpupepd Tivt Biw TeBpapuévouc) recurrit;
una autem propter consensum cum Plutarchi de audiendis poetis libello,
de quo supra totiens egimus, summa veri cum specie ad Peripateticas
Quaestiones referenda est, ita ut alteram quoque solutionem indidem re-
petere non verear?); accedit quod hac quaestione contra Platonis et
Zoili criminationes disputatur (cf. Prolegg. p. 426). '

Quae cum ita sint, propter Porphyrii cum Dioscuride consensum ex
Odysseae scholiis praeter ea, de quibus modo egimus, etiam Z 221 et 6 78
recte a Webero ex eodem fonte derivata esse existimo. Ad Iliadem quod
attinet, quaestiones Z 265 et A 624%), quae olim e Dioscuridis libro
repetivi, nunc cum Webero (p. 149 sqq.) e Peripateticorum thesauro deri-
vandas esse?) existimo. .

Sed in his subsistendum est; vereor enim ne et operis Dioscuridei
fines et Peripateticorum libri collectanei ambitum nimis Weber ampli-
ficaverit. Quod ne ego quoque commisisse existimer, et quatenus cum
eo faciam diligenter significavi et, quantum huius libri consilium patitur,

1) Propter scholii Porphyriani verba (p. 74, 20) 81" dv fidovTar cwepo-
viZwv adtolc ego | ante eidc a Wilamowitzio insertum omiserim,

2) In annotatione ad 6 267 aut non afferre debebam Weberum aut pluribus
de Dioscuride agere. Eo enim loco, quem e Weberi commentatione (p. 180. 81)
ibi attuli, de Ath. XII, p. 511 A sqq. agitur, ubi Dioscuridea adesse parum
constat; quod si huic debentur, e Peripateticorum doctrina certe non fluxerunt.

3) Ad A 624 ego [Plut] V. Hom. c. 210 contuli; cum Z 266 Weber (p. 102)
cap, 206 composuit; cf. eundem p. 174 de condicione, quae eius libri capitibus
205 sqq. cum Dioscuride intercedat, disserentem.

4) Fortasse etiam © 53, si modo recte Weber (ad p. 109, 10 8qq.) Dioscurideae
de cibis heroum disputationis (Ath. I, p. 11 B) inde a p. 25, 17K.: pAmore d¢
xal cuvwvupel 10 dpictov Td deimvw xTA., quae verba Porphyrianis sane simil-
lima sunt, alterum atque eorum quae antecedunt (haec quidem Aristarcho de-
bentur) fontem statuit. Ego in Prolegomenis (p. 373. 74) scholium non recte ex
ipso Dioscuride derivavi; Plutarchus contra (Q. C. VIII, 6, 4) sine dubio ex hoc
ipso pendet (cf. spr. p. 189).
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quae non evicisse mihi videatur addam. Erravit autem in eo, quod inter
Peripateticorum studia Homeri carminibus explicandis impensa
et solutiones ab iis aut inventas aut collectas non distinxit. Ita ut non
solum apud Athenaeum (praeter libr. I) etiam, ut alios mittam, libris V
et XII, sed etiam apud Dionem Chrysostomum et Plutarchum in opuseulis
quibusdam Peripatetica id genus latere satis multa perspexit eaque optime
neque sine fructu congessit, ita ex eodem Dioscuride ea fluxisse omnia
non probavit; velut — ut in una re subsistamus —, quamvis libro
quinto Athenaei inesse Dioscuridea concedamus, libro duodecimo largiamur,
altero loco cum Herodici Cratetei doctrina'), altero cum Stoicis adeo
permixta sunt, ut suum cuique tributum esse saepe non constet. Sed
haec ad nos non pertinent; nostrum potius est indicare, cur locos quosdam
a Webero propter consensum qui cum Porphyrianis iis intercedat e Peri-
pateticorum Corpore derivatos neque in textu neque h.l., ubi de Aristo-
telis eiusque asseclarum solutionibus in scholiis obviis egimus, addiderimus.

Ita, ut in duobus locis subsistam, quaestionem Porphyrianam ad
= 314 traditam propter verborum quorundam cum Ath. XII, p. 511 B
(=p. 107,16 W.), quem locum e Dioscuride repetivit Weber (p. 180),
consensum e Peripateticorum Corpore cum eodem derivate vereor; neque
enim iniuria de fragmenti illius initio ,,Stoicum quendam, inquit ipse, audire
tibi videaris contra Epicureorum rationem pugnamtem‘.?) Neque magis
quae ad | 186 de Achille fidibus canente Porphyrius habet propter con-
sensum, qui cum Dione Cbrysostomo (or. 2, p. 82 R.) iis intercedit, ad
fontem cum Dioscuride ei communem referre audeo; alia quae afferre pos-
sum, ne longus sim, omitto. Omnino sutem, ut solutiones difficultatum
Homericarum in Peripateticorum disputationibus prolatas ab iisdem fuisse
collectas nmunc quoque contra Hageni &vcrtactv verissimum esse existimo
(v. p. 179 ¢q.) — neque neglegendum est, librum id genus Musei Alexandrini
sodales condidisse (Porph. | 682) —, ita opus quoddam collectaneum
multifariam illam Peripati de rebus Homericis doctrinam complexum ego
certe neque olim significavi®) neque nunc facile mihi fingo. Neque habeo
igitur quod h. 1. quaeram, quonam modo res guaedam ad Peripateticos
nominatim relatae neque IZnTuoTOoC cuiusdam vestigia prodentes in scholia
(velut t 267) pervenerint: ad Porphyrium certe nihil dueit.

Spretis denique adiumentis ab aliis scriptoribus petendis, quaenam
quaestiones, etiamsi Peripateticorum aut évcratik@v aut AuTikv nomina
in iis non afferantur?), propter placita quaedam in iis occurrentia ad eos

1) Etei enim Carol. Schmidt, de Herodico Crateteo (Progr. gymn. Elbing.
1886), p. X Herodicea libri quinti capp. 3—18 terminavit, ipse Weber, p. 184,
etiam in sequentibus nonnulla ex iis petita esse concessit.

2) De Marte adultero a Volcano deprehenso aliter atque h. L. (p. 107,18 Web.)
apud Ath. I, p. 14 C Dioscuridem (Peripateticos nimirum secutum) agere supra
(p. 191) vidimus,

8) Weber quoque (p. 124) me Peripateticarum solutionum Corpus con-
stituisse recte attulit. : .

4) Huic quaestionum generi etiam schol. d 1 et quae cum eo cohaerent me
annumerare vel ex iis quae in Prolegg. p. 417 attuli apparet.
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referendae esse videantur quaeramus. In quibus primo loco se offert
schol. C 98; quid enim Achilli did 7a kohd &pya et vivere volenti et
mori similius quam quae in Eth. Nicom. III, 12 (p. 1117 B 9 sqq.) acci-
pimus: Scw &v pdAhov TV dpetiv &xn . . . . . udAdov émi T BavdTw
AumOnceTan* T TowOUTW TAP MAMcta Ziv GEov . . . . . GAN’ ovdtv
fittov dvdpeloc, Tcwe d¢ kai udAhov, 611 70 év T® mONéuw KaAOV Gvt’
¢xeivwy aipeitar vel quae IX, 8 (p. 1169 o 18sqq.) traduntur: 16 TV
pidwv &veka moAa mpdrTely kai THc moaTpidoc, kdv dén UmepamoOvA-
CKEWV ....... meprmorovpevoc €aut® 10 xahov ktA.? Pro-
fecto hanc s1 quis solutionem ipsi Lycei capiti tribuerit, me facile habebit
adsentientem. Scholae eius certe doctrinam ipsum primum Iliadis zetema
sapit (adde haec ad Prolegg. p. 404, 3), si quidem quaestio did Ti &md
TV Teheutaiwy fipfoto koi pf Gmo TWV mpwTwy 6 TOMTAC ea circum-
seribit fere, quae poet. 23, p. 1459 a 30 sqq. docemur: Becmécioc v Qavein
“Opnpoc . ..... M undE Tov moAepov kaimep €xovrta apxmyv kai Téhoc
¢myepficn morelv SAov kTh., item schol. x 20 (cf. k 242), cuius cum
verbis, dvevOuva Td TOV pOOwy esse, locum Aristotelicum de tra-
goedia agentem in annotatione contulimus. Quid, quod ineptam disputa-
tiunculam illam (Z 164. 65) de verbis €6ehev @IAOTNTL piyApevan
ouk €6ehovicn et €6EAwY é0€Novcay dvAyayev Svde dOuovde
(r 272) institutam nunc, postquam Peripatetica in scholiis latere multo plura
quam antea suspicatus eram intellexi, ut e quaestionibus in Eth, Nicom. V, 11
de ddikelv et ddikeicOon condicionibus institutis detortam scilicet eidem
origini assignare non vereor. De aliis quibusdam locis (velut Y 20; p. 32, 5)
ad ea quae in notis attulimus legentes relegare sufficiet.

Restat, priusquam ad Stoicorum solutiones a Porphyrio adhibitas
transeamus, unus locus in confinio quodam modo harum et Peripateti-
carum positus, 1 5 sqq., quo loco de difficultate totiens agitatae, qui fiat
ut vitae voluptuariae laudator Ulixes exsistat, disputatur. Qua de quae-
stione cum olim (Prolegg. p. 414) haesitavissem, Megaclidis certe solu-
tionem, quam sine dubio continet (v. ad p. 81, 12)'), eo quoque loco
ex eodem Peripateticorum Corpore, unde reliqua Megaclidea, Porphyrium
hausisse nunc statui. Accedit, quod Seleuci interpretatio ei adiecta
est; hic enim, etiamsi Peripateticis annumerari non possit, studia eorum
et inventa minime neglexit: in iis certe quae apud Athenaeum II,
p.- 40CD leguntur fragmentum ex Aristotelis (102 edit. Tbn.) libro
mepl pébne attulit — quam ob rem Kaibelium p. 93, 19 v. xai péboc
non recte uncis inclusisse existimo —, apud eundem autem X, p. 430 C
Chamaeleonti obloquitur (cf. Carol. Bapp in Commentatt. phil. ad
honorem O.